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PARTE SECONDA

Deliberazioni del Consiglio Regionale e della Giunta

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
21 dicembre 2001, n. 2008

Comune diTroia (FG) - Variante al PR.G. per2°
PEEP. Approvazione definitiva.

L’Assessore Regionale all’'Urbanistica Adsetto
del Territorio ed E.R.R sulla base dell’istruttoria
espletata dal responsabile del procedimento e conf|
mata dal Dirigente dello stessofidio e dal Dirigente
di Settore, riferisce.

“Il Comune diTroia, gia munito di IR.G., appre
vato con D.FRR.G. del 31.05.1977, con Delibera d
C.C. n. 63 del 07.08.1997, ha adottato la variante a
stesso RR.G., finalizzata alla formazione del “Nuovo
Piano di Zona 167".

La variante in parola, ai sensi della L. R. n. 56/80,
stata sottoposta all'esame del Comitato Urbanisti
Regionale, il quale con parere n. 14/2001 si & espre
favorevolmente alla approvazione dello stess
facendo propria la relazione del SUR n. 1 ddg
08.02.2001, con l'integrazione, al fine di conseguin
una certa continuita tra l'attuale centro urbano e
nuove zone insediative PEERcondo la primitiva
direttrice di espansione dell’abitato in direziong
sudest, della riconferma anche del comparto “A”pro|
spettante direttamente ¥iale Kennedycon recupero
della relativa superficie di “verde pubblico” nellg
rimanenti zone “B” e “C”, nonché con il necessari
adeguamento delle norme tecniche del PEE®
disposizioni vigenti in materia per I'altezza interna dq
locali commerciali.

La Giunta Regionale con Deliberazione n. 708 d
08.06.2001 ha approvato la proposta di variante d
PR.G. il Piano Regolatore Generale del Comune
Troia con le prescrizioni e condizioni contenute nell
relazioneparere del Comitato Urbanistico Regionalg
e richiedendo all’Amministrazione Comunale appd
sito atto di adeguamento e/o controdeduzioni.

[ Comune diTroia, con nota n. 15178 del
06.09.2001, al fine della definizione dell’iter approva
tivo della variante del.R.G., ha trasmesso la Delibe
razione di Consiglio Comunale n. 46 del 30.08.20(
con la quale ha controdedotto alla Deliberazione
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tempo gli elaborati progettuali (ad integrazione e
sostituzione dei corrispondenti elaborati approvati con
la Delibera di C.C. n. 63 del 07.08.1997 di adozione
della variante del.R.G.) che qui di seguito si elen
cano:

n. 1.- RelazioneTecnica Integrativa,;

n. 2.- Tavole 5bis e 6bisdestinazione d’'uso e plani
metria esecutiva zona “A”;

n. 3.- Tavola 1 bis destinazione d'uso zona “B”;

n. 4.- Tavola 12bis: planimetria esecutiva zona “B”;

5.-  Tavola 17bis: destinazione d’'uso zona “C”;

6.- Tavola 18bis: planimetria esecutiva zona “C".

Con la predetta deliberazione di controdeduzioni e
con i nuovi elaborati grafici il Comune droia ha
inteso in efietti adeguarsi alle modifiche e prescrizioni
regionali.

Gli atti di che trattasi sono stati presi in esame dal
Settore Urbanistico, il quale ha verificato il sostan
ziale adeguamento delRRPG. del Comune dlroia
alle modifiche e prescrizioni contenute nella Delibera
di G.R. n. 708 del 08.06.2001.

Tutto cio premesso si propone alla Giunta I'appro
vazione definitiva della variante dellaRRG. del
Comune diTroia, restando inteso che gli elaborati-gra
fici allegati alla Delibera di C.C. n. 46 del 30.08.2001,
integrativi degli atti connessi all'adozione deRR5.
sono da ritenersi validi nei limiti e nel termini del
recepimento delle prescrizioni e modifiche di cui alla
Delibera di G.R. n. 708 del 08.06.2001.

“Adempimenti normativi generali”

Il presente provvedimento appartiene alla sfera
delle competenze della Giunta Regionale cosi come
puntualmente definite dall’art. 4, comma 4, lettera a),
della L.R. n. 7/97.

“Adempimenti contabili di cui alla L.R. n. 17/77 e
successive modifiche”

L'adozione del presente provvedimento non €om
porta alcun mutamento qualitativo e quantitativo di
entita o di spesa né a carico del Bilancio Regionale né
a carico degli Enti per cui i creditori potrebbero riva
lersi sulla Regione.

L’Assessore all'Urbanistica, sulla scorta delle Fisul
tanze istruttorie sopra riportate, propone alla Giunta
I'adozione del conseguente provvedimento finale.
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LA GIUNTA

Udita la relazione e la conseguente proposta d
I’Assessore all'Urbanistica;

Vista la dichiarazione posta in calce al presen
provvedimento da parte del Responsabile del Proce
mento e dal Dirigente del Settore, che ne attestang
conformita alla legislazione vigente;

A voti unanimi espressi nei modi di legge

DELIBERA

DI APPROMARE la relazione dell’Assessore
all’'Urbanistica;

DI APPROMARE, conseguentemente, al senst de
I'art. 16, comma 10, della L.R. n. 56/80, per le mot
vazioni e considerazioni di cui alla relazione in-prg
messa, la variante deRPG. del Comune diroia per
il 2° PEER adottato con Delibera di C.C. n. 63/97, co
I'introduzione negli atti delle modifiche e prescrizion
di cui alla relaziongarere del Comitato Urbanistico
Regionale n. 14/2001, recepite con Delibera di C.C.

46 del 30.08.2001 e riportate negli elaborati grafi¢

allegati alla predetta delibera (validi nel limiti e ne
termini del recepimento delle citate modifiche e-prd
scrizioni regionali),

DI DAREATTO, in ordine all'iter di pubblicazione

della variante al .R.G. di che trattasi che, cosi comg

certificato dal Segretario Comunale, risulta esse
stata presentata una sola osservazione da parte di
associazione politica, che deve intendersi superd
dalle prescrizioni e condizioni richiamate nel precd
dente provvedimento di G.R. n. 7087/2001, peralt
accolte dal’Amministrazione Comunale;

DI DEMANDARE al competente Settore Urbani
stico Regionale la comunicazione del presente-prg
vedimento al Comune diroia e la pubblicazione nel
BUR e nella G.U.;

DI DICHIARARE che il presente provvedimento &
esecutivo.

Il Presidente della Giunta
Dott. Rafaele Fitto

Il Segretario della Giunta
Dr. Romano Donno

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
21 dicembre 2001, n. 2052

LL.RR. 31/74 E 47/75- contributi in conto capitale
ai Comuni per la redazione di strumenti urbank
te stici. Eserizio finanziario 2001 - determinazione
di dei criteri e obiettivi per la concessione dei contyi
laputi. Cap. 571010.

L’Assessore all’'Urbanisticassetto del territorio
ed E.R.P, dott. Enrico Santaniello, sulla base dell’i
struttoria espletata dall’flEio Amministrativo e di
seguito esplicitata, confermata dal Dirigente dello
stesso Ufcio e dal Dirigente di Settore, riferisce:

“Al fine di incentivare ed agevolare la redazione da
parte dei Comuni pugliesi di strumenti urbanistici
generali ed esecutivi, la.lm. 31 del 20/8/74, integrata
dalla successiva 1.47/75, prevede la concessione di
contributi in conto capitale in ragione del 70% e del
100% sulla spesa ritenuta ammissibile.

In particolare il contributo & concesso nella misura
del 100% per la redazione di Piani Regolatori Gene
rali (PR.G.) e dei piani Regolatori intercomunali,

. nonché dei Piani di risanamento ed insediamento del
I'edilizia economica e popolare nei centri storici, ed il
70% per la redazione degli altri strumenti urbanistici.

Le domande pervenute nel corrente anno, entro i
termini, presentano una richiesta finanziaria ammon
tante complessivamente a L. 8.436.171.000; il quadro
riassuntivo delle richieste, suddivise per Province, € il
seguente:

e - Provincia di Bari: Comuni richiedenti n. 3 per un

una totale di £. 1.148.930.000;

ita - Provincia di Brindisi: Comuni richiedenti n. 1 per

un totale di £. 2.085.432.000;

Provincia di Foggia: Comuni richiedenti n. 7 per un

totale di £. 1.465.136.000;

Provincia di Lecce: Comuni richiedenti n. 10 per un

totale di £. 1.348.940.000;

Provincia diTaranto: Comuni richiedenti n. 4 per un

totale di £. 2.396.733.000.

o=

1)

<

Dato il consistente divario tra le richieste e la dispo
nibilita di L. 750.000.000 risultante sul cap. 571010
del corrente esercizio finanziario, € necessario indivi
duare criteri, sia pure di massima per la concessione di
contributi.

Per 'ammissione ai finanziamenti nelle suindicate

Province, si ritiene opportunofeftuare una equa

ripartizione consentendo ad ogni Comune, che ha pro
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dotto istanza ammissibile al sensi di legge, di bene
ciare del I'assegnazione di un solo contributo regi
nale per £. 30.000.000, per la redazione deI® o
per la redazione dei piani attuativi (o esecutivi).

Le richieste dei Comuni, esuberanti rispetto all
disponibilita del capitolo di spesa, sono state ridotte,
considerazione dello stanziamento di bilancio che n
consente di soddisfare in toto le richieste avanzate.

Si é ritenuto di ammettere a finanziamento tutte
istanze pervenute per la redazione del Piani Regolaf
Generali, la cui redazione & resa obbligatoria dg
I'art.55 della I.r 56/80, data la notevole importanzg
per la razionale utilizzazione del territorio, la previ
sione dei servizi di carattere generale, nonché per
ricaduta economica su tutti i settori di intervento.

Con le rimanenti somme a disposizione & possibi
accogliere, sempre in maniera parziale, una sg
istanza per Comune per la redazione degli strume
attuativi.

A tal fine si e data preferenza allo strumento urb
nistico che presentava una richiesta economica j
affine alla somma concessa.

Per quanto sopra si propone che la somma di
750.000.000 venga cosi ripartita.

PROV. DI BARI
COMUNE DIALBEROBELLO

PR.G. (variante generalg). 30.000.000
COMUNE DI CELLAMARE

PR.G. L. 30.000.000
COMUNE DI MONOPOLI
PE.E.PviaVeneto L. 30.000.000

PROV. DI BRINDISI
COMUNE DI BRINDISI
P. di rec.Villaggio Pescatori L. 30.000.000

PROV. DI FOGGIA
COMUNE DI CELENZAVAL.

fi PROV. DI LECCE
b COMUNE DIACQUARICADELC.

PR.G. L. 30.000.000
COMUNE DI CANNOLE
a PR.G. L. 30.000.000
in COMUNE DI CASTRIGNANO DELCA.
DN PR.G. L. 30.000.000
COMUNE DI LEVERANO
e PR.G. L. 30.000.000
ori COMUNE DI MONTERONI
| PILP L. 30.000.000
| COMUNE DI NEVIANO
PR.G. L. 30.000.000
la COMUNE DI RATU’
PR.G. L. 30.000.000
le COMUNE DI RUFFANO
la PR.G. L. 30.000.000
nti COMUNE DI SANARICA
PR.G. L. 30.000.000
n COMUNE DI SECLYI'.
iu PP L. 30.000.000

£. PROVINCIA DI TARANTO
COMUNE DIAVETRANA

PR.C.S. L.30.000.000
COMUNE DI GROTRGLIE

PR.C.S. L. 30.000.000
COMUNE DI MANDURIA P.

PR.G. L. 30.000.000
COMUNE DI S. MARZANO DI S. GIUS.

PR.G. L. 30.000.000

Al fine di semplificare la lettura dello schema di cui

sopra sono state utilizzate le sigle:

- PR.G. per indicare i piano regolatori comunali;

- PR.C.S. per indicare i piani di recupero del centro
storico;

- PI.P. per indicare i piani per insediamenti produt
tivi;

- PE.E.P per indicare i piani per I'insediamento del
I'edilizia economica e popolare;

- PP perindicare i Piano Particolareggiati.

Si ritiene infine di chiarire che, nell'ambito delle
richieste pervenute nei termini di legge, sono stati
ammessi a finanziamento alcuni strumenti urbanistici
che negli anni scorsi, a causa delle limitazioni di-stan
ziamento, hanno ottenuto modesti contributi, ifisuf
cienti a coprire le spese o che non ne hanno benefi
ciato afatto nonostante le reiterate richieste.

Nelle more dell'assegnazione o integrazione del

PR.G. (nuovo) L. 30.000.000
COMUNE DI DELICETO

PR.G. L. 30.000.000
COMUNE DI ISOLETREMITI

PP L. 30.000.000
COMUNE DI LESINA

PR.C.S L. 30.000.000
COMUNE DI MATTINATA

PL.P L. 30.000.000
COMUNE DI MONTELEONE

PR.G. L. 30.000.000
COMUNE DI S. GIOVYROTONDO

PR.G. L. 30.000.000

contributo, i Comuni hanno avviato i procedimenti
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di adozione e/o approvazione degli strumenti urb
nistici.

Per non penalizzare, con I'eventuale esclusione (
beneficio, quei Comuni che hanno redatto o hanno g
affidato I'incarico per la redazione degli strument

urbanistici in parola, e nel contempo avevano prodofto

negli anni precedenti puntuali istanze per la conce
sione dei contributi, mai precedentemente soddisfa
0 soddisfatte in maniera parziale si e ritenuto ¢
ammettere a finanziamento anche piani urbanistici ¢
redatti o per i quali é stato gidfidato l'incarico, nel
rispetto degli obiettivi dettati dall’esigenza di utiliz
zare in via breve i fondi assegnati dal Bilancio al fin
di evitare l'inutile e dannoso blocco di risorse pe
lunghi tempi, con la conseguente perenzione ammil
strativa ovvero l'inutilizzo da parte dei beneficiar
che, a fronte della concessione, avevano assu
obblighi precisi.

ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA L.R.
17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED INTEGRA
ZIONI.

| contributi sopracitati, ammontanti complessiva
mente a £. 750.000.000, trovano copertura finanzia
sul capitolo 571010 del Bilancio del corrente eserciz
finanziario. Il relativo impegno sarafeftuato con
provvedimento dirigenziale.

Il presente provvedimento appartiene alla sfel
delle competenze della Giunta Regionale cosi cor
puntualmente definite dall’art. 4comma 4- punto f
della l.r 7 del 4/2/97.

L’Assessore relatore sulla base delle risultanz
istruttorie come innanzi illustrate propone alla Giunt
I'adozione del conseguente atto finale.”

LA GIUNTA

UDITA la relazione dell’Assessore all’'Urbanisticg
e la conseguente proposta;

VISTA la sottoscrizione posta in calce al presen
provvedimento da parte dei dirigenti responsabili p§
competenza in materia che ne attestano la conform

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;

DELIBERA

A

al
ia

S
te
i

- DI APPROM\ARE, i contenuti delle premesse;

- DI APPROMARE i criteri e gli obiettivi determinati
in premessa per la concessione dei contributi.

- DI INDIVIDUARE i Comuni di seguito elencati per
la ammissione al contributo per lo strumento urbani
stico e I'importo a fianco di ciascuno indicato.

PROV DI BARI
COMUNE DIALBEROBELLO

ia PR.G. (variante generale)L. 30.000.000
COMUNE DI CELLAMARE
PR.G. L. 30.000.000
e COMUNE DI MONOPOLI-
r P.E.E.P viaVeneto L. 30.000.000
ni
PROV. DI BRINDISI
nto COMUNE DI BRINDISI
P. di rec.Villaggio Pescatori L. 30.000.000
PROV. DI FOGGIA
COMUNE DI CELENZAVAL.
PR.G. (nuovo) L. 30.000.000
COMUNE DI DELICETO
PR.G. L. 30.000.000
ia COMUNE DI ISOLETREMITI
0 PP L. 30.000.000
COMUNE DI LESINA
PR.C.S L. 30.000.000
a COMUNE DI MATTINATA
ne PLP L. 30.000.000
COMUNE DI MONTELEONE
PR.G. L. 30.000.000
e COMUNE DI S. GIOVROTONDO
A PR.G. L. 30.000.000
PROV. DI LECCE
COMUNE DIACQUARICADELC.
PR.G. L. 30.000.000
COMUNE DI CANNOLE
PR.G. L. 30.000.000
COMUNE DI CASTRIGNANO DELCA.
PR.G. L. 30.000.000
e COMUNE DI LEVERANO
oY PR.G. L. 30.000.000
ta; COMUNE DI MONTERONI
PLP L. 30.000.000
; COMUNE DI NEVIANO
PR.G. L. 30.000.000
COMUNE DI RATU’
PR.G. L. 30.000.000
COMUNE DI RUFFRANO
PR.G. L. 30.000.000
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COMUNE DI SANARICA

PR.G. L. 30.000.000
COMUNE DI SECLY'.

PP L. 30.000.000
PROVINCIA DI TARANTO
COMUNE DIAVETRANA

PR.C.S. L.30.000.000
COMUNE DI GROTRGLIE

PR.C.S. L. 30.000.000
COMUNE DI MANDURIA

PR.G. L.30.000.000
COMUNE DI S. MARZANO DI S. GIUS.

PR.G. L. 30.000.000

DI SUBORDINARE l'eficacia del presente atto

all'assunzione dell'impegno di spesa da parte del Difi

gente del Settore Urbanistico Regionale;

DI FISSARE il termine di anni 1 (uno) dalla data d
comunicazione della concessione del contributo per
presentazione all’Assessorato all’'Urbanistica degd
strumenti urbanistici di cui sopra, pena la decaden
del contributo concesso e fatta salva la possibili
della proroga, da concedere, per giustificati motivi, §
sensi dell’art. 5 della legge regionale 31/74;

- DI DICHIARARE che il presente provvedimento &
esecutivo;

- DI STABILIRE che per I'erogazione dei suddetti
contributi valgono le modalita di cui all’art. 4 delld
l.r. 31/74.

Il Presidente della Giunta
Dott. Rafaele Fitto

Il Segretario della Giunta
Dr. Romano Donno

1

a

za
[a

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
21 dicembre 2001, n. 2053

L. 47/85 e l.r 26/85- Concessione contributo in
conto capitale perla redazione delle varianti agli
strumenti urbanistici generali finalizzata al recu
pero degli insediamenti abusivi- esekizio finan-
ziario 2001

L’Assessore all’Urbanisticassetto delTerritorio
ed E.R.B Dott. Enrico Santaniello, sulla base dell’i

struttoria espletata dall’'fl€io Amministrativo e di

seguito esplicitata, confermata dal Dirigente dello
stesso Uicio e dal Dirigente di Settore, riferisce
guanto segue:

“la legge 28 febbraio 1985 n. 47 recante norme in
materia di controllo dell’attivita urbanistico edilizia,
sanzioni, recupero e sanatoria delle opere abusive, con
l'art. 11 attribuisce alle Regioni il potere normativo in
materia di controllo dell'attivita urbanistieadilizia e
di sanzioni amministrative in conformita ai principi
definiti dai capi I, 1l e Il della legge medesima.

In particolare con l'art. 29 capo lll - la legge de
qua prescrive che le Regioni disciplinino con proprie
leggi la formazione, I'adozione e I'approvazione delle
varianti agli strumenti urbanistici generali finalizzate
al recupero degli insediamenti abusivi

In attuazione di cio, nell’'ambito delle proprie attri
buzioni, la Regione Puglia ha emanato la legge 26 del
13.5.1985 che, tra l'altro, prevede all'art. 12 I'istitu
zione di apposito capitolo per la concessione di contri
buti in conto capitale in favore dei Comuni al fine di
agevolare e incentivare la formazione appunto delle
varianti in parola.

A tal fine sono pervenute all’Assessorato all’'Urba
nistica, nell’anno in corso, le richieste di provvidenze
dei Comuni di Ruano per I'importo di £. 80.000.000,
per la redazione del Piano di Recupero relativo all'in
sediamento abusivo in zona “Benegiamo” e del
Comune di Melendugno per I'importo di £.
120.000.000 per il recupero degli insediamenti-abu
sivi sorti essenzialmente nelle zone marine.

Considerato che le somme citate trovano capienza
nello stanziamento di Bilancio per 'anno in corso si
propone la concessione ai citati Comuni del centri
buto di cui sopra.

ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA L.R.
17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED INTEGRA
ZIONI.

| contributi sopra citati, ammontanti complessiva
mente a £. 200.000.000, trovano copertura finanziaria
sul capitolo 571020 del Bilancio dell’'esercizio finan
Ziario in corso, al cuiimpegno si provvedera con prov
vedimento dirigenziale.

Il presente provvedimento appartiene alla sfera
delle competenze della Giunta Regionale cosi come
puntualmente definite dall’art. 4 comma punto f-
della L.xr 7/77.

L’Assessore relatore, sulla base delle risultanze
istruttorie come innanzi illustrate, propone alla Giunta
I'adozione del conseguente atto finale”.
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LA GIUNTA

Udita la relazione dell’Assessore all’'Urbanistica
la conseguente proposta;

Vista la sottoscrizione posta in calce al presen
provvedimento da parte dei Dirigenti responsabili pg
competenza in materia che ne attestano la conform

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge!:

DELIBERA
DI APPROMVARE i contenuti delle premesse;

DI INDIVIDUARE i Comuni in premessa elencati,
qguali beneficiari delle assegnazioni di contributi d
cui alla legge regionale 26/85;

DI FISSARE, ai sensi dell’art. 3 della.131/74, il
termine di un anno dalla data di comunicazion
della concessione del contributo, per la presentl
zione del piano in questione, pena la decadenza
contributo e fatta salva la proroga, da concedere {
giustificati motivi, ai sensi dell’'art.5 della citata. I.r
31/74;

DI SUBORDINARE l'efficacia del presente atto
allassunzione dell'impegno di spesa da parte d
Dirigente del Settore Urbanistico Regionale;

DI FISSARE le modalita di pagamento ai sensi de
l'art. 4 della I.r 31/74, con erogazione del 40% de|
contributo ad adozione e presentazione degli elal
rati adottati relativi alle varianti di recupero, ed i
saldo ad approvazione della stessa da parte de
Giunta regionale;

DI DICHIARARE che il presente provvedimento &
esecutivo.

Il Presidente della Giunta
Dott. Rafaele Fitto

Il Segretario della Giunta
Dr. Romano Donno

passivi peenti e Residui peenti ante 92. Reim
pegno fondi in favore del Comune di Secli.

U

L’Assessore all’'Urbanistica efissetto del terri

te torio, Dott. Enrico Santaniello, sulla base dell’istrut

el toria espletata dall’Uicio e di seguito esplicitata cen
ta; fermata dal Dirigente dello stessofidib e dal Dirk
gente di Settore, riferisce:

“La Giunta Regionale, con provvedimenti n. 9050
del 21.12.1979, n.1684 del 28.12.1985, 9635 del
27.12.1990 e 6595 del 29.12.1995, ha deliberato la
concessione dei rispettivi contributi in conto capitale
di
- £.15.000.000 (es. 79),

- £.20.000.000 (es. 85),
- £.50.000.000 (es. 90),
- £.50.000.000 (es. 95),

ammontanti complessivamente. a £. 135.000.000,
e in favore dal Comune di Secli per la redazione del
a Piano Regolatore Generale RRG.), ai sensi della
Hellegge regionale n. 31/74, impegnando la relativa
ersomma sul capitoli 01202/79, 0102020/85,
0571010/90 e 571010/95, dei relativi esercizi finan
ziario.

Al suddetto Comune sono stati corrisposti, con
diversi provvedimenti, anche gli acconti del 40% dei
contributi concessi (per un totale di £. 54.000.000)
dopo l'acquisizione, da parte del Settore Urbanistico,
degli atti relativi al piano di cui sopra, con la relativa
deliberazione comunale di adozione.

Con nota prot. 1238 del 30.3.1998, acquisita agli
atti d’'ufficio in data 19.5.1998, prot. 5077, il Comune
beneficiario reclama il pagamento del saldo dei con
tlatributi, trasmettendo contestualmente la parcella degli
onorari tecnici, debitamente vistata dal competente
ordine professionale, relativa alla redazione del
P.R.G., per un costo di 159.866.660, oltreAl¥
CNRAIA.

Con deliberazione n. 341 del 10.4.2001, la Giunta
Regionale ha approvato, in via definitiva il Piano
Regolatore Generale del Comune di Secli.

Con nota prot. 6056 del 22001, acquisita agli

I
I
0

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
27 dicembre 2001, n. 2T

L.R. n. 31/74- Contributi per la redazione del
Piano Regolatoe Generale- Reiscrizione residui

atti di ufficio in data 23.1.2001- prot. n. 10890, il
Comune sollecita nuovamente I'erogazione del saldo
dei contributi, anche alla luce della intervenuta appro
vazione definitiva, trasmettendo altresi i mandati di
pagamento ai tecnici progettisti, nonché alla ditta che
ha efettuato i rilievi aerofotogrammetrici ed al Cem
missario ad\cta nominato dalla Regione Puglia, dalle
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guali si evince che la spesa sostenuta &€ maggiore
contributi assentiti.

Con la stessa nota Comune di Secli trasmette U
dichiarazione nella quale attesta di non aver m
avviato procedure giudiziarie o atti di pignorament
presso ilTesoriere Regionale per il recupero dellg
somme inerenti le spese di redazione dRI®. comu
nale”.

La prescrizione decennale si € interrotta con la cq
rispondenza intercorsa negli anni che ha portato, da
lato, alla concessione di nuovi contributi ed alla erg
gazione degli acconti, e dall'altro, alla approvazion|
del Piano Regolatore Generale.

Considerato che i contributi concessi rientran
nella spesa sostenuta e visto il sollecito del Comu
beneficiario, si ritiene di poter erogare la somma di
81.000.000, pari al saldo dei contributi concessi,
sensi dell’art. 4 della L.in. 31/74.

Si rappresenta, a tal fine, che la predetta somr
non & mai stata pagata al creditore per cui € certa, ¢
gibile e liquidabile.

Per I'erogazione di detta somma, dovuta ai ser|
dell’art. 4 della l.rn. 31/74, si rende necessario rinng
vare I'impegno di spesa peffeito della sopravvenuta
perenzione amministrativa dell'impegno assunto.

ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA L.R.
17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED INTEGRA
ZIONI.

In merito agli adempimenti contabili si provvede g
rinnovo dell'impegno della somma di £. 81.000.00
nel seguente modo:
per £. 51.000.000 sul cap. 571010 del Bilanci
2001, previo prelevamento nei termini di compsg
tenza e cassa dal cad21029 del Bilancio 2001
(residui ante 92): fondo per I'utilizzazione delle
risorse finanziarie provenienti dall’attivazione delld
3'tranche del mutuo per le finalita di cui all’art. 15
della legge di Bilancio 1998, trattandosi di residy
ante 92;
per £. 30.000.000 sul cap.571010 del Bilancio 200
previo prelevamento nel termini di competenza
cassa dal cap11045 del Bilancio 2001 fondo di
riserva per i residui passivi perenti.

Detta somma, relativa al restante 60% dei cont
buti concessi, risulta impegnata con deliberazioni
G.R. n. 9050/79, 11584/85, 9635/90 e 6595/95 su
rispettivi capitoli 01202/79, 0102020/85, 0571010/9
e 0571010/95 del Bilancio, impegno 1 e, solo per

dei Il presente provvedimento appartiene alla sfera
delle competenze della Giunta Regionale cosi come
na puntualmente definite dall’art.4comma 4 lettera K

ai dellal.r 7 del 4.2.97.

D L’Assessore relatore sulla base delle risultanze
istruttorie come innanzi illustrate, propone alla Giunta

L'adozione del conseguente atto finale.

D

v

=

un LA GIUNTA

UDITA la relazione e la conseguente proposta del
I'Assessore all’Urbanistica ed E.R.P

e

o]
ne VISTE le sottoscrizioni poste in calce al presente
F. provvedimento dal funzionario istruttore, dal Diri
al gente d'Uficio e dal Dirigente di Settore;

na A voti unanimi e palesi espressi nel modi di legge:
2Si
Si DELIBERA

- DI REIMPEGNARE, in favore del Comune di Secli
C.F 80012690758 la somma di £. 81.000.000,
imputando la spesa nel modo seguente:

per £. 51.000.000 sul cap. 571010 del Bilancio
2001, previo prelevamento nel termini di compe
tenza e cassa dal cafd21029 del Bilancio 2001
(residui ante 92); fondo per I'utilizzazione delle
risorse finanziarie provenienti dall’attivazione della
32 tranche del mutuo per le finalita di cui all’art. 15
della legge di Bilancio 1998, trattandosi di residui
ante 92;

per £. 30.000.000 sul cap. 571010 del Bilancio
2001, previo prelevamento nel termini di compe
tenza e cassa dal cafl1045 del Bilancio 2001

1 fondo di riserva per i residui passivi perenti.

DI LIQUIDARE, in favore del Comune di Secli la
somma predetta, relativa al saldo dei contributi-con
cessi per la redazione del Piano Regolatore Generale,
giusta impegno assunto con deliberazioni di Giunta
Regionale n.9050 del 21.12.1979, ri584 del
28.12.1985, 9635 del 27.12.1990 e 6595 del
29.12.1995, sul rispettivi capitoli 01202/79,
0102020/85, 0571010/90 e 09110/95 del Bilancio,
impegno 1 e, solo per la deliberazione584/85,
impegno 2;

=)

[¢)

a - DI AUTORIZZARE il Settore Ragioneria ad emet

deliberazione 1584/8 5, impegno 2.

tere mandato di pagamento in favore del Comune di
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Secli- C.F. 80012690758 per la somma comples
siva di £. 81.000.000, secondo le modalita di cui al
L. 720/84.

a

Il Presidente della Giunta
Dott. Rafaele Fitto

Il Segretario della Giunta
Dr. Romano Donno

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
27 dicembre 2001, n. 28

L.R. n. 31/74- Contributi per la redazione del
Piano Regolatoe Generale- Reiscrizione residui
passivi peenti e Residui peenti ante 92. Reim
pegno fondi in favore del Comune diAvetrana.

L'Assessore all’'Urbanistica efissetto del terri
torio, Dott. Enrico Santaniello, sulla base dellistrut
toria espletata dall’Uicio e di seguito esplicitata cen
fermata dal Dirigente dello stessofidio e dal Dir
gente di Settore, riferisce:

“La Giunta Regionale, con provvedimenti n. 6595
del 29.12.1995, ha deliberato la concessione del con
tributo in conto capitale di £.70.000.000, in favore d4
Comune dAvetrana, per la redazione del Piano Reg
latore Generale (R.G.), ai sensi della legge regional
n. 31/74, impegnando la relativa somma sul capitolo
571010/95, del relativo esercizio finanziario.

Al suddetto Comune & stato corrisposto, anche I
conto del 40% del contributo concesso dopo l'acquigi
zione, da parte del Settore Urbanistico, degli attirel
tivi al piano di cui sopra, con la relativa deliberazion
comunale di adozione.

Con deliberazione n. 249 del 21.3.2000, la Giunta
Regionale ha approvato, In via definitiva il Pian
Regolatore Generale del Comuné\detrana.

Con nota prot. 6039 del 17.3.2000, acquisita agli
atti d'ufficio in data 3.8.2000, prot. 8873, il Comun
beneficiarlo reclama il pagamento del saldo delco
tributo, trasmettendo contestualmente le deliberazigni
relative alle spese sostenute, che ammontane cdm
plessivamente a £. 176.474.440, oltr& B/CNRIA.

Con nota prot. 9423 del 30.10.2001, acquisita agli
atti di ufficio in data 23.1.2001- prot. n. 10892, il
Comune sollecita nuovamente I'erogazione del salglo
del contributo, trasmettendo contestualmente una
dichiarazione nella quale attesta di “non aver mai
avviato procedure giudiziarie o atti di pignorament
presso ilTesoriere Regionale per il recupero dell

somme inerenti le spese di redazione drl®. comud
nale”.

Considerato che il contributo concesso rientra nella
spesa sostenuta e visto il sollecito del Comune benefi
ciario, si ritiene di poter ero are la somma di £.
42.000.000, pari al saldo del contributo concesso, ai
sensi dell'art. 4 della L.n. 31/74.

Si rappresenta, a tal fine, che la predetta somma
non € mai stata pagata al creditore per cui € certa, esi
gibile e liquidabile.

Per I'erogazione di detta somma, dovuta al sensi
dell'art. 4 della l.rn. 31/74, si rende necessario rinno
vare I'impegno di spesa pefrfetto della sopravvenuta
perenzione amministrativa dell'impegno assunto.

ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA L.R.
17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED INTEGRA
ZIONI.

In merito agli adempimenti contabili si provvede al
rinnovo dellimpegno della somma di £. 42.000.000
sul cap. 571010 del Bilancio 2001, previo preleva
mento nel termini di competenza e cassa dal cap.
1110045 del Bilancio 2001 fondo di riserva per i
residui passivi perenti. Detta somma, relativa al
restante 60% del contributo concesso, risulta impe
gnata con deliberazione di GR. n. 6595/95 sul rispet
tivo capitolo 0571010/95 del Bilancio, impegno 1.

Il presente provvedimento appartiene alla sfera
delle competenze della Giunta Regionale cosi come
puntualmente definite dall’art.4comma 4 lettera K
dellal.r 7 del 4.2.97.

L’Assessore relatore sulla base delle risultanze
istruttorie come innanzi illustrate, propone alla Giunta
L'adozione del conseguente atto finale.

LA GIUNTA

UDITA la relazione e la conseguente proposta del
I’Assessore all’'Urbanistica ed E.R.P

VISTE le sottoscrizioni poste in calce al presente
provvedimento dal funzionario istruttore, dal Diri
gente d’Uficio e dal Dirigente di Settore;

A voti unanimi e palesi espressi nel modi di legge;

DELIBERA
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DI REIMPEGNARE, in favore del ComuneAlve-
trana- C.F 80009250731la somma di £. 42.000.000,
imputando la spesa sul cap 571010 del Bilancio 200
previo prelevamento nei termini di competenza
cassa dal cap.110045 del Bilancio 2001 fondo di
riserva per i residui passivi perenti.

- DI LIQUIDARE, in favore del Comune divetrana
la somma predetta, relativa al saldo del contribu
concesso per la redazione del Piano Regolatd
Generale, giusta impegno assunto con deliberazig
di Giunta Regionale n 6595 del 29.12.1995, s|
rispettivo capitolo 0571010 del Bilancio, impegnd
1

- DI AUTORIZZARE il Settore Ragioneria ad emet
tere mandato di pagamento in favore del Comune
Avetrana- C.F 80009250731 per la somma com
plessiva di £. 42.000.000, secondo le modalita di ¢
alla L. 720/84;

- DI DICHIARARE che il presente provvedimento &
esecutivo.

Il Presidente della Giunta
Dott. Rafaele Fitto

Il Segretario della Giunta
Dr. Romano Donno

ul

di

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
27 dicembre 2001, n. 22

Legge Regionale 27.07.2001 n. 20art.4 - Docw-
mento Regionale diAssetto Generale Adempi-
menti.

L'Assessore all’'UrbanisticaAssetto del territorio
ed E.R.P Dott. Enrico SANANIELLO sulla base
dell'istruttoria efettuata dal Dirigente di Settore, rife
risce:

“”Come & noto con la l.rn. 20 del 27.7.2001
“Norme Generali di Governo ed uso delrritorio” il
Consiglio Regionale ha dettato disposizioni in ordin
alla pianificazione territoriale ed urbanistica indivi
duando sia i soggetti della pianificazione (Regiong

Province e Comuni), sia la connessa articolazion

con modalita e termini definiti nelle stesse dispos
zioni legislative.
In relazione a quanto innanzi I'art. 4 della hr

sizione dello schema di Documento Regionale di
Assetto Generale (D.R.A.G.) e conseguente approva
1, zione entro 180 giorni dalla data di entrata in vigore
e della l.r n. 20/2001 secondo le modalita ed i tempi di
cui al successivo art.-FProcedimento di Formazione
eVariazione del D.R.A.G.

I D.R.A.G., come delineato dal legislatore regio

nale, costituisce lo strumento che definisce linee-gene
o rali dell'assetto del territorio e gli obiettivi ai quali
re deve conformarsi la pianificazione territoriale previn
ne ciale e la pianificazione urbanistica comunale.

In particolare, il D.R.A.G., sulla base dei pro

grammi, obiettivi e suscettivita soesronomica del
territorio, deve contenere:
1.

la determinazione delle invarianti territoriali ai fini
della tutela e conservazione dei valori ambientali e
dell'identita sociale e culturale della Regione;

. la definizione degli indirizzi, criteri ed orienta

menti per la formazione, dimensionamento e-con
tenuto degli strumenti di pianificazione provin
ciale e comunale, nonché dei criteri per la forma
zione e localizzazione dei Piani Urbanistici esecu
tivi;

la definizione dello schema dei servizi infrastruttu
rali di interesse regionale.

La predisposizione del D.R.A.G. comporta quindi

analisi e valutazioni di aspetti interdisciplinari che
richiedono I'apporto di specifiche competenze.

Pertanto la rilevanza, la specificita e la complessita

della materia impongono di avvalersi dell’'ausilio di
qualificate e particolari professionalita, allo stato non
disponibili all’interno dell’Amministrazione,tanto
anche ai sensi della L.R. 45/81.

Si rende quindi necessario il ricorso alla consulenza

esterna, in sintonia anche con il D.lvo 30.3.2001, n.
165- art. 7 comma 6 che prevede che per esigenze
cui non si possa far fronte con il personale in servizio
le Pubblichédmm/ni possano conferire incarichi indi

viduali ad esperti di provata competenza.

T

o
L]

20/2001 attribuisce alla Giunta Regionale la predisp

O

Le competenze dovranno rientrare nei seguenti

ambiti professionali:

esperto di procedure amministrative con particolare
riferimento al diritto urbanistico;

esperto in geologia con particolare riferimento alla
conoscenza di problemi di pianificazione terito
riale;

esperto in ecologia;

esperto in pianificazione territoriale;

esperto nei sistemi informativi territoriali.

In relazione a quanto innanzi si ritiene di dover
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costituire un gruppo di lavoro che ricomprenda le su
dette competenze professionali e che dovra operard
stretta collaborazione con la Struttura tecnica del S
tore Urbanistico Regionale con il Coordinamente de|
I’Assessore all'Urbanistica, ai fini della predisposi
zione dello schema di DRAG.

Nel contempo si ritiene che lo stesso Gruppo
Lavoro debba esserefiahcato in termini operativi
dalla Societa FINPUGLIAver le attivita connesse con
la rilevazione del quadro conoscitivo regionale e del
sue dinamiche e per quanto altro possa occorrere
fini della relazione del DRAG ai sensi della L.R
25/83.

Per tutto quanto sopra specificato si rende necq
sario stipulare apposita convenzione con i sudde|
singoli esperti.

Per I'afiancamento alla struttura tecnica del-Sef
tore Urbanistico ed agli esperti medesimi da parte
FINPUGLIA, lo stesso sara regolato convenziena
mente.

In ordine ai compensi da corrispondere al gruppo
esperti ed alla Societa FINPUGLIA, si ritiene difis
sare in £. 400.000.000 quello da destinare al gruppg
esperti e £. 200.000.000 per la Societa FINPUGLIA
fatta salva I'eventuale ulteriore integrazione in diper
denza delle evenienze che possono appalesarsidin r
zione alla complessita della questione di cui trattasi

Alla stipula delle predette convenzioni provveder,
il Dirigente del Settore Urbanistico Regionale, ch
provvedera altresi alle liquidazioni dei compeng
secondo quanto previsto convenzionalmente.

Tutto cido premesso si propone alla Giunta la €os
tuzione del gruppo di lavoro come innanzi articolatq
con il supporto della Societa FINPUGLIA, ai fini
della predisposizione dello schema di Document
Regionale diAssetto Generale (D.R.A.G.) in strettd
collaborazione con il Settore Urbanistico Regionale

ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA L.R.
N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE E INTE
GRAZIONI.

Alla copertura finanziaria degli oneri rinvenienti
dal presente atto si fara fronte con lo stanziamer
previsto dai capitolo 1360/2001 che presentdisuf
ciente disponibilita.

A tal fine si impegna sul capitolo n.1360 de
Bilancio 2001, la somma di £. 600.000.000 per fa
fronte alle obbligazioni rinvenienti dalla presente-del
berazione.

Il presente provvedimento appartiene alla sfel

il

pt
I

L

e
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delle competenze della Giunta Regionale cosi cor

puntualmente definito dall’art. 4comma 4 punto K

indella L.R. 7/97.

L’Assessore relatore sulla base delle risultanze
istruttorie come innanzi illustrate propone alla Giunta
I'adozione del conseguente atto finale.

LA GIUNTA

UDITA la relazione e la conseguente proposta del

ail’Assessore all'Urbanistica;

RILEVATO che allo stato non sono rinvenibili nelle
strutture regionali le competenze professionali innanzi
richiamate né la presenza di strutture di supporto
aventi le stesse capacita della Societa FINPUGLIA;

VISTA la dichiarazione posta in calce al presente
provvedimento da parte del Dirigente di Settore che
ne attesta la conformita alla legislazione vigente;

A VOTI unanimi espressi nei modi di Legge;

DELIBERA

« DI APPRO\ARE la relazione dell’Assessore
all'Urbanistica;

Di nominare i seguenti esperti anche ai sensi della
L.R. 45/81 e del D.lvo 165/2001, con il compito di
affiancare il Settore Urbanistico Regionale nella
predisposizione dello schema di Documento
Regionale dAssetto Generale:

Prof. Avv. Pierluigi PORALURI - docente di
Diritto Urbanistico dell’'universita di LECCE
esperto di procedure amministrative con pastico
lare riferimento al diritto urbanistico;

Prof. Ing.Vincenzo COTECCHIA: gia Ordk
nario del Politecnico di Bar esperto geologo
con particolare riferimento alla conoscenza di
problemi di pianificazione territoriaie;

Prof. Dott. AngeloTURSI- Ordinario di ecologia
presso I'Universita degli Studi di Bagsperto in
ecologia;

Prof. Ing. Giovanni FUZIO Ordinario diArchi-
tetturaTecnica del Politecnico di Baresperto in
pianificazione territoriale;

Prof. Ing. Maurizio MINCHILLI - docente del
Politecnico di Bari in “Dpografia e Cartografia
esperto nei sistemi informativi territoriali.
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Di impegnare, in relazione a quanto innanzi e per
motivazioni contenute nelle premesse, la somma
£. 600.000.000 sul cap 1360 del Bilancio 2001
euro 309.874,14,

Di ricorrere all’assistenza di Finpuglia second
quanto previsto in narrativa;

Di incaricare il Dirigente del Settore Urbanisticg
Regionale alla stipula delle convenzioni con gli
esperti innanzi nominati e Finpuglia.

Il Presidente della Giunta
Dott. Rafaele Fitto

Il Segretario della Giunta
Dr. Romano Donno

A=

le
di nuncia di compatibilita ambientale, con prescrizioni,

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
16 gennaio 2002, n. 1

Altamura (Ba) - Art. 81 del D.PR. 24 luglio 1977
n.616 e successive modifiche ed integrazioni. S.§
n.96 “Barese”- Tronco: variante diAltamura S.S.
n.99 “Materana” - Tronco:Altamura -Matera. Pro-
getto definitivo di lavori di ammodernamento alla
sez. lll delle norme C.N.R. Lotti 1, 2 e 3.
Deliberazione C.C. n.98 del 23.10.2001.

L'Assessore Regionale all’Urbanistigsssetto del
Territorio ed E.R.R Dott.Enrico SANRNIELLO,
sulla base dell'istruttoria espletata dalfiafo e di
seguito esplicitata, confermata dal Dirigente del Sq
tore Urbanistico riferisce quanto segue.

“Si premette che a seguito del relativo progette pr
sentato dal’AZIENDANAZIONALE AUTONOMA
DELLE STRADE- Compartimento della viabilita per
la Puglia- con nota n. 22481 del 17.7.2001 al Mini
stero deiTrasporti e delle Infrastrutture Direzione
Generale Coordinamento déeérritorio - lo stesso
Ministero ha indetto apposita Conferenza di Servizi
giorno 31.10.2001 per I'espletamento delle procedu
d’'intesa StateRegione, ex art. 81 del D.R.
21.7.1977 n. 616 e s.m. ed i.

Successivamente il suddetto Ministero con no
prot. n. 1683 del 5112001 pervenuta all’Assessoratd

all'Urbanistica il 4.12.2001 ed assunta al protocollo n.

11293 il 10.12.2001 ha trasmesso copia del verba
contenente i pareri favorevoli delle vafimmministra
zioni ed Enti partecipanti (Soprintendenza per i Be
Archeologici di Potenzalelecom AQP, FA.L. s.rl.,
SNAM Rete gas).

11%

—
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e

Per il progetto in questione risulta acquisita la pro

del 7.5.2001.

Il progetto definitivo presentato dall’ANAS in ade
guamento alle prescrizioni di cui al Decreto di-pro
nuncia di compatibilita ambientale De@X6083 del
7.5.2001, rilasciato dal Ministro dell’Ambiente di
concerto con il Ministro per i Beni e Adtivita Cultu-
rali, relativamente al territorio comunaleAltamura,

e costituito, oltre alla relazione generale ed alla rela
zione geologiceecnica, dalle seguenti tavole gra
fiche:

Relativamente al lotto 1: tavole 1, 2, 3, 13, 14, 15,
16, 17, 18, 19; relativamente al lotte tavole 1, 2, 3,
4,5, 6, 7/8, 8.1, 9, 10,11 relativamente al lotto 3,
tavole 1, 2, 3, 4, 51112, 12/1, 13, 14, 15.

Il progetto prevede sostanzialmente un solo tratto
in variante, dalla progressiva 3+800 alla 4+940 {vec
chia variante dAltamura- 1° lotto), per migliorare
I'innesto della S.S. n. 96 con la S.S. n. 99 e I'ghar
mento in sede del vecchio tracciato della citata
variante diAltamura- tronco: MatergAltamura, con
ammodernamento da due a quattro corsie mediante
I'adozione della sez. lll delle norme C.N.R., a catreg
giate separate, con piattaforma stradale di m. 18,60,
costituita da quattro corsie di m. 3,50, due banchine di
m. 1,75 e spartitréi€o centrale di m. 1,10.

Sono previsti appositi sigihi laterali per le soste
obbligate dei veicoli a distanza di 500 metri unc dal
I'altro.

Per la viabilita di servizio agli insediamenti a mar
gine & prevista I'adozione di una sezione tipo B, a
doppio senso di marcia con piattaforma stradale di m.
7, costituita da due corsie di m. 2,75 e due banchine di
m. 0,75.

Per le strade interpoderali € prevista una sezione
trasversale lgza m. 4, non asfaltata.

Il progetto €& articolato in tre distinti lotti dell'estesa
complessiva di Km. 19+225 cosi come specificato:

1°lotto S.S. n.96 dal Km. 85+000 (fine variante di
Altamura) al Km. 81+300 (innesto S.S. n. 99);

2° lotto S.S. n. 99 dall'innesto con la S.S. n. 96 al
Km. 10+150;

3° lotto S.S. n. 99 dal Km. 10+150 all'innesto
della S.S. n. 7 Matera.

In sintesi, il tracciato del°llotto ricalca, quasi per
intero quello gia esistente relativo alla vecchia
variante diAltamura, tranne un nuovo tratto in
variante (dalla progressiva 3+800 alla 4+940) per
migliorare I'innesto sulla S.S. n. 99. It Iotto, dello
sviluppo di 5214 m. (tutti in rilevato), ha inizio alla
chiiometrica 85+000 della S.S. n. 96, a cui si fa eorri
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spondere la progressiva di progetto 0+000, in essd
incontrano tre incroci a livelli sfalsati alla prog.0+73(
in cui la statale sovrappassa la.3lRamuraMerca
dante, alla prog.2+760 in cui la S.S. n. 171 supera ¢
un cavalcavia e alla quale si collega con due rampe|
raccordo (a semiquadrifoglio), alla prog. 3+780-cor]
sente si sovrappassare la.ARamuralLaterza (a
quadranti adiacenti a quello a quadrifoglio).

L'eliminazione del successivd® 4vincolo é stato
sostituito con una nuova rampa di raccordo alla viaQg
lita urbana diltamura.

Alla prog. 1+150 si sostituiranno i due attuali settg
passi con un viadotto a tre luci per superare la strg
vicinale Fornace, poi la linea ferroviaria Gioia de
Colle-Rocchetta SAntonio.

Anche il tracciato del 2lotto ricalca il tracciato
esistente lungo il troncdlitamuraMatera della S.S. n.
99 e si sviluppa per m. 7448 (dalla prog. 5+214 al
12+662), in rilevato con due soli tratti in trincédla
prog. 6+717 un cavalcavia di svincolo sulla S.S. n. §
risolve I'incrocio con la stradAppia Antica, alla
prog. 11+340 l'area di svincolo svolge la duplice fun
zione di accesso alla viabilita principale e di collegd
mento fra le due strade di servizio (complanar
mediante un cavalcavia.

Il 2° lotto termina con un rettifilo di m.1R in cor
rispondenza del limite di territorio fra la Regiong
Puglia e la Regione Basilicata.

Il 3° lotto, ricalca anch’esso in massima part
quello gia esistente lungo il tronédtamura-Matera
della S.S. n. 99, non & oggetto del presente provve
mento interessando il territorio extra regionale.

In merito al progetto interessante il territorio d
Altamura, la stessamministrazione dAltamura con
deliberazione di C.C. n. 98 del 23.10.2001 ha espreq
al’ANAS il proprio assenso relativamente ai lavori d
ammodernamento alla sezione Il déld 2 lotto,
riferiti alla S.S. n. 96 “Barese” e S.S. n. 99 “Materang
cosi come modificati a seguito delle prescrizioni-cof
tenute nel decreto Dedd/6083 in data 7.5.2001 del
Ministero dell’Ambiente, comportante modifiche in|
corrispondenza di alcuni svincoli e rampe di uscita
accesso, facendo altresi proprio il parere della C.C
espresso in data 18.10.2001, contenente suggerimg
e raccomandazioni circa il collegamento della viab
lita proveniente da Gravina-Potenza verso la direttri
per Bari.

Per quanto sopra, considerato che in massima pg
I'adeguamento della sezione stradale avverra ne
fasce di rispetto stradale, fatta eccezione per alcl
tratti in nuova sede che non interferiscono con la pn

sidi rilasciare I'assenso regionale ai sensi di quanto

disposto dall'art. 81 del D.R. n. 616/77 e s.m. ed i. e

del D.PR. n. 383/94.
on Inoltre, per quanto attiene agli aspetti che riguar
di dano il PUTT/Paesaggio, atteso che l'intervento di

che trattasi € opera di rilevante trasformazione territo

riale (art. 4.01 del titolo IVdelle N.TA. del

PUTT/Paesaggio) ed & stato acquisito il Decreto di

CompatibilitaAmbientale n.Dec/ia 6083 del

7.5.2001 dal Ministero del’ Ambiente di concerto con

il Ministero per i Beni e Iéttivita Culturali, non &

richiesto il rilascio del parere paesaggistico ex art.
da 5.03- Titolo V - Autorizzazioni, pareri, adempimenti
del Piano Urbanistic®erritorialeTematico per il Pae
saggio approvato con deliberazione di G.R. n. 1748
del 15.12.2000.

Il presente provvedimento appartiene alla sfera
delle competenze della Giunta Regionale cosi come
puntualmente definite dall’art. 4comma 4 - della
L.R. n. 7/97 d).

)9

Adempimenti contabili di cui alla L.R. n. 17/77 e
successive modifiche ed integrazioni

~—

Non comporta alcun mutamento qualitativo o guan
titativo di entrata o di spesa né a carico del bilancio
regionale né a carico degli Enti per i cui debiti i credi
tori potrebbero rivalersi sulla Regione”.

L'Assessore all'Urbanistica, sulla scorta delle Fisul
tanze istruttorie sopra riportate, propone alla Giunta
di I'adozione del conseguente atto finale.

D

LA GIUNTA
SO
UDITA la relazione e la conseguente proposta del
I’Assessore all’'Urbanistica;

VISTA la dichiarazione posta in calce al presente
provvedimento da parte dell’istruttore e dei dirigenti
responsabili per competenza in materia che ne atte

e stano la conformita alla legislazione vigente;
E.
enti - A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge:
ce

DELIBERA
\rte
le - DI ESPRIMERE all’ANAS, per le considerazioni di
ni cui alla narrativa che precede, ai sensi dell’art. 81
e del D.PR. n. 616/77, quale intesa thanministra

visione territoriale regionale, si propone alla GIUNT

zione Statale e Regione, I'assenso ai lavori di
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ammodernamento alla sezione Ill del C.N.Re??
lotto, riferiti alla S.S. n.96 “Barese” e S.S. n.94
“Materana” cosi come modificati a seguito delle-pre
scrizioni contenute nel Decreto di Compatibilit
Ambientale n.Dec/Md 6083 del 7.5.2001 del Mni
stero dell’Ambiente limitatamente al territorio comu
nale diAltamura e ai limiti del territorio regionale;

- DI DICHIARARE che il presente provvedimento &
esecutivo.

Il Segretario della Giunta Il Presidente della Giunta
Dr. Romano Donno Dott. Rafaele Fitto

)

|

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
4 febbraio 2002, n. 8

Brindisi - Variante al P.R.G. dell'area in ditta
Colitti Pasqua in esecuzione di giudicato ammini
strativo.

L’Assessore Regionale all’'Urbanistigsssetto del
Territorio ed E.R.R dott. Enrico SANANIELLO
sulla base dell'istruttoria espietata dallfidio, con
fermata dal Dirigente di Settore, riferisce quant
segue:

“Il Comune di Brindisi dotato di.R.G. adeguato
alla L.R. 56/80 con delibera di C.C. n1Z del
27/7/2000 ha adottato una variante &.8. vigente
relativa all’area in ditta COLITTI Pasqua.

Giusta documentazione gli atti amministrativi ¢
tecnici sono stati pubblicati ai sensi dell’'art. 16 dell
L.R. 56/80 e nei termini non sono state prodotte ess
vazioni.

In merito alla variante proposta il Settore Urban
stico Regionale con propria relazione . del
25/06/2001 ha ritenuto ammissibile sia sotto il profil
amministrativo che tecnico urbanistico la propost
comunale.

Per gli ulteriori provvedimenti di competenza a|
sensi dell'art. 16 della L.R. 56/80, la variante é sta
sottoposta all’esame del Comitato Urbanistico Regi
nale che con parere n. 43 del 27/09/2001, parte in
grante del presente provvedimento, ha fatto propria
relazione del SUR.

Premesso quanto sopra e rilevata 'ammissibilif

1Y

D
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della proposta comunale sia sotto il profilo amministra

tivo che tecnicaurbanistico sulla scorta della relazione
del S U R e del parere del C.U.R., qui in toto condivisi,
si propone I'approvazione della variante di che trattasi
con l'introduzione negli atti delle prescrizioni di cui alla
relazione SUR e parere del CUR n. 43/2001 parte inte
grante del presente provvedimento”.

IL PRESENTE PROVVEDIMEND APPAR-
TIENE ALLA SFERADELLE COMPETENZE
DELLA GIUNTA REGIONALE COSI COME PUN
TUALMENTE DEFINITE DALL'ART. 4, COMMA
4°, LETTERAD - DELLA L.R. N. 7/97.

“ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA
L.R. N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED
INTEGRAZIONI”

Non comporta alcun mutamento qualitativo o guan
titativo di entrata o di spesa né a carico del Bilancio
Regionale né a carico degli Enti per i cui debiti -cre
ditori potrebbero rivalersi sulla Regione”.

L’Assessore sulla base delle risuitanze istruttorie
come innanzi illustrate propone alla Giunta I'adozione
del conseguente atto finale.

LA GIUNTA

UDITA la Relazione e la conseguente proposta del
I'Assessore all’Urbanistica ed E.R.P

VISTA le sottoscrizioni posta in calce al presente
provvedimento dal funzionario istruttore e dal diri
gente del Settore;

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;

DELIBERA

- Di approvare la relazione dell’Assessore Regionale
all'Urbanistica;

- Di approvare, per i motivi esposti in relazione la
variante al RR.G. del Comune di Brindisi di cui alla
delibera di CC. n. 112 del 27/07/2000 riguardante
area in ditta COLITTI Pasqua distinta catastal

mente al foglio 12 particelle nn. 264 e 266 del
Comune di BRINDISI.
Il Segretario della Giunta Il Presidente della Giunta
Dr. Romano Donno Dott. Rafaele Fitto
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REGIONE PUGLIA OGGETTO: Brindisi Variante al vigente PRG del
COMIT ATO URBANISTICO REGIONALE I'ar ea in ditta COLITTI Pasqua, in esecuzione di
BARI giudicato amministrativo.

Il Comune di Brindisi, con delibera di CC. 2L

ADUNANZA DEL 27/09/2001 del 27/07/2000 ha adottato una variante al PRG
vigente relativa all'area in ditta COLITTI Pasqua
COMPONENTI N. 20 PRESENTIN. 15 distinta catastalmente al foglid2 part.lle 264 e 266
cosi come riportato sullo stralcio planimetriade
PARERE N. 43/2001 guamento cartografico tavm. 10 e 14, allegato alla

predetta delibera di CC. n12/00.
OGGETTO: BRINDISI - Var. PRG in esecuzione
sentenza C.S. n. 594/99, ea ditta Colitti Pasqua- Giusta documentazione in atti pervenuta con nota
Delib. C.C. n. 11.2/2000. 75562 del 23/10/2000 gli atti amministrativi e tecnici

sono stati regolarmente pubblicati ai sensi dell'art. 16
della L.R. 56/80 e nei termini hon sono state prodotte

IL COMITATO osservazioni /o opposizioni.

VISTI gli atti tecnici ed amministrativi &renti
alla Variante in epigrafe, inviati per il parere di cu
all’art. 16- ottavo comma della L.r 31/05/80 n. 56;

Entrando nel merito della variante proposta si
ritiene utile rappresentare sia pure sinteticamente la
vicenda amministrativa di che trattasi.

| terreni siti in agro di Brindisi catastalmente indi
viduati al Fg. 172 p.lle 264 e 266 estese ha 2.31.43 e
di proprieta della sig.ra COLITTI Pasqua risultavano
destinati a “zone artigianali e per piccole industrie”
nel precedente strumento urbanistico generale del
Comune di Brindisi (Regolamento Edilizio con
annesso .Rdi F approvato con decreto Interministe
riale 32/02/65 n. 610 e modificato con Decreto del
Presidente della GR n. 1392 d&fa7/79).

| terreni in agomento siti lungo la SS16 per Lecce
sono compresi tra lo stabilimento della R d B Puglia
ed i capannoni di proprietd Campanelli.

L’Amministrazione Comunale con delibera censi

VISTA la relazione istruttoria del SUR nl Hel
25/06/2001;

UDITO il relatore (Ing.Vito Antonio GIAN-
GRECO);

ESPRIME RRERE FAVOREVOLEALL'ARGO-
MENTO

ai sensi dell’art. 16 ottavo comma della L.r.
31/05/80 n. 56, facendo propria l'allegata relazione
istruttoria del SUR n.1ldel 25/06.2001.

Il Relatore Il Presidente liare n. 6/80 ha adottato il PRG (ad oggi definitiva
Ing. Vito Antonio Giangreco Ass. Enrico Santaniello mente approvato e vigente) che ha tipizzato quale
. “Zona agricola” i terreni di proprieta della Sig.ra
Il Segretario . . . .
Geom. E. Moretti COLITTI e gli altri con essa confinanti.

Con l'osservazione al PRG; n. 86 la ditta R. d. B.
Sud S.p.A. proprietaria dello stabilimento industriale

REGIONE PUGLIA confinante e di altre aree circostanti ha chiesto il-ripri
ASSESSORA O ASSETTO DEL TERRIT ORIO stino della destinazione ad area industriale.
- URBANISTICA - E.R.P L’Amministrazione comunale ha adottato specifica
- Settore Urbanistico - variante con delibera di CC. n. 277 dell'’1/06/81 sia
Ufficio Strumenti Urbanistici alla variante Generale abH che al nuovo PRG initi
BARI nere, ritipizzando a “zona D Produttiva industriale”
tutti i terreni di detta Societa.
Prot. N. 11 Con delibera di definitiva approvazione del PRG n.

10929 del 28/12/88 resa esecutiva dal Commissario di
Governo con decisione n. 1986/89, le aree in-que

RELAZIONE ISTRUTT ORIA stione, cosi come proposte nel disegno di Piano; risul

tano tipizzate zona agricola.
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La deliberazione di approvazione definitiva de

Programma per la realizzazione di un insedia

PRG é stata impugnata con ricorso promosso priha mento produttivo di tipo industriale da parte della

innanzi alTAR di Lecce e successivamente, ir
appello, al Consiglio di Stato che, come riportato nelfa
delibera di CC. n. 40 del 27/7/2000, “in sede giufisd
zionale- Sez. IV- con decisione n. 594 depositata ir
data 9/04/99 e per I'tdtto, ha annullato la delibera
zione CC. n. 277 del 1/06/81 e n. 10929 del 28/12/88
della GR di approvazione definitiva del vigente PRG,
limitatamente alla parte in cui destinano a zona agfi
cola le particelle catastali di terreno n. 264 e 266 (i
proprieta della ricorrente”. Premesso tutto cio il CQ.
ha adottato, come gia detto, con delibera di CCl2. 1
del 27/07/2000 provvedimento di tipizzazione-de
I'area di proprieta della sig.ra COLITTI Pasqua quale
zona D per attivita produttive in variante al PRG
vigente; cio in relazione alle motivazioni riportatg
nella delibera di CC. N. 40/2000 e, per gli aspetfi
urbanistici sulla scorta della considerazione che
aree in oggetto risultano comprese tra le zone produt
tive di tipo D interessata da uno stabilimento indy
striale e i capannoni di proprieta Campanelli.
Questo uicio vista la documentazione allegata alla
delibera ritiene ammissibile sotto il profilo
tecnicourbanistico la predetta proposta Comunale in
esecuzione di giudicato amministrativo che non- stra
volge la impostazione generale del PRG vigente del
Comune di Brindisi, riproponendo in sostanza per [e

Ditta IT ALCRAVATTE nel Comune di Corsano
(LE). Rilascio Parere Paesaggistice art.5.03 delle
N.A.T. del RU.T.T./Paesaggio.

L'Assessore Regionale all’'Urbanistidsssetto del
Territorio ed E.R.P dott. Enrico SANANIELLO,
sulla base dell'istruttoria espletata dallfidfo, con
fermata dal Dirigente di Settore, riferisce quanto
segue:

“’In attuazione della legge regionale 19 Dicembre
1994, 1 34 “Accordo di programma per la realizza
zione di strutture nel settore industriale e artigianale”
cosi come modificata ed integrata dalla h.r 8 del
28.01.1998 e dell'art. 34 del D.lvo n. 267/2000 in data
15.01.2001 é stato sottoscritto dal Presidente della
Regione Puglia, autorizzato dalla Giunta Regionale
con le delibera n.1408 del 30/10/2000 apposito
Accordo di Programma, per la realizzazione di un
insediamento produttivo di tipo industriale da parte
della ditta ITALCRAVATTE nel Comune di COR
SANO.

In data 15.12.2000 con deliberalii48 la Giunta
Regionale ha approvato il PUTT/Paesaggio, che indi
vidua I'area interessata dall'intervento proposto quale

aree in questione, e secondo la zonizzazione prospetfataampito Territoriale Esteso di valore distinguibile “C”.

(zona D attivita produttive disciplinata dall'art. 47 delle
N.T.A. e zona di rispetto stradale) la destinazione prp
duttiva del previgente strumento urbanistico generdle
(R.E. con annesso Programma di Fabbricazione).

Il tutto a condizione che nell’area, in fase attuativa,
siano reperiti e ceduti al Comune di Brindisi, gli star
dards urbanistici ex D.M. 1444/68 art. 5 punto .

Quanto sopra si rimette al CUR per le valutazioni dli
competenza.

Bari, li 25 giugno 2001

Il Funzionario
Ing. Giuseppe Ferrara

Il Dirigente del Settore
Ing. Nicola Giordano

Il Presidente della Giunta
Dott. Rafaele Fitto

Il Segretario della Giunta
Dr. Romano Donno

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
4 febbraio 2002, n. 9

LL.RR. n. 34/94 - 8/98 e L.S. 142/90 Accordi di

Gliindirizzi di tutela per I'ambito “C” prevedono la
salvaguardia e la valorizzazione dell'assetto attuale,
se compromesso per il ripristino e l'ulteriore qualifi
cazione, trasformazione dell'assetto attuale che sia
compatibile con la qualificazione paesaggistica.

In merito attesa la sopravvenuta approvazione del
PUTT, che subordina I'approvazione delle varianti
agli strumenti urbanistici generali vigenti al preven
tivo rilascio da parte della Giunta Regionale del parere
paesaggistico, con nota acquisita al prot. N. 4631 del
Settore Urbanistico Regionale in data 30.7.2001, il
Comune di CORSANO ha trasmesso la seguente
documentazione.

- RelazioneTecnica: Configurazione del progetto
rispetto al RJ.T.T.

In detto elaborato integrativo si evidenzia che-I'in
tera area oggetto degli interventi non risulta diretta
mente interessata dalla presenza di alcuna cempo
nente e/o ambito territoriale distinto dei sistemi e/o
elementi di pregio strutturanti il territorio dal punto di
vista paesaggistico come identificati e definiti dall’art.
3.01 delle N.TA. del RPU.T.T.. Quindi, non essendo
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direttamente interessato dalle opere in progetto alc

ambito territoriale distinto con la relativa “area diper

tinenza” e/o “area annessa” ove le prescrizioni di ba]
del PU.T.T. risultano direttamente vincolanti, in

quanto livello minimo inderogabile di tutela non s

rileva alcuna interferenza significativa (ovvero alcu

vincolo di immodificabilita assoluta) tra quanto, pro
posto e le N.JA. del PU.T.T.

Per quanto riguarda gli elementi strutturanti il terri
torio (Ambiti territoriali Distinti) lo studio integrativo
inoltre rappresenta in sintesi quanto segue:

- con riferimento al sistema Il assetto geologico-ge
morfologico ed idrogeologico 'area d’intervento
non risulta interessata da particolari componenti
riconosciuto valore scientifico e/o di rilevante ruolq
nell’assetto paesisticoambientale complessivo
dell’ambito di riferimento. Come si evince dalla
cartografia tematica del®PT.T. I'area di intervento
non € interessata dalla presenza di versanti, cigli
scarpata e/o crinali, lame, gravine ovvero da el

menti caratterizzanti I'assetto geomorfologicol

L'area di intervento in progetto non presenta altre
peculiaritd dal punto di vista geologico né vincoli d
natura. idrogeologica.’intervento in progetto,
attraverso il contenimento dei movimenti di terrg
andra a conservare comungque sia l'assetto ge
morfologico di insieme sia I'attuale assetto idroged
logico delle aree interessate dal programma cestr
tivo in progetto;

con riferimento al sistema |l copertura beta
nico-vegetazionale, colturale e della potenzialita fay
nistica” I'area di intervento non risulta interessata g
particolari componenti di riconosciuto valore scienti
fico e/o importanza ecologica. Non si rileva sull'are
oggetto dell'intervento la presenza di Specie flor
stiche rare o in via di estinzione ne di particolare int;
resse biologicevegetazionale. 'intervento non
andra a modificare in maniera significativa I'attual
assetto del sistema botanico presente sull'area, an
se questo non evidenzia peculiarita degne di tute
L'intervento prevede inoltre I'impianto di alberature
(attualmente ne & priva) per flora autoctona.
con riferimento al sistema “stratificazione storic:
della oganizzazione insediativa” I'area di interventd
non risulta interessata da particolari beni stecab
turali di riconosciuto valore e/o di riconosciuto ruolq
nell'assetto paesaggistico dell’'ambito interessato
I'intervento interferisce con beni posizionati all'e
sterno dell'area oggetto di intervento.

L'intervento progettuale, sulla scorta delle analig

un tutela, interessa aree prive di “ambiti territoriali
distinti” il cui regime giuridico risulta privo di speci
se fici ordinamenti vincolistici.

Di conseguenza il programma costruttivo stante il
contesto territoriale interessato esistente sotto H pro
filo dei sistemi “assetto geologico, geomorfologico e
idrogeologico”, “copertura botaniegegetazionale
colturale e della potenzialitd faunistica”, “stratifica
zione storica dell’aganizzazione insediativa”, privo
di elementi specifici da tutelare e salvaguardare-com
porta una trasformazione fisica e un uso del territorio
interessato compatibile con la salvaguardia e valoriz
zazione delle risorse territoriali e paesistiche presenti
e prive di peculiarita.

Premesso quanto sopra, fermo restando la succes
siva fase degli adempimenti da parte del Comune
secondo le procedure previste dal.F.T., si ritiene
che l'intervento in parola per la sua localizzazione in
un area non interessata direttamente e/o indiretta
mente dalla presenza di ambiti territoriali distinti non
interferisce conseguentemente sia con gli indirizzi che
con le direttive di tutela fissate dalUPT.T. per I'anmt
bito territoriale esteso di riferimento. Pertanto la tra
sformazione dell’attuale assetto paesaggistico che
I'intervento in progetto comporta € da reputarsi ancora
compatibile con gli obiettivi generali di tutela insiti
negli indirizzi propri del’ambito territoriale esteso
interessato in quanto non interferisce con alcuna com
ponente strutturante 'attuale assetto paesaggistico né
I'intervento in progetto costituisce pregiudizio alla
successiva qualificazione paesaggistica dell’ambito in
questione prevista dalla pianificazione comunale
sott'ordinata.

Premesso quanto innanzi e in relazione al “parere
paesaggistico” previsto dall'art 5.03 delle A@el
PUTT/ paesaggio, per la variante urbanistica pro
posta, sulla scorta di quanto sopra prospettato, si
ritiene di poter esprimere parere favorevole a condi
chezione che in sede di pratica esecuzione dell’intervento
a. proposto vengano adottate le misure di mitigazione

gia contenute nella relazione d'impatto paesaggistico

prodotta™
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IL PRESENTE PROVVEDIMEND APPAR-
TIENE ALLA SFERADELLE COMPETENZE
DELLA GIUNTA REGIONALE COSI COME PUN

ne TUALMENTE DEFINITE DALL’ART. 4 - COMMA
4°, LETT. E- DELLA L.R. N. 7/97.

“ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA

i L.R.N.17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED

delle aree interessate in rapporto ai citati indirizzi ¢

li INTEGRAZONI”
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Non comporta alcun mutamento qualitativo o quar
titativo di entrata o di spesa né a carico del Bilanc|o
Regionale né a carico degli Enti per i cui debiti icre
ditori potrebbero rivalersi sulla Regione”

L'assessore sulla base delle risultanze istruttorie

come innanzi illustrate propone alla Giunta I'adozione
del conseguente atto finale.

LA GIUNTA

UDITA la relazione e la conseguente proposta de¢
I’Assessore all’'urbanistica;

1]

VISTA le sottoscrizioni posta in calce al present
provvedimento dai funzionari istruttori, dal dirigentd
dell'Ufficio e dal dirigente del Settore;

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;

DELIBERA

« DI RILASCIARE il parere paesaggistico con pre
scrizioni di cui all’art. 5.03 delle NA del
PUTT./paesaggio, nei termini riportati in narrativa
e fermo restando, per gli interventi esecutivi, +icg
denti in Ambito Territoriale Esteso di tipo “C”,
I'obbligo di dotarsi di autorizzazione paesaggisticp
e cio prima del rilascio della C.E., ai sensi dell'art.
5.01 delle predette N.A.

Il Presidente della Giunta
Dott. Rafaele Fitto

Il Segretario della Giunta
Dr. Romano Donno

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
4 febbraio 2002, n. 10

LL.RR. n. 34/94 - 8/98 e L.S. 142/90 Accordi di
Programma per la realizzazione di un insedia
mento produttivo di tipo industriale da parte della
Ditta MAIULLARI CUCINE” nel Comune di
Altamura (BA). Rilascio Parere Paesaggisticeart.
5.03 delle N.A.T del PU.T.T./Paesaggio.

L'Assessore Regionale all'Urbanistigsssetto del
Territorio ed E.R.R dott. Enrico SANANIELLO,
sulla base dell'istruttoria espletata dallfidfo, con

fermata dal Dirigente di Settore, riferisce quanto
segue:

“’In attuazione della legge regionale 19 Dicembre
1994, 1 34 “Accordo di programma per la realizza
zione di strutture nel settore industriale e artigianale”
cosi come modificata ed integrata dalla h.r 8 del
28.01.1998 e dell'art. 34 del D.lvo n. 267/2000 in data
15.01.2001 é stato sottoscritto dal Presidente della
Regione Puglia, autorizzato dalla Giunta Regionale
con la delibera n.1410 del 30/10/2000 apposito
Accordo di Programma, per la realizzazione di un
insediamento produttivo di tipo industriale da parte
della ditta “MAIULLARI CUCINE” nel Comune di
ALTAMURA.

Con la citata delibera di GR 1410/2000 la pratica
attuazione dell'intervento veniva subordinata alla sot
toposizione dello stesso alle disposizioni di cui all’art.
5 del DPR n. 357/97 atteso che l'area interessata rien
trava nell’ambito di Protezione Speciale e del Sito di
Suportanza Comunitario “Alta Mgia” individuato
con D.M. 3/04/2000 (G.U. n. 95 del 22/04/2000).

Con riferimento a quanto sopra la ditta MAIUJL
LARI CUCINE S.tl. ha presentato al competente-Set
tore Ecologia dell’Assessorato Regionale all’Am
biente, al fine di acquisire il parere previsto dall’art. 5
del DPR n. 357/97, l'apposito valutazione di inci
denza ambientale.

Con nota n. 10179 del 24/09/2001 il Settore-Eco
logia ha espresso il seguente parere:

.................. Preso atto della allegata dichiara
zione resa da professionista abilitato in merito alla
tipologia dell'intervento non rientrante negli elenchi
B1, B2, B3 dell'allegato B L.R.1¥2001 si comunica
che a questo Settore non competono adempimenti di
sorta™.

In data 15.12.2000 con delibera n. 1748 la Giunta
Regionale ha approvato il PUTT/Paesaggio, che indi
vidua l'area interessata dall'intervento proposto quale
Ambito Territoriale Esteso di valore distinguibile “C”
art. 2.01- titolo II.

Gliindirizzi di tutela per 'ambito “C” prevedono la
salvaguardia e la valorizzazione dell'assetto attuale,
se compromesso per il ripristino e l'ulteriore qualifi
cazione, trasformazione dell'assetto attuale che sia
compatibile con la qualificazione paesaggistica.

In merito attesa la sopravvenuta approvazione del
PUTT, che subordina I'approvazione delle varianti
agli strumenti urbanistici generali vigenti al preven
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tivo rilascio da parte della Giunta Regionale del pare
paesaggistico, con nota acquisita al prot. N. 8772 d
Settore Urbanistico Regionale in data 24/09/200
legale rappresentante della Ditta “MAIELLARI
CUCINE S.1l.” ha trasmesso la seguente document
zione:

- RelazioneTecnica: Studio di impatto Paesistico.

In detto elaborato integrativo si evidenzia che-I'in

tera area oggetto degli interventi non risulta direttq

mente interessata dalla presenza di alcuna cem|

nente e/o ambito territoriale distinto dei sistemi e

elementi di pregio strutturanti il territorio dal punto d

vista paesaggistico come identificati e definiti dall

art. 3.01 delle N.A. del PU.T.T. Quindi, non essendo
direttamente interessato dalle opere in progetto alc
ambito territoriale distinto con la relativa “area di-per
tinenza” e/o “area annessa” ove le prescrizioni di ba]
del RU.T.T. risultano direttamente vincolanti, in

quanto livello minimo inderogabile di tutela non s

rileva alcuna interferenza significativa (ovvero alcu

vincolo di immodificabilita assoluta) tra quanto, pro
posto e le N.JA. del PUT.T.

Per quanto riguarda gli elementi strutturanti il terri
torio (Ambiti territoriali Distinti) lo studio integrativo
inoltre rappresenta in sintesi quanto segue:

- con riferimento al sistema Il assetto geologico-ge
morfologico ed idrogeologico 'area d’intervento
non risulta interessata da particolari componenti
riconosciuto valore scientifico e/o di rilevante ruolg
nell'assetto paesisticoambientale complessivo
dell’ambito di riferimento. Come si evince dallg
cartografia tematica del®T.T. I'area di intervento
non € interessata dalla presenza di versanti, cigli
scarpata e/o crinali, lame, gravine ovvero da el

menti caratterizzanti I'assetto geomorfologicol

L’area di intervento in progetto non presenta altre
peculiaritd dal punto di vista geologico nei vincol
di natura idrogeologica.’intervento in progetto,
attraverso il contenimento dei movimenti di terrg
andra a conservare comunque sia l'assettoe ge
morfologico di insieme sia I'attuale assetto idroged
logico delle aree interessate dal programma cestr
tivo in progetto.

- con riferimento al sistema |l coperturd
botanicevegetazionale, colturale e della potenzig
lita faunistica” I'area di intervento non risulta inte

ressata da particolari componenti di riconosciuto
valore scientifico e/o importanza ecologica. Non $

rileva sull'area oggetto dell'intervento la presenz
di Specie floristiche rare o in via di estinzione ne (

o

-
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particolare interesse biologieoegetazionale.
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L'area € interessata da attivita a coltura cerealicola.
E’ presente qualche albero di pregio (Roverella) che
comunguenon assume la configurazione di compa
gine boschiva. 'intervento non andra a modificare
in maniera significativa I'attuale assetto del sistema
botanicevegetazionale presente sull’area, anche se
guesto non evidenzia peculiarita degne di tutela.
L'intervento andra a preservare in massima parte i
pochi soggetti arborei esistenti e prevede I'impianto
di nuove alberature per la flora autoctona.

Do - con riferimento al sistema “stratificazione storica

della oganizzazione insediativa” I'area di inter
vento non risulta interessata da particolari beni sto
rico-culturali di riconosciuto valore e/o di ricono
sciuto ruolo nell'assetto paesaggistico dell’ambito
interessato né l'intervento interferisce con beni
posizionati all'esterno dell’area oggetto di inter
vento.

La masseria presente vicino all'area di intervento
non rappresenta un manufatto di valore sterésti
moniale degno di tutela; la masseria infatti non risulta
censita come manufatto di pregio d&J H.T. né dallo
stesso PRG.

L'intervento progettuale, sulla scorta delle analisi
delle aree interessate in rapporto ai citati indirizzi di
tutela, interessa aree prive di “ambiti territoriali
distinti” il cui regime giuridico risulta privo di speci
fici ordinamenti vincolistici.

Di conseguenza il programma costruttivo stante |l
contesto territoriale interessato esistente sotto H pro
filo dei sistemi “assetto geologico, geomorfologico e
idrogeologico”, “copertura botanieeegetazionale
colturale e della potenzialita faunistica”; “stratifica
zione storica dell’aganizzazione insediativa”, privo
di elementi specifici da tutelare e salvaguardare-com
porta una trasformazione fisica e un uso del territorio
interessato compatibile con la salvaguardia e valoriz
zazione delle risorse territoriali e paesistiche presenti
e prive di peculiarita.

Premesso quanto sopra, fermo restando la succes
siva fase degli adempimenti da parte del Comune
secondo le procedure previste dal.F.T., si ritiene
che lintervento in parola per la sua localizzazione in
un area non interessata direttamente e/o indiretta
mente dalla presenza di ambiti territoriali distinti non
interferisce conseguentemente sia con gli indirizzi che
con le direttive di tutela fissate dalJPT.T. per 'am
bito territoriale esteso di riferimento. Pertanto la tra
sformazione dell’attuale assetto paesaggistico che
I'intervento in progetto comporta & da reputarsi ancora
compatibile con gli obiettivi generali di tutela insiti
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negli indirizzi propri dell’ambito territoriale esteso
interessato in quanto non interferisce con alcuna co
ponente strutturante 'attuale assetto paesaggistico
I'intervento in progetto costituisce pregiudizio allg
successiva qualificazione paesaggistica dell'ambito
questione prevista dalla pianificazione comunal
sott’ordinata.

Premesso quanto innanzi e in relazione al “pare|
paesaggistico” previsto dall’art. 5.03 delle Adel
PUTT/paesaggio, per la variante urbanistica propos
sui(a scorta di quanto sopra prospettato, si ritiene
poter esprimere parere favorevole a condizione che
sede di pratica esecuzione dell'intervento propos
vengano adottate le misure di mitigazione gia cont|
nute nella relazione d’'impatto paesaggistico prodott
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IL PRESENTE PROVVEDIMEND APPAR-
TIENE ALLA SFERADELLE COMPETENZE
DELLA GIUNTA REGIONALE COSI'COME PUN
TUALMENTE DEFINITE DALL’ART. 4 - COMMA
4°, LETT. e- DELLA L.R. N. 7/97.

ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA L.R.
N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED INTE
GRAZION/”

“Non comporta alcun mutamento qualitativo
guantitativo di entrata o di spesa né a carico del
Bilancio Regionale né a carico degli Enti per i cUi
debiti i creditori potrebbero rivalersi sulla Regione”

L'assessore sulla base delle risultanze istruttorie

come innanzi illustrate propone alla Giunta I'adozione
del conseguente atto finale.

LA GIUNTA

UDITA la relazione e la conseguente proposta d¢
I’Assessore all’'urbanistica;

VISTA le sottoscrizioni posta in calce al present
provvedimento dal funzionario istruttore e dal diri
gente del Settore;

D

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge,;

DELIBERA

* DI RILASCIARE il parere paesaggistico a condi
zione, di cui all'art. 5.03 delle MY del PUTT/pae

saggio, nei termini riportati in narrativa, e fermo
restando, per gli interventi esecutivi, ricadenti in
Ambito Territoriale Esteso di tipo “C”, I'obbligo di
dotarsi di autorizzazione paesaggistica e cio prima
del rilascio della C.E., ai sensi dell'art. 5.01 delle
predette N.TA.

Il Presidente della Giunta
Dott. Rafaele Fitto

Il Segretario della Giunta
Dr. Romano Donno

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
4 febbraio 2002, n.11

LL.RR. n. 34/94 - 8/98 - Accordo di Programma
per la realizzazione di un opificio atigianale perlo
svolgimento di attivita di falegnameria lungo la
strada vicinaleVia Vecchia Cassano nel Comune di
Santeramo in Colle (BA). Ditta: “Colacicco s.1.”

L'Assessore Regionale all’Urbanistidgsssetto del
Territorio ed E.R.P Dott. Enrico SANANIELLO,
sulla base dellistruttoria espletata dal Responsabile
del procedimento e confermata dal Dirigente di Set
tore, riferisce quanto segue:

“’La legge regionale 19 Dicembre 19945 84
“Accordo di programma per la realizzazione di strut
ture nel settore industriale e artigianale” cosi come
modificata ed integrata dalla.lrr. 8 del 28.01.1998. al
fine di incentivare la ripresa economica ed occupazio
nale nel settore produttivo (industriale, artigianale,
turistico ed albeghiero), consente ai Sindaci dei
Comuni interessati di produrre istanza al Presidente
della G.R. per la definizione, ai sensi dell’art. 27 della
legge 8.6.1990 n142, ora sostituito dall’'art. 34 del
D.Lgs n. 267/2000, di uAccordo di Programma, per
la realizzazione di complessi produttivi che attivino
immediatamente livelli occupazionali non inferiori a
10 addetti per unita produttiva.

La sottoscrizione dell’Accordo di Programma, che
dovra essere autorizzata dalla Giunta Regionale, &
ammissibile solo nel caso che lo strumento urbani
stico vigente “non preveda aree idonee digghti
con destinazione scecifica operante e giuridicamente
efficace per le opere da realizzare, o sia indispensabile
'ampliamento di strutture esistenti in aree contigue
non destinate alle attivita industriali e/o artigianali.

In attuazione della citata disposizione il Sindaco
del Comune di Santeramo in Colle con nota n. 9262
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del 17.07.2000, ha chiesto al Presidente della G.R,
definizione di urAccordo di Programma per la realiz

zazione da parte della Ditta “COLACICCO S.R.L." d
un opificio artigianale destinato ad attivita di falegng
meria, sulla strada vicinale Vigecchia Cassano, Rel

I'ambito del territorio comunale.

La ditta richiedente con nota datata 12.09.200
assunta al protocollo dell’Assessorata all’'Urbanistid
della Regione Puglia al n. 8748 del 24.09.2001, ha ti
smesso la documentazione integrativa richiesta, c

L'intervento proposto interessa un’area tipizzat
dal PR.G. vigente del comune di Santeramo in Coll
come zona “E1 Agricola”, della superficie catastale
complessiva di A6.260, cosi come riportato alla par
ticella n. 224 del foglio di mappa n. 29, del Comune
Santeramo in Colle prospiciente la strada vicinale vj
Vecchia Cassano.

L'insediamento proposto & caratterizzato d4
seguenti indici e parametri urbanistici desumibil
dagli elaborati di progetto:

- Superficie delllintervento:  mq. 5.260,00;
-Superficie coperta: mg. 1.598,00;
- Volume da realizzare: mc. 10.124,15;
- Altezza max edifici: ml. 7,20;
- Distanze dal confine

non stradale: ml. 6,00;
- Rapporto di copertura: 31%;

- Distanza dal confine stradale

vicinale: ml. 20,70;
- Parcheggi privati: mq. 1.092,00;
- Area a verde pubbilico: mg. 1.171,16;
- Indice di fabbricabilita

territoriale: mc/mq. 1,924.

L'intervento prevede realizzare di un corpo di-faly
brica destinato all’attivita di falegnameria in general
ed in particolare la produzione di fusti e complemen
di salotti; all'interno dell’opificio € prevista la realiz
zazione di una palazzina il cui piano terra & desting
ad ufici e servizi (spogliatoiWC, ecc.) ed il primo
piano ad alloggio custode.

Per una migliore identificazione del programm
costruttivo e dell'area dell'intervento deve farsi riferi
mento agli elaborati grafici progettuali, si seguitd
riportati:

Relazion€eTecnico- Urbanistica;
Relazionelecnico- Economica;

Tav. 1 - Planimetrie (Stralci: R.G. - Aerofoto
grammetrico Catastale; Planimetria del Lotto);
Tav. 2- Piante, Prospetti e Sezioni;

L,
a
a

a
e

Hi

a

i
i
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to
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Piano Occupazionale;

ae

Business Plan;

Schema di Convenzione;

Relazione specialistica sulle peculiarita paesaggi
stico - ambientali del sito e sulla compatibilitd del
progetto.

Per quanto attiene alle particolari condizioni-pre
viste dalla citata L.R."34/94, dagli atti trasmessi dal
Comune di Santeramo in Colle, risulta:

PN a) che I'attivita del complesso comportera a regime,
precedente nota assessorile n. 5985 del 20.06.2001.

I'utilizzo di mano d’opera non inferiore allel1
unita;

b) che il PR.G. del Comune di Santeramo in Colle,
per gli interventi nel sottore artigianale dispone di
aree idonee e didienti con destinazione speci
fica; tuttavia gli interventi edilizi in tali aree, sono
subordinati all’'approvazione di uno strumento-ese
cutivo. Coerentemente ai riferimenti interpretativi
forniti dalle direttive emanate dalla G.R. con deli
bera n. 1284 del 10.10.2000, si puo ritenere che la
destinazione prevista dalRPG. sia indfcace per
mancanza di operativita della destinazione stessa:
cio implica I'ammissibilita dell’Accordo di Pro
gramma di cui all’oggetto.

In relazione a quanto sopra rappresentato si ritiene
che per l'intervento proposto dalla Ditta “COLA
CICCO S.R.L.” sussistono tutte le condizioni previste
dalla L.R. 19 dicembre 1994 1134 e s.m. ed i., per
procedere alla sottoscrizione dell’Accordo di Pro
gramma per la realizzazione dell’intervento stesso, in
variante allo strumento urbanistico vigente.

Tale variante risulta ammissibile sotto il profilo
urbanistico atteso che, sulla scorta della documenta
zione fornita, non risultano interferenze con le diret
trici di espansione dell’abitato.

L'intervento dovra, pero, essere subordinato alle
seguenti condizioni:

1) Nell'ambito del lotto d’intervento, quota parte
delle aree previste in progetto a verde pubblico,
dovra essere destinata a parcheggi pubblici, ai
sensi dell'art. 5 1° comma- del D.I.M. 2.4.68 n.
1444 per una superficie pari al 10% di quella totale
del lotto;

Nella realizzazione dell'opificio e della recinzione
del lotto dovranno essere rispettate le distanze
dalle strade previste dal Nuovo Codice della
Strada;

La superficie riservata agli spazi di sosta e par
cheggio privato, dovra essere pari a quella prevista
in progetto e comunque tale da garantire il-rap

2)

3)
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porto minimo di 1 mg. ogni 10 mc. di costruziong

fissato dalla legge n. 122/89 e s.m.;
4) Le aree pertinenziali, non diversamente utilizzat

dovranno essere sistemate a verde;
5) Obbligo, da parte della ditta interessata di accol
di tutti gli oneri relativi alle opere di urbanizza
zione primaria e secondaria, nella misura dovu
per legge, con particolare riferimento alla rete ¢
adduzione dell’acqua potabile e alla rete di smalf
mento delle acque reflue di fogna bianca e ne
nonché del relativo ciclo di trattamento ed ever
tuale allontanamento dei residui di trattamento i
conformita alla vigente legislazione in materia|
nonché degli impianti per la fornitura di egier
elettrica a servizio dell'insediamento;
La previsione di idonea e formale garanzia da paj|
del destinatario in ordine al mantenimento dg
nuovi livelli occupazionali previsti (n11addetti) e
della destinazione d’uso degli immobili per period
non inferiori a 5 anni dalla data di avvio dell’atti
vitd produttiva.Tale garanzia, anche in forma di
fideiussione bancaria o polizza assicurativa, dov
essere congruamente commisurata per il qui
guennio e per ciascuna nuova unita lavorativa prf
vista nel piano occupazionale al costo lordo oppo
tunamente documentato. Per quanto attiene a
garanzia riferita alla destinazione d'uso delFim
mobile essa sara congruamente commisurata
valori degli oneri concessori delle opere di C.E. |
ipotesi di esecuzione diretta delle opere di urbani
zazione primaria la stessa garanzia sara aument
in misura corrispondente al costo delle oper
stesse. La predetta garanzia sara restituita alla s
denza del periodo per il quale & stata prestata,
anche in mancanza del nutesta comunale,
decorsi 6 mesi dalla scadenza della medesima.

6)

L'intervento comporta variante allo strumentg
urbanistico vigente nei termini di ritipizzazione del
I'area da zona agricola a zona artigianale, con indic
parametri urbanisticeedilizi cosi come sopra rideter
minati e pertanto I’Accordo di Programma sottoscritt
dovra essere ratificato, cosi come previsto dall’art.34
5° comma- del D.lgs n. 267/2000, dal Consiglio
Comunale entro 30 giorni dalla sottoscrizione dell
stesso e, successivamente, dovra essere approvatg
decreto dal Presidente della G.R.

In relazione a quanto sopra riferito e con le presc

zioni tecniche e le condizioni di cui innanzi si ritiene

che la Giunta Regionale, in attuazione dell’'articol
unico della L.R. A 34 del 19.12.94 cosi come inte

possa autorizzare il Presidente della G.R. alla sotto
scrizione dell’Accordo di Programma richiesto dal
Sindaco del Comune di Santeramo in Colle.

Il citato Accordo di Programma dovra essere
redatto sulla base dello schema allegato al presente
provvedimento.

Le aree interessate dal programma costruttivo-risul
tano rientrare nelllambito della zona di Protezione
Speciale e del Sito di Importanza Comunitario “Alta
Murgia”, cosi come disposto con Decreto del Mini
stero dell’Ambiente 3.4.2000 (G.U. n. 95 del
22.4.2000).

In proposito il competente Settore Ecologia-del
I’Assessorato Reg.le all’Ambiente, con nota n. 10171
del 24.09.2001 ha comunicato quanto di seguito si
te riporta:

i - inriferimento alle note rispettivamente del 12 e 14.9
u.s., si prende atto di quanto nelle stesse dichiarato
relativamente alla tipologia dell'intervento non
rientrante nell’allegato B L.R.112001 e, cosi come
richiesto, si restituisce la pratica atteso che a questo
Settore non competono adempimenti di sorta™.

o

[a

[
i
ra

ra
n
e
:

Per quanto attiene ai rapporti con.WA.T. “Pae
saggio: I'area interessata dall’'intervento ricade in

Jla Ambito Territoriale Esteso di valore rilevante “C”, art.

2.01- titolo Il, senza prescrizioni vincolistiche preesi

ai stenti.

n Gli indirizzi di tutela per I'ambito “C” prevedono:

¢ la salvaguardia e valorizzazione dell’assetto attuale se
ataqualificato; trasformazione dell’assetto attuale se
e compromesso, per il ripristino e l'ulteriore qualifica
ca zione; trasformazione dell'assetto attuale che sia com
ed patibile con la qualificazione paesaggistica

In merito, attesa la sopravvenuta approvazione del
PUTT con delibera di GR n. 1748/2000, con nota n.
14225 del 06.08.2001 e stata trasmessa, la relazione
integrativa verifica di compatibilita dell intervento
con le prescrizioni del.B.T.T.

In detti elaborati integrativi si evidenzia che l'area
oggetto di intervento non risulta essere interessata da
specifare peculiarita paesaggistiche e/o da vincoli
preesistenti precedentemente all’entrata in vigore del
PU.T.T./Pné l'area oggetto d’intervento appare posi
0 zionata al contorno di sistemi in cui sono presenti
copeculiarita paesistiche degne di tutela; pertanto si evi
denzia altresi una oggettiva sopravvalutazione delle
componenti strutturanti il contesto paesaggistico in
parola operato dalB.T.T..

Inoltre, la stessa area di intervento non risulta-diret
tamente interessata dalla presenza di alcuna compo

e

|®)

1

grato e modificato dalla L.R. n. 8 del 28.01.199§

nente e/o ambito territoriale distinto dei sistemi e/o
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elementi di pregio strutturanti il territorio dal punto d
vista paesaggistico come identificati e definiti dall'ar{.
3.01 delle N.TA. del RPU.T.T. Quindi, non essendo
direttamente interessato dalle opere in progetto alcun
ambito territoriale distinto con la relativa “area diper
tinenza” e/o “area annessa” ove le prescrizioni di base
del RU.T.T. risultano direttamente vincolanti, in
quanto livello minimo inderogabile di tutela non s
rileva alcuna interferenza significativa (ovvero alcu
vincolo di immodificabilita assoluta) tra quanto, pro
posto e le N./A. del PU.T.T.

Per quanto riguarda gli elementi strutturanti il terri
torio (Ambiti territoriali Distinti) lo studio integrativo
inoltre rappresenta quanto segue:

-

- Sistema geologico, geomorfologico ed idrogeold
gico: I'area d’intervento non risulta interessata
direttamente da particolari “engemze geologiche”
ovvero da elementi strutturali litologici e fossiliferi
visibili e di riconosciuto valore scientifico; né 'ared
appare interessata da fenomeni di dissesto geologjico
o dalla presenza di particolari condizioni di vulrerd
bilita degli acquiferi e/o dell'assetto idrogeologico
Non si rileva sull'area d’intervento alcuna varia
zione significativa dell’assetto morfologico dei
suoli dovuto ad attivita estrattiva né alcuna singola
ritd geologica degna di specifica tutela.

Per quanto attiene poi alla presenza di “gyepze
morfologiche”, cioé dei siti con presenza di grotte,
doline, puli, gravine e lame e/o di altre forme di
riconosciuto rilevante valore scientifico, sull’area
d’intervento non si rileva la presenza di alcuno dei
predetti elementi di pregio né I'area appare diretta
mente interessata dalla presenza di versanti e/o ¢ri
nali ovvero da elementi caratterizzanti un particd
lare assetto geomorfologico o da forme geomosfol
giche di riconosciuto rilevante valore scientifico.
Va specificato, comunque, che l'area d’intervento|é
soggetta a vincolo idrogeologico (R.D. 30.12.192
n. 3267 e R.D. 16.5.1926 nl.26).

1=

[3)

- Sistema “coperturabotanico- vegetazionale e col
turale”: 'area d’'intervento non é interessata diretta
mente da particolari enggnze e/o componenti di
pregio del paesaggio botanizegetazionaie di
riconosciuto valore scientifico e/o importanza-ecd
logica, economica, di difesa del suolo e/o di ricong
sciuta importanza sia storica che estetica. La stessa
area risulta comunque distante oltre mt.100 da
alcune compagini boschive (quecus ilex L. con rafa
presenza di quecus troiakéebb. E quecus pube

secusW.) posizionate sul versante nord orientale
dell'area d’intervento.

Per quanto attiene ai “beni naturalistici” non si
rileva sull’area d’intervento la presenza di associa
zioni vegetali rare e/o ambienti di particolare inte
resse biologicoe naturalistico né si rileva la pre
senza di siti naturalistici e/o biotopi di particolare
interesse e/o zone umide.

Per quanto attiene all'assetto colturale I'ambito in
cui ricade l'intervento in parola si presenta in parte
incolto ed in parte viene invece attualmente utiliz
zato per la conduzione agricola (presenza di albera
ture mandorlo, ciliegio, pero ed altri soggetti arborei
non di pregio). larea d intervento non mostra
comunqgue nel suo complesso un elevato grado di
naturalita anche in considerazione della relativa
vicinanza al tessuto edificato del Comune di Sante
ramo in Colle.

Sistema della “stratificazione storica delfjaniz
zazione insediativa”; I'area oggetto d’intervento
non risulta interessata direttamente dalla presenza di
particolari “emegenze” ovvero dalla presenza di
componenti storiceulturali di riconosciuto valore
e/o di riconosciuto ruolo nell'assetto paesaggistico
dell'ambito interessato.

L'area d’'intervento non é vincolata come zona
archeologica o come area d'interesse archeologico
di rilevante interesse scientifico ai sensi del titolo |
del D.Lvo n. 490/1999 e delWT.T.; ovvero non
presenta al suo interno elementi e/o insiemi archeo
logici isolati di elavata media- bassa consistenza
elo rilevante- eccezionale relativo testimoniale.

Le aree archeologiche e di interesse archeologico di
Conte,Agro S.Angelo, Masseria Giandomenico,
Pedali di Serra Morsandprretta, Marcantonio,
Don Paolo, Di Santo, Bonifici, Grottillo presenti nel
territorio del Comune di Santeramo sono comunque
distanti dall'area oggetto d’intervento.

La stessa area non € interessata direttamente interes
sata dalla presenza di luoghi della memoria storica e
della leggenda, da itinerari di significato storico, da
percorsi della transumanza e tratturi, da tracciati
corrispondenti alle strade consolari, da strade e/o
luoghi panoramici, anche se indirettamente, & da
ricollegarsi ai tratturi Grume Santeramo, Sarte
ramcLaterza e Curtomartino.

Di conseguenza il programma costruttivo stante |l
contesto territoriale interessato esistente sotto 1l pro
filo dei sistemi “assetto geologico, geomorfologico
e idrogeologico”; “copertura botanieegetazie
nale colturale e della potenzialita faunistica”; “stra
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tificazione storica cieli @anizzazione insediativa”,

privo di elementi specifici da tutelare e salvaguar

dare comporta una trasformazione fisica e un u
del territorio interessato compatibile con la salvd
guardia e valorizzazione delle risorse territoriali
paesistiche presenti e prive di peculiarita.

Premesso quanto sopra, fermo restando la sucq

fine di non modificare in maniera significativa Fat

tuale assetto geomorfologico d’'insieme dell’area

oggetto d'intervento.

Si da atto, sulla scorta degli atti d'fidio
(PU.T.T./PB.A.) che le aree interessate dall'inter
vento non sono gravate da usi civici e pertanto non
sono applicabili le disposizioni di cui alla Ltr. 7/98.

Infine, si da atto che il presente provvedimento é

50

|
e

ES

siva fase degli adempimenti da parte del Comune stato predisposto in coerenza con le direttive emanate

secondo le procedure previste dal.F.T., si ritiene

che lintervento in parola per la sua localizzazione i
un area non interessata direttamente e/o indiret
mente dalla presenza di ambiti territoriali distinti no

dalla Giunta Regionale con delibera n. 1284 del

N 10.10.2000™.
a

k IL PRESENTE PROVVEDIMEND APPAR-

interferisce Conseguentemente sia con g|| indirizzi che TIENE ALLA SFERADELLE COMPETENZE

con le direttive di tutela fissate dalJPT.T. per 'am
bito territoriale esteso di riferimento. Pertanto la trg
sformazione dell’attuale assetto paesaggistico ¢
I'intervento in progetto comporta & da reputarsi anco
compatibile con gli obiettivi generali di tutela insiti
negli indirizzi propri dell’ambito territoriale esteso
interessato in quanto non interferisce con alcuna co
ponente strutturante 'attuale assetto paesaggistico
I'intervento in progetto costituisce pregiudizio allg
successiva qualificazione paesaggistica dell’ambito
guestione prevista dalla pianificazione comunal
sott'ordinata.

Premesso quanto innanzi e in relazione al “parere

paesaggistico” previsto dall'art 5.03 delle A@el
PUTT/ paesaggio, per la variante urbanistica pr
posta, sulla scorta di quanto sopra prospettato,
ritiene di poter esprimere parere favorevole con
seguenti prescrizioni, al fine di tutelare i segni tipig
del paesaggio agrario comunque presenti sull’ar
oggetto di intervento, soprattutto visivo, e per u
miglior inserimento del programma costruttivo in{ro|
getto nel contesto paesaggistico di riferimento:

- Siano preservati il piu possibile i muri a secco- prd
senti all'interno dell’area di intervento che costitui
scono i segni della stratificazione storica delle te
niche di conduzione agricola del luogo e pertant
meritevoli di tutela. Le recinzioni ed i muri di con
tenimento a farsi dovranno essere realizzati in an
logia formale e materica con i muretti a secce eq
stenti.

Le eventuali alberature di pregio esistenti siane pr
servate nonché implementate con soggetti arbo
e/o arbustivi della flora locale da posizionarg
soprattutto a ridosso delle volumetrie in progett

nonché a ridosso delle aree a maggiore fruiziope

visiva (lungo il confine con la viabilita pubblica esi
stente), siano limitati al minimo indispensabile

DELLA GIUNTA REGIONALE COSI COME PUN
TUALMENTE DEFINITE DALL’ART. 4 - COMMA

'€ 4° LETT. E- DELLA L.R. N. 7/97.
ra

|

“ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA
L.R. N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED
Tr]]éINTEGRAZONI”

Non comporta alcun mutamento qualitativo o guan
titativo di entrata o di spesa né a carico del Bilancio
Regionale né a carico degli Enti per i cui debiti i-cre
ditori potrebbero rivalersi sulla Regione”.

L’Assessore sulla base delle risultanze istruttorie
, come innanzi illustrate propone alla Giunta I'adozione
sj del conseguente atto finale.

in

D

=

e
[
ba LA GIUNTA
UDITA la relazione e la conseguente proposta del
I'’Assessore all’Urbanistica ed E.R.P
VISTA le sottoscrizioni posta in calce al presente
+  provvedimento dal responsabile del procedimento e
o dal dirigente del Settore;
a  Avoti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;
[
e DELIBERA
el
i
D

 DIAUTORIZZARE, per le considerazioni e con le
prescrizioni tecniche e le condizioni di cui alla-nar
rativa che qui per economia espositiva s'intendono
integralmente trascritte e sulla base dello schema
allegato, il Presidente della G.R. alla sottoscrizione

movimenti di terra (sbhancamenti, sterri, riporti) af

dell’Accordo di Programma (ai sensi della L.R.
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19.12.94, i 34) cosi come richiesto dal Sindac(
del Comune di Santeramo in Colle per la realizz
zione, in variante al.R.G vigente, da parte della
Ditta “COLACICCO S.R.L.” di un opificio desti
nato ad attivita di falegnameria, nel territorio de
Comune di Santeramo in Colle;

« DI RILASCIARE il parere paesaggistico con pre
scrizioni di cui all’art. 5.03 delle NA del
PUTT/paesaggio, nei termini riportati in narrativaj
e fermo restando, per gli interventi esecutivi, {'ob
bligo di dotarsi di autorizzazione paesaggistica
cio prima del rilascio della C.E.

Il Presidente della Giunta
Dott. Rafaele Fitto

Il Segretario della Giunta
Dr. Romano Donno

ACCORDO DI PROGRAMMA

tra la Regione Puglia, rappresentata dal Preside
pro-tempore della Giunta Regionale Dott. faafe
FITTO e il Comune di Santeramo in Colle rappresel
tato dal Commissario Prefettizio, dott.
in attuazione della L.R. 19 Dicembre]
1994 n. 34 cosi come modificata ed integrata dal
L.R. 28 Gennaio 1998 n. 8 per la realizzazione di U
insediamento artigianale per lo svolgimento delFatt
vita di falegnameria nel Comune di Santeramo |
Colle da parte della Ditta “COLACICCO S.R.L.”

PREMESSO:

1. che la L.R. 19 Dicembre 1994 n. 34 cosi com
modificata ed integrata dalla L.R. n. 8 del 28/01/9
prevede che, al fine di incentivare I'occupazion
nel settore produttivo (industriale, artigianale,-turi
stico ed albeaghiero) i Sindaci dei Comuni interes
sati possono richiedere al Presidente della Giun
Regionale la definizione di uAAccordo di Pre
gramma ai sensi dell’art. 34 del D.lvo 267/200
per l'autorizzazione alla realizzazione di com
plessi produttivi che attivino immediatamentg
livelli occupazionali non inferiori a 10 addetti perf
unitd produttiva;

che, la sottoscrizione dell’Accordo di Programmg
che dovra essere autorizzato dalla Giunta Regi
nale, € ammissibile soltanto se lo strumento-urb
nistico vigente non preveda aree idonee con-des
nazione specifica operante e giuridicamenfe ef
cace o sia indispensabile I'ampliamento di stru

15
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ture esistenti in aree contigue non destinate a

attivita industriali, artigianali, turistico ed alber
ghiero;

che, ai sensi del richiamato art. 34 del D.lvo

267/2000, I'Accordo di Programma, se ratificato

nei successivi 30 giorni dal Consiglio Comunale e
approvato con decreto del Presidente della
Regione determina anche variante agli strumenti
urbanistici vigenti;

CONSIDERATO:

e 1. che la Ditta “Colacicco sIr” ha in programma la

realizzazione, nel territorio del Comune di Sante
ramo in Colle, dell'insediamento produttivo a
carattere artigianale operante nel settore della fale
gnameria;

. che in assenza di aree giuridicamenfeati nel

vigente strumento urbanistico, il Sindaco del
Comune di Santeramo in Colle ha chiesto, con
istanza in data 17.07.2000, al Presidente della G.R.
la definizione, in attuazione della citata L.R. 19
dicembre 1994 n. 34 e L.R. n. 8 del 28/01/98, di
appositoAccordo di Programma per la realizza
zione di una struttura produttiva a carattere artigia
nale da parte della ditta “Colacicco.k’rsu
un'area attualmente tipizzata “EJAgricola”, in
variante al RR.G. vigente.

PRESOATTO:

della documentazione trasmessa dal ’Amministra

zione Comunale di Santeramo in Colle:

b)

c)

e @) che lintervento progettuale proposto attiene alla

fattispecie giuridica di nuova realizzazione di una
struttura produttiva in area dell’estensione cata
stale complessiva di mq. 5.260 con destinazione a
zona E1 “agricola” nel vigente strumento urbani
stico;

che I'area individuata risulta censita nel catasto
terreni in agro di Santeramo in Colle al fog. N. 29
particella n. 224;

che la ditta “Colacicco sl si e impegnata alla
realizzazione di tutte le opere di urbanizzazione
come per legge, necessarie per I'insediamento
della struttura produttivo e ha assicurato I'occupa
zione immediata nell’attivita produttiva di un
numero di addetti pari allunita;

VISTA

G.
le scrizione dell’Accordo di Programma richiesto dal

la deliberazione n. del con la quale la
R. ha autorizzato il Presidente della G.R. alla sotto
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Sindaco di Santeramo in Colle ai sensi delle cita
LL.RR. del 19 Dicembre 1994, n. 34 e 28/01/1998,
8 per la realizzazione dell'intervento da parte dell
ditta “Colacicco s.t.”

TUTTO CIO’ PREMESSO

le parti, la Regione Puglia e il Comune di Santq
ramo in Colle, come sopra costituite convengon
guanto segue:

1)

2)

3)

4)

5)

Le premesse costituiscono parte integrante
sostanziale del presemiecordo di Programma,;

In attuazione delle LL.RR. 19/12/94, n. 34 ¢

28/01/98, n. 8, la Regione Puglia e il Comune di

Santeramo in Colle con la sottoscrizione del prg
senteAccordo di Programma autorizzano, pe
quanto di rispettiva competenza, la realizzazior
da parte della ditta ‘Glacicco s.t.” di una strut
tura produttiva nel settore artigianale, destinato
falegnameria nel Comune di Santeramo in Colle
variante al vigentestrumento urbanistico.

La predetta struttura ricade in zona tipizzata H
“agricola” del vigente strumento urbanistico de
Comune di Santeramo in Colle. Per una miglior
identificazione del programma costruttivo dell’aria
dell'intervento, si fa riferimento agli elaborati grafici
riportati nella delibera G.R. n. del ;

Per quanto riguarda le aree da destinare a spai
verde pubblico e parcheggio da cedere e, va
guanto in merito riportato nella citata delibera
zione G.R;;

Inoltre per lo stesso intervento, valgono le ulterio
prescrizioni tecniche precisate nel corpo dell
stessa deliberadi G.R.n. ___ del X

La ditta “Colacicco sl” inoltre dovra assicurare
I'esecuzione contestuale di tutte le opere di urb
nizzazione primaria con particolare riferimentg
alle aree a parcheggio reti, servizi con relatiy
allacciamenti, rete smaltimento delle acque reflU
con relativo impianto di trattamento, in conformitg
alle leggi vigenti.

Il rilascio della concessione edilizia &€ subordinat]

alla stipula di apposita convenzione tra il Comun

di Santeramo in Colle e la ditta “Colaciccals.r

diretta a disciplinare:

- L'obbligo da parte della ditta richiedente I'Ac
cordo di Programma di accollo di tutti gli oneri
relativi alle opere di urbanizzazione primaria §

e
.

[s3)

e
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secondaria nella misura previsia per legge;

- I'obbligo della cessione delle aree per standards
urbanistici (art. 5, punto 1 D.M. n. 1444/68) da
cedere allAmministrazione Comunale nella
misura minima del 10% cosi come indicata nella
tav. 6 denominata “urbanizzazioni primarie e
secondarie da realizzarsi” allegata alla documen
tazione integrativa trasmessa dal Comune di
Santeramo in Colle con nota n. 25563 del
23.07.2001.

- I'obbligo del soggetto proponente, o chi per
esso, di realizzare a propria cura e spese tutte le
infrastrutture necessarie a dotare la zona delle
indispensabili opere di urbanizzazioni primaria e
secondaria relative all'insediamento come sopra
precisate;

- I'obbligo, per l'intervento, di ottemperare a tutti
i dettami normativi in materia sanitaria e di sicu
rezza del lavoro e/o ambientale.

- l'obbligo, anche mediante sottoscrizione di-for
male e idonea garanzia, nei termini di cui alla
richiamata delibera di G.R. di assicurare il man
tenimento dei livelli occupazionali previsti di n.
11 unita e del vincolo della destinazione d’'uso
degli immobili per un periodo non inferiore a 5
anni dalla data di avvio dell'attivitd produttiva.
Tale garanzia, anche in forma di fideiussione
bancaria o polizza assicurativa, dovra essere
congruamente commisurata per il quinquennio e
per ciascuna nuova unita lavorativa prevista nel
piano occupazionale al costo lordo opportuna
mente documentato.

Per quanto attiene alla garanzia riferita alla desti

nazione d’'uso dellimmobile essa sara congrua

mente commisurata ai valori degli oneri concessori
delle opere di C.E. In ipotesi di esecuzione diretta
delle opere di urbanizzazione primaria la stessa
garanzia sara aumentata in misura corrispondente
al costo delle opere stesse. La predetta garanzia
sara restituita alla scadenza del periodo per il quale

e stata prestata, ed anche in mancanza del

nulla-osta comunale, decorsi 6 mesi dalla scadenza

della medesima. La convenzione dovra essere
espressamente richiamata nella deliberazione con
la quale il Consiglio Comunale di Santeramo in

Colle ratifichera il presentéccordo di Pre

gramma.

6) Ai sensi dell'art. 34 del D.lvo 267/2000 le deter

minazioni assunte con il preseAtecordo costitui
scono, per quanto di ragione, variante agli-stru
menti urbanistici generali ed attuativi del Comune
di Santeramo in Colle. Resta, inteso chdictatia
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del presentéccordo é condizionata alla ratifica ddg
parte del Consiglio Comunale di Santeramo i
Colle, entro e non oltre 30 giorni dalla sottoscri
zione a pena di decadenza.

Il presenteAccordo, inoltre, sara approvato corf

n

decreto del Presidente della Regione determinando
CO

la conseguente variante allo strumento urbanisti
generale vigente.

7) Nell’eventualita che il soggetto proponente, o chi

per esso, non stipuli la successiva convenzione con

il Comune o l'intervento non venga, per qualunquie
ragione, realizzato, il presenfecordo si inten
dera risolto di pieno diritto. In tal caso l'area inte
ressata dall’intervento riacquistera l'originarig
destinazione urbanistica.

8) Verificandosi tutte le condizioni e gli adempiment]
previsti dal presentdccordo, il competente
organo comunale rilascera alla ditta “"Colaciccq
s.rl.” la concessione edilizia entro e non oltre-se$
santa giorni dalla presentazione della relativia
istanza previo obbligo di idonee e reali garanzie
(art. 1- 3° comma- L.R. n° 34/94) commisurate
alla efettiva entita degli adempimenti ed obbligh
di cui al precedente punto 5) a carico della stes
Societa proponente.

9) Il presentédccordo ha rilevanza esclusivamente gi

fini urbanistici e non comporta alcun onere finan

ziario né a carico dell’Amministrazione Regionalg
né a carico del’Amministrazione Comunale.

10) Le condizioni sopra riportate dovranno essef
espressamente accettate sia dal soggetto pro
nente l'intervento che dalla Civiocdmministra
zione con delibera di Consiglio Comunale di-rati
fica del presentéccordo di Programma. Il
Comune di Santeramo in Colle provvedera a far
sottoscrivere il present&ccordo di Programma,
per presa visione ed accettazione incondiziona
da parte del soggetto proponente l'intervento.
Ai sensi dell’art. 34 del D.lvo 267/2000 e dell’art|
5 della L.R. 4/95 la vigilanza sull’esecuzione ddll
presenteAccordo di Programma con controlli
annuali e sugli eventuali interventi sostitutivi €
esercitata da un collegio presieduto dall'Asse
sore Regionale all'Urbanistica o suo delegato
dal Sindaco del Comune di Santeramo in Colle.

a

"z

In caso di controversia fra le parti sara nominato |
collegio arbitrale cosi composto:

n

- un componente nominato dal Presidente della
Regione;

- un componente nominato dal Sindaco del Comune;

- un componente nominato dal soggetto proponente;

- un componente nominato dal PresidenteTdilu-
nale competente per territorio, che nell'ipotesi di
parita avra voto doppio.

Il Presidente della
Regione Puglia
Dott. Rafaele Fitto

Il Commissario Prefettizio del
Comune di Santeramo in Colle
Dott.

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
4 febbraio 2002, n. 12

LL.RR. n.34/94- 8/98- Accordo di Programma per
la realizzazione di un complesso turistico ricettivo
in c.da “Principe” nel Comune di Mattinata (FG).
Ditta: “Bisceglia Silvano Pompeo”.

L'Assessore Regionale all’Urbanistigsssetto del
Territorio ed E.R.R Dott. Enrico SANRANIELLO,
sulla base dellistruttoria espletata dal responsabile

2 del procedimento, confermata dal Dirigente di-Set

tore, riferisce quanto segue:

“’La legge regionale 19 Dicembre 1994, 34
“Accordo di programma per la realizzazione di strut
ture nel settore industriale e artigianale” cosi come
modificata ed integrata dalla Lm.8 del 28.01.1998,
al fine di incentivare la ripresa economica ed oceupa
zionale nel settore produttivo (industriale, artigianale,
turistico ed albaghiero), consente ai Sindaci dei
Comuni interessati di produrre istanza al Presidente
della GR per la definizione, ai sensi dell’art. 27 della
legge 8.6.1990 n142, ora sostituito dall'art. 34 del
D.Lgs n. 267/2000, di uAccordo di Programma, per
la realizzazione di complessi produttivi che attivino
immediatamente livelli occupazionali non inferiori a
10 addetti per unita produttiva.

La sottoscrizione dell’Accordo di Programma, che
dovra essere autorizzata dalla Giunta Regionale, é
ammissibile solo nel caso che lo strumento urbani
stico vigente “non preveda aree idonee diganti
con destinazione specifica operante e giuridicamente
efficace per le opere da realizzare, o sia indispensabile
'ampliamento di strutture esistenti in aree contigue
non destinate alle attivita industriali e/o artigianali”.

In attuazione della citata disposizione di legge, il
Sindaco del Comune di Mattinata, ha richiesto, con
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nota n. 9229 del 21/09/2000, al Presidente della GR
definizione di un “Accordo di Programma” per la+ea|
lizzazione da parte del Sig. Bisceglia Silvan
Pompeo, di un complesso turistieoicettivo in c.da
“Principe”.

Dalla relazione dei contenuti e valutazione tecnid
dell'intervento programmato, fettuata dal Dirigente
del Settore 3dell’Ufficio tecnico del Comune di Mat
tinata- rimessa unitamente agli elaborati grafici pos
a base della richiesta diccordo di Programma si
rileva, tra I'altro, quanto di seguito si riporta:

D

a

1. 1l sig. Bisceglia Silvano Pompeo, pur disponend
di aree idonee e didienti con destinazione speci
fica (CT2A) non detiene I'éétto di operativita

delle stesse e quindi Ifetto di “operativita giud

dica” in quanto gli interventi edilizi in tale zona
sono subordinati all’approvazione di uno stru
mento urbanistico esecutivo. Il sig. Bisceglia Sil
vano Pompeo non & proprietario, infatti, per sya
stessa ammissione dell'intera area CT2A, e rife
risce che non ha mai negato il suo assenso al Un
lottizzazione onnicomprensiva ed unica, ma
avendo l'altra ditta proprietaria della restante arga
di lottizzazione presentato un piano per compaiti
in deroga al PRG ha escluso la possibilita di yn
unico e corale intervento.

o]

e conforme a quanto previsto nelle linee guid
perl'applicazione della legge regionale n. 34/9
come integrata dalla legge regionale n. 8/98.

a
4

. Le urbanizzazioni primarie ai sensi dell’art. 4 dell;
legge 29 settembre 1964 n. 847 sono a totale car
del richiedente.

. Sono stati rispettati gli indici e parametri urbani
stici edilizi di piano, nonché le norme del Regolg
mento Edilizio.

. Siritiene idoneo il Piano Occupazione che preve
n. 18 unita lavorative.

. E’ stata verificata anche la coerenza interna del
Piano Economico finanziario: esso, infatti, risultg
credibile nei presupposti, nelle sue analisi e nelle
sue conclusioni.

Il Sindaco trasmetteva copia degli atti posti a bas
del richiestoAccordo di Programma alla Soprinten
denza ai BB.AA.AA.AA.SS. della Puglia, all’Asses

. La documentazione tecnica predisposta ed allegata

co

b

la soratoAgricoltura e Foreste Regione Puglia Ispet

torato Ripartimentale delle Forestsede di Foggia,
all’'Ente Parco del Ggano, afinché gli stessi potes
sero istruire la pratica ed esprimere il proprio parere
nel merito in sede di Conferenza di Servizi.

Il sig. Bisceglia in data 23/10/2000, atteso che le
aree interessate dall'intervento proposto, risultavano
incluse come zona “2” nella perimetrazione del Parco
Nazionale del Ggano, attivava autonomamente le
procedure previste dal DR2 12.4.1996 per ottenere
I'autorizzazioneV.l.A. dal competentéssessorato
Regionale allAmbiente.

Nel contempo con nota n. 8478 in data 29.08.2000
il Sindaco del Comune di Mattinata convocava per il
giorno 28.09.2000 apposita conferenza di Servizi per
'esame e I'acquisizione dei pareri, sui vincoli gra
vanti sulle aree interessate dall’intervento, da espri
mersi da parte degli Enti e/ofigh competenti sull’
stanza diAccordo di Programma presentata dal Sig.
Bisceglia Silvano Pompeo.

La suddetta Conferenza di Servizi ha avuto diversi
aaggiornamenti, in particolare nella seduta del
13/11/2000 sono stati acquisiti i pareri di seguito
riportati:

1) Per quanto attiene il vincolo idrogeologico, il fap
presentante dell'lspettorato Ripartimentale delle
Foreste esprimeva parere favorevole a condizione
che si presenti relazione geologica e dichiarazione
di responsabilita del Geologo;

2) Con riferimento al vincolo sismico, il rappresen

tante del Genio civile di Foggia, esprime il

seguente parere: “nel presupposto che questo pro

getto non proponga una variante urbanistica in ter

mini volumetrici e di altezza dei piani rispetto a

guanto gia previsto dal.R.G. su cui lo stesso

Ufficio ha gia espresso il parere prot.

N.7994/9362 del 2.6.1993ai sensi dell'art. 13

legge 64/74, in questa sede si riconferma tale

parere, non essendovi modificazioni”;

le

3) | rappresentanti, della Soprintendenza
BB.AA.AA.AA.SS. e del Parco Nazionale del

Gamano si riservavano di fare ulteriori sopral

luoghi e di esprimere il proprio parere di compe

tenza.

In data 28/1/2000 in sede di ulteriore seduta di
aggiornamento della Conferenza di Servizi in
merito alla proposta, cosi come modificatasi, a
seguito delle integrazioni di cui si & detto in prece

denza si sono registrati i seguenti pareri:
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¢ L’Assessore regionale, dott. Santaniello, precig

che il procedimento attivato mediante la conferenz:
di servizi, prevale l'acquisizione di tutti i pareri ¢
Nulla Osta contemplati nella fase endo proeed
mentale quali, nella fattispecie i pareri resi e acqu
siti da parte del Genio Civile per il vincolo sismicd
e dell'Ispettorato Forestale per il vincolo idrogeolo
gico, fermo restando la emissione dei provved
menti da parte degli altri enti ofidi presenti alla
conferenza di servizi (Ente Parco e Soprintef
denza) che sono previsti dalla vigente legislazior
a conclusione dell’Accordo di Programma. Si-prg
cisa che I'Ente Parco e la Soprintendenza sono s
invitati per valutazioni e osservazioni preliminari.

L’Arch. Tomaiuoli della Soprintendenza specificg

in via preliminare che la zona interessata dall’'intef

vento riveste non solo un altissimo pregio natural
stico ambientale, ma anche un elevato valore par
ramico.A riguardo, fa presente che la predetta zor|
e fruibile da Monte Saraceno, dalla piana di Matt
nata, dal porto, dalla SS. 89 Mattinafgeste.
Inoltre essa stessa € un sito panoramico di eccez
nale portata visiva; dalla sua cresta si coglie I-anf
teatro collinare naturale che caratterizza e valoriz
la piana di MattinataA parere della Soprinten
denza, il progetto risulta carente di valutazioni prq
liminari di caratteri ambientali, paesaggistici ¢
panoramici della zona interessata dall’interveAto.
riguardo, € opportuno che sia accertata e valuta
sul sito la presenza di macchia mediterranea. H prf
getto non evidenzia mitigatori tesi ad annullare e
sminuire I'impatto paesaggistico dell'intervento su
territorio. Il progetto, inoltre, non coniuga l'aspettd
naturalisticeambientale della zona con il nuovg
assetto edilizio che si va a conferire. Infine, l'inter|
vento proposto risulta massivo, sia per I'esuberan
delle volumetrie edilizie, sia per la concentrazion
delle medesime e sia per i non modesti movimer
di terra previsti per ospitare i fabbricati e le stradf
Alla luce di quanto sopra, la Soprintendenza ritier
doveroso sollevare le piu ampie perplessita sul pr
getto in esame, riservandosi ogni valutazione
ordine agli eventuali atti autorizzativi della
Regione, ex D.L. 490/99.

L'Ing. Trotta, del Parco del Ggano, richiamato
guanto esposto dal rappresentante della Sopfintg
denza, osserva che la eccessiva concentrazid
della volumetria, determinata da fattori diversi ir
un ambito collinare ristretto e di pregio, determin

a
ra

quindi, quanto meno, I'opportunita di una riduzione
volumetrica e delle altezze, nonché una diversa
distribuzione della volumetria, al fine di mitigare
I'incidenza dell’intervento sull’ecosistema del
I'area protetta. Con riserva di ogni ulteriore e piu
approfondito esame, anche alla luce d¥kduta
zione di ImpattcAmbientale, dell'autorizzazione
paesaggistica e del Nulla Osta ministeriale.

I In data 03/04/2001 il responsabile delffidio Tec

e nico del 3 settore del Comune di Mattinata, a seguito
dell'entrata in vigore dei PUTT/Paesaggio ed alla luce

ati degli esiti della Conferenza di Servizi del 282000

ha trasmesso, per la definizione del richiggtoordo

di Programma, all’Assessorato Regionale all’'urbani

stica la sottoelencata ulteriore documentazione:

- copia della variante/ter delle tan.4 ter 4ater,
4b-ter 5-ter e 5cterrelazione di accompagnamento.
Tutto cio premesso ed entrando nel merito specifico

delle previsioni progettuali, dal’esame degli atti si

riscontra che l'intervento proposto interessa un’area

tipizzata nei FE. parte come zona “C6” e parte come

zona agricola; nel .R.G. in itinere, come zona

“CT2A" con previsione di realizzare un centro turi

stico integrato e parte come zona “agricola” della

superficie complessiva di circa?m47.438 (riportata

in catasto alle particelle nn. 98, 99, 573 e 101 del

foglio di mappa n. 19 e p.lleei6, 580, 581 e 582 del

foglio di mappa 30 in c.da “Principe” lungo la strada

ita provinciale “Mattinata- Vieste”), di cui mq. 78.820

0 interessati dall’intervento.

o] L'insediamento proposto e caratterizzato dai

| seguenti indici e parametri urbanistici:

Superficie totale dell’area di intervento

a

io

ra

mq. 78.820;
- Superficie coperta: mgq. 11.849;
va - Rapporto di copertura 15.03%;
e - Volume di progetto: mc. 35.166;
ti - Altezza max fabbricati ml. 9.60;
2. - Densita edilizia territoriale 0.45 mc/mq.

Parcheggi privati (legge n. 122/889. 3517
Aree per standards pubblici

(@)

n (art. 5- punto 2- del D.M. 2/04/68 n. 1444):
- parcheggi pubblici mq. 5.460;
- verde pubblico mq. 8.345.

La proposta di intervento consiste nella realizza
en zione di un complesso turistico ricettivo in localita
neprincipe nel Comune di Mattinata.

I Il complesso s@era a ridosso del porto turistico, a
n monte della strada Prde 53 Mattinata-iéste ed a

un rilevante impatto visivo e naturalistico. Si rilevd

v valle della SS 89 Mattinatdieste.
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L'intervento prevede la realizzazione di un Hotel e

unita ricettive singole (residence) per un totale di 5§
posti letto.

Sono inoltre previsti percorsi pedonali panoramig

di servizio, 1 7 aree di parcheggio,’ @ aree attrez
zate a verde e sport, campo da tennis, spogliatore (
corsi “nature”, bar piscina e teatrino all'aperto.

Per una migliore identificazione dell'intervento

deve farsi riferimento agli elaborati grafici di seguitd
riportati:

Tav. n. 0- Documentazione fotografica

Tav. n. 1 ter- RelazioneTecnica;

Tav. n. 1a ter Relazione economico finanziario €
occupazionale

Tav. n. 2- Corografia

Tav. n. 3- PRG stralcio;

Tav. n. 4 ter- Planimetria catastale

Tav. n. 4ater - Planimetria catastale PUTT

Tav. n. 4bter- Planimetria Catastale PRG &dHF;
Tav. n. 5a ter Sistemazioni esterne;

Tav. n. 5c¢ ter Profili longitudinali;

Tav. n. 5d ter Sistemazione esterna, planovolume

trico Urbanizzazione primarie e secondarie

Tav. n.6a- Residencdipo “A” (Piante, prospetti e
sezioni

Tav. n. 6b- Residencdipo “B” (Piante, prospetti e
sezioni

Tav. n. 7- Hotel - Pianta piano terra

Tav. n. 7a- Hotel - Pianta piano primo
Tav. n. 7b- Hotel - Pianta piano secondo
Tav. n. 7c- Hotel - Pianta piano copertura
Tav. n. 7d- Hotel - Prospetto sud

Tav. n. 7e- Hotel - Prospetto nord

Tav. n. 7f- Hotel - Prospetto est

Tav. n. 7g- Hotel - Prospetto ovest

Tav. n. 7h- Hotel - sezioneAA

Tav. n. 7i- Hotel - Sezione BB

Tav. n. 8- Particolare Lotto;

Visure catastali con estratti di fogli di mappa;
Schema di convenzione attuativa dell’Accordo.

Le aree interessate dall'intero complesso turisticd

d prima versione; la disciplina dei processi di trasferma
6 zione fisica e dell’'uso del territorio, con I'individua

zione degli ambiti territoriali estesi e degli i dirizzi di
tutela e con lindividuazione degli ambiti territoriali
distinti, ha fatto venir meno il divieto indiscriminato

er di edificazione entro i trecento metri di distanza dal

demanio marittimo o dai ciglio piu alto sul livello del
mare, di cui alla legge regionale n. 56/80 ed alla legge
regionale n. 30/90.

Pertanto potendosi prevedere, nel rispetto del bene
distinto “costa”, I'edificazione entro i trecento metri,
la dislocazione dei vari manufatti ha sicuramente, in
maniera piu congrua saputo integrarsi con I'ambiente
naturale circostante; cio ha portato ad accrescere le
distanze dei prospetti ed a garantire, ad ogni unita
immobiliare, una integrale continuita visuale con la
costa nonché una immediata e biunivoca accessibilita
tra le zone litoranee e quelle retrostanti.

Sono state limitate al minimo le altezze dei muri di
contenimento, nonché i movimenti di terra tra fabbri
cati e le strade, introducendo tra i diversi siti edifica
tori adeguate cortine arboree, con essenze di alto
fusto, frammiste a siepi ed arbusti con la funzione di
mitigare I'impatto visivo dell’insediamento, che in
ogni caso risulta inferiore a quanto consentito e per
tanto perfettamente compatibile con I'ecosistema cir
costante.

Per quanto riguarda le strade e gli accessi al com
plesso turistico e ricettivo sono state previste nell’ul
tima redazione del progetto le seguenti varianti:
|l collegamento della SS. N.89 verrdeatfuato

sfruttando la strada vicinale esistente denominata

“Cima del Principe” con innesto pertanto nella

medesima. In tale modo non si operera lo sconfina

mento “territoriale previsto in sede di primigenita
progettazione e pertanto la configurazione plani
metrica dell’area interessata dall'intervento preget

tuale in parola, corrispondera a quanto previsto a

livello di zonizzazione comunale (Leggi PRG);

e La viabilita interna, in tale modo sara anche piu
snella (meno tornanti) ma non si avra alcun decre
mento in ordine alle pertinenze relative (parcheggi

ricettivo, come rilevasi dagli atti ed elaborati grafic
trasmessi, opportunamente verificati dal Settore Urbja
nistico, nel PU.T.T./Paesaggio, approvato dallg
Giunta Regionale con delibera n. 1748 d¢g
15.12.2000, ricadano iAmbiti Territoriali Estesi di
valore distinguibile di tipo “D” ed in piccola porzione
nell'ambito territoriale “C”.

In proposito si fa presente che a seguito dell'entrgta
in vigore del PUTT/Bono stati introdotti correttivi e
mitigatori all'intervento cosi come proposto nellg

e standards inerenti).

Le zone di accesso al complesso turistico, sia a
monte che a valle, non comporteranno I'esecuzione
di alcuna opera d’arte significativa onde evitare
qualsiasi manomissione al suolo e per conservare i
parametri visuali e paesaggistici del sito pratica
mente inalterati.

Il verde pubblico & concentrato per la maggior parte
in radure naturali ed € debitamente servito dall'ap
posito sentiero pedonale.
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In relazione a quanto prospettato dal Comune (i

Mattinata si puo quindi accogliere la richiesta di

Accordo di programma finalizzato alla realizzaziong

di un complesso turisticericettivo con annessi ser

vizi, ricorrendo le disposizioni di cui af 2omma del

I'art. 1 della L.r n. 34/94 e succ. mod. ed integrazioni,

stante la carenza di aree giuridicamenticati,

ancorché aventi destinazione atifgera sia nel .P.

vigente che nel.R.G. adottato.

Quanto innanzi comportera la variante allo stru
mento urbanistico vigente ed adottato nei seguenti t
mini:

- parte delle aree interessate dall'intervento propogto
da zona “agricola” di I e PR.G. adottato a zona
“turistico-ricettiva”;

- variante al F=. vigente (per la ritipizzazione da zong
“C6” a zona “turisticericettiva”);

- variante al AR.G. adottato (per la modifica alle
N.T.A. del PR.G. per le aree gia tipizzate “CT2A”"
che subordinano gli interventi nella zona alla-prg
ventiva redazione ed approvazione di idonea- stru
mentazione urbanistica esecutiva).

Il tutto con indici e parametri rivenienti dal pro
getto in atti, sopra riportati, e riferiti al coacervo dj

della G.R. che sancisce Ifefacia della variante
urbanistica connessa all’Accordo di Programma.

5) Le aree pertinenziali, non diversamente utilizzate,
dovranno essere sistemate a verde.

Per quanto attiene alle particolari condizioni-pre
viste dalla citata L.R. ©34/94, per I'ammissibilita
dell'intervento sulla base di appos#ocordo di Pre
gramma, dagli atti trasmessi dal Comune di Mattinata
risulta:

a) che l'attivita del complesso turisticaicettivo da
realizzarsi comportera a regime livelli occupazio
nali pari a n. 18 unita;

b) Il Comune di Mattinata ha attestato che in base alla
strumentazione urbanistica generale vigente la
parte di aree avente specifica destinazione turistica
al momento non é giuridicamentdiedice.

In relazione a quanto sopra rappresentato si ritiene
che per lintervento proposto dal Sig. Bisceglia Sil
vano Pompeo sussistono tutte le condizioni previste
dalla L.R. 19 dicembre 1994 134 e s.m. ed i., per
procedere alla sottoscrizione dell’Accordo di Pro

aree interessate, onde consentire la realizzazione gel gramma per la realizzazione dell'intervento stesso, in

I'intervento proposto dal Sig. Bisceglia Silvang
Pompeo.

La stessa variante risulta ammissibile sotto il prq
filo tecnico-urbanistico e cio in relazione alla coe
renza con la pianificazione comunale vigente ed-ad
tata (FR.G. in itinere).

Nel merito tecniceurbanistico si prescrive quanto
segue:

1) La superficie riservata agli spazi di sosta e pafr
cheggio privato, dovra essere tale da garantire
rapporto minimo di 1 mg. ogni 10 mc. di costru
zione, fissato dalla legge n.122/89 e s.m.;

pt

2) La superficie da destinare a standards pubblici ga
cedere al Comune non potra essere inferiore alle
indicate in progetto;
3) Nella realizzazione dell'intervento particolare curg
dovra porsi nella scelta dei materiali e delle rifini
ture da utilizzare al fine di meglio inserire I'inter
vento proposto nelllambiente circostante;

4) Rilascio da parte dell’Assessorato Regional
all’Ambiente del provvedimento positivo di cem

petenza in ordine all®¥alutazione di Impatto

Ambientale ai sensi del DR. 12.4.1996 e cio

prima della emissione del Decreto del Presidente

[

variante allo strumento urbanistico vigente, secondo

lo schema allegato al presente provvedimento.
L'intervento dovra essere comunque subordinato

alle seguenti condizioni:

1) Obbligo, da parte della ditta interessata di accollo
di tutti gli oneri relativi alle opere di urbanizza
zione primaria e secondaria, nella misura dovuta
per legge, con particolare riferimento alla rete di
smaltimento delle acque reflue e del relativo
impianto terminale di depurazione in conformita
delle leggi vigenti nonché delle relative aree a par
cheggio a servizio dell'insediamento.

2) La previsione di idonea e formale garanzia da parte

del destinatario in ordine al mantenimento dei

nuovi livelli occupazionali previsti (n. 18 addetti) e

della destinazione d’uso degli immobili per periodi

non inferiori a 5 anni dalla data di avvio dell'atti

vita produttiva nell’ambito della nuova struttura di

progetto.Tale garanzia, anche in forma di fideius

sione bancaria o polizza assicurativa, dovra essere

congruamente commisurata, per il quinquennio e

per ciascuna nuova unita lavorativa prevista nel

piano occupazionale, al costo lordo opportuna
mente documentato. Per quanto attiene alla
garanzia riferita alla destinazione d'uso delFim
mobile essa sara congruamente commisurata ai
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valori degli oneri concessori delle opere di C.E. |
ipotesi di esecuzione diretta delle opere di urbani
zazione primaria la stessa garanzia sara aument
in misura corrispondente al costo delle open
stesse. La predetta garanzia sara restituita alla
denza del periodo per il quale é stata prestata,
anche in mancanza del nutesta comunale,
decorsi 6 mesi dalla scadenza della medesima.
3) Inalienabilita delle singole unita costituenti il com
plesso turistice ricettivo a realizzarsi.

4) Rispetto in fase attuativa delle disposizioni dell
L.R. n. 11/99- Disciplina delle strutture ricettive
e delle attivita turistiche.

L'intervento, come gia detto, comporta variant
allo strumento urbanistico vigente ed adottato nei te
mini sopra evidenziati e pertanto I’Accordo di Pro
gramma sottoscritto dovra essere ratificato, cosi cof
previsto dall’art. 34- 5° comma del D.Lvo 1f
267/2000, dal Consiglio Comunale entro 30 giorr
dalla sottoscrizione dello stesso e, successivamer
dovra essere approvato con decreto dal Preside
della G.R.

In relazione a quanto sopra riferito e con le presc
zioni tecniche e le condizioni di cui innanzi si ritieng
che la Giunta Regionale, in attuazione dell’articol
unico della L.R. A 34 del 19.12.94 cosi come inte
grato e modificato dalla L.R. n. 8 del 28.01.199§
possa autorizzare il Presidente della G.R. alla sot
scrizione dell’Accordo di Programma richiesto d
Sindaco del Comune di Mattinata.

Il citato Accordo di Programma dovra esser¢

redatto sulla base dello schema allegato al prese
provvedimento.

Si da atto, sulla scorta degli atti d'fidio
(PUTT/PBA) che le aree interessate dall'intervent
non sono gravate da vincoli di uso civico e pertan
non sono applicabili le disposizioni della L.R. 7/98.

Parimenti dagli del PUT,Tapprovato dalla Giunta
Regionale con delibera n. 1748 del 15.12.2000,

rileva che i'area interessata all'intervento ricade; par

tendo da valle, per una piccola parté&mbito Terri-
toriale Esteso di tipo “D” e per (a restante parte i
Ambito Territoriale Esteso di tipo “D”.

Il progetto in parola interessa per quanto riguarda

quasi totalita delle volumetrie e delle urbanizzaziomni

I'ambito territoriale esteso di tipo “D” (ed in piccola
porzione, anche I'ambito territoriale “C").
La Relazione di Progetto (1 ter) in atti evidenzi

h tosistemi che caratterizzano il territorio; nello speci

g fico:

ata- sotto I'assetto geologico, geomorfologico e idrogeo
€ logico, la superficie territoriale interessata dall'in
Ca tervento progettuale in parola, non palesa alcuna
ed peculiarita specifica; in tale ambito si & anche pre
visto, riferendosi alle indicazioni progettuali, di
contenere i movimenti di terreno;

sotto I'assetto “copertura botaniegegetazionale”,
non si rilevano nell’area interessata, la presenza di
alcuna specie fioristica rara, o di particolare -inte
resse biologicevegetazionale, né in via di esten
sione; in tale ambito le medesime indicazioni-pro
gettuali discettano di interventi mirati alla conserva
zione delle specie arboree esistenti ed all'innesto di
essenze arboree adeguate e di contorno (della flora
indigena);

sotto I'assetto della “stratificazione storica della
organizzazione insediativa”, il sito interessato, dal
progetto in esame, non appare minimamente inte
ressato da beni storiezulturali significativi e/o
degni di nota, nello specifico merito; in tale ambito
v'e anche da precisare che (e previsioni progettuali
non vanno &htto a coinvolgere eventuali beni
dislocati in zone limitrofe ed esterne al predetto sito.

D

Le complessive previsioni di progetto, e per la parte
edilizia, caratterizzata da una tipologia a gradoni che
si adagia sul terreno, con altezza massima di m.9.60
(’) per I'edificio destinato ad Hotel e utilizzo di materiali
| e colori tipici dei luoghi, e per la viabilita che asse
conda le curve di livello e per la localizzazione delle
urbanizzazioni secondarie, risultano coerenti con gli
teindirizzi e le direttive di tutela deghmbiti Territo-
riali Estesi interessati nonché con le prescrizioni di
base dell’Ambitdrerritoriale Distinto Costa(interes
L Sato da edificazione ad una distanza minima oscillante
o Mediamente intorno ai 230 m. dal Demanio Marit
timo).

In relazione a quanto innanzi sinteticamente
si esposto ed alle considerazioni e valutazioni prespet
tate nella relazione di progetto, si ritiene di poter rila
sciare in senso favorevole il parere paesaggistico di
n cuiall'art.5.03 delle del PUTT/Paesaggio.

Resta inteso che lintervento e subordinato in fase
la attuativa, ad autorizzazione paesaggistica ex art. 5.01
delle N.TA. del PUTT/Paesaggio.

Infine si da atto che il presente provvedimento &
stato predisposto in coerenza con le direttive emanate
h dalla Giunta Regionale con delibera n. 1284 del

|

n)

n

I'assenza di elementi che possono interferire coni s

bt 10.10.2000.
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Il presente provvedimento appartiene alla sfefa
delle competenze della Giunta Regionale cosi come

puntualmente definite dall’art. 4, commy, fett. e)-
della L.t n. 7/97.

“ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA
L.R. N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED
INTEGRAZIONI”

Non comporta alcun mutamento qualitativo o guan

titativo di entrata o di spesa né a carico del Bilanc|o

Regionale né a carico degli Enti per i cui debiti icre
ditori potrebbero rivalersi sulla Regione”.

L'Assessore sulla base delle risultanze istruttorje

come innanzi illustrate propone alla Giunta I'adozion|
del conseguente atto Finale.

LA GIUNTA

UDITA la relazione e la conseguente proposta d¢
I’Assessore all'Urbanistica ed E.R.P

VISTE la dichiarazione posta in calce al presente

provvedimento dal funzionario responsabile del prq
cedimento e dal dirigente del Settore;

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;

DELIBERA

* DI AUTORIZZARE, per le considerazioni e con Ig
condizioni di cui alla narrativa che qui per eco
nomia espositiva s’intendono integralmente- trg
scritte e sulla base dello schema allegato, il Pres
dente della GR alla sottoscrizione dell’Accordo di
Programma (ai sensi della L.R. 19.12.94,34)

cosi come richiesto dal Sindaco del Comune di

Mattinata per la realizzazione, in variante alla

vigente strumentazione urbanistica generale

vigente ed adottata, da parte del sig. Bisceglia Sj
vano Pompeo di un complesso turisticicettivo
in c.da “Principe” nel territorio del Comune di Mat
tinata,;

« DI RILASCIARE il parere paesaggistico di cui
all'art.5.03 delle N.TA. dei PUTT/Paesaggio, nei
termini, riportati in narrativa, e fermo restando pe
gli interventi esecutivi I'obbligo di dotarsi di auto

=

rizzazione paesaggistica e cio prima del rilascio

D

delle concessioni edilizie stante il vincolo paesag
gistico ex legge 1497/39 gravante sulle aree- inte
ressate dall’intervento in questione.

Il Segretario della Giunta Il Presidente della Giunta
Dr. Romano Donno Dott. Rafaele Fitto

ACCORDO DI PROGRAMMA

tra la Regione Puglia, rappresentata dal Presidente
della Giunta Regionale Dott. Ragle FITTO e il
Comune di Mattinata rappresentato Sindacetpne
pore archAngelo IANNOTTA in attuazione della
L.R. 19 Dicembre 1994 n. 34 cosi come modificata ed
integrata dalla L.R. 28 Gennaio 1998 n. 8 per la rea
lizzazione di un complesso turistico-ricettivo con
annessi servizi nel Comune di Mattinata da parte del
Sig BISCEGLIASilvano Pompeo.

PREMESSO:

a) che la L.R. 19 Dicembre 1994 n. 34 cosi come
modificata ed integrata dalla L.R. 28 Gennaio
1998 n.8 prevede che, al fine di incentivare I'eccu
pazione nel settore produttivo (industriale, artigia
nale, turistico ed albghiero) i Sindaci dei Comuni
interessati possono richiedere al Presidente della
Giunta Regionale la definizione di dwcordo di
Programma ai sensi dell’art. 27 della legge 8
giugno 1990 h 142, ora sostituito dall'art.34 del
D.Lgs n.267/2000, per l'autorizzazione alla realiz
zazione di complessi produttivi che attivino imme
diatamente livelli occupazionali non inferiori a 10
addetti per unita produttiva;

b) che, la sottoscrizione dell’Accordo di Programma,
che dovra essere autorizzato dalla Giunta Regio
nale, & ammissibile soltanto se lo strumento-urba
nistico vigente non preveda aree idonee & -suf
cienti con destinazione specifica operante e -giuri
dicamente dicace o sia indispensabile I'amplia
mento di strutture esistenti in aree contigue non
destinate alle attivita industriali e/o artigianali;

¢) che, ai sensi del quarto e quinto comma del richia
mato art. 34 del D.Lgs n. 267/2000, I'Accordo di
Programma, ratificato nei successivi 30 giorni dal
Consiglio Comunale e oggetto di successivo
Decreto del Presidente della G.R., determina
anche variante agli strumenti urbanistici vigenti.

CONSIDERATO:
a) che il sig Bisceglia S. Pompeo ha in programma la
realizzazione, nel territorio del Comune di Mat
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tinta, di un complesso turisticoricettivo con
annessi servizi;

che, in assenza di aree giuridicamenticati
nello strumento urbanistico, il Sindaco de
Comune di Mattinata ha richiesto, con istanza
9229 del 21/09/2000, al Presidente della GR
definizione, in attuazione della citata L.R. 19
dicembre 1994 n. 34, di apposiccordo di Pre
gramma per la realizzazione di un complesse tu
sticoricettivo parte del Sig BISCEGLI&ilvano
Pompeo in variante alla strumentazione urban
stica generale vigente ed adottata;

b)

PRESOATTO
dalla documentazione trasmessa dal Sindaco

Mattinata:

a) che lo strumento urbanistico vigente ed adottato ry
Comune di Mattinata dispone di aree con destin
zione specifica ma giuridicamente noficefci per
la realizzazione del complesso turistigoettivo

con annessi servizi programmato dal Sig. BISCE

GLIA Silvano Pompeo e p¢anto é stata indivi
duata apposita area dell’'estensione mq. 78.820;
che l'area individuata, della superficie comples
siva di mqg. 78.820 (parte della maggiore este
sione pari a mqg.147.438), risulta censita in catas
terreni in agro di Mattinata al foglidd9 p.lle ni
98, 99 573 e 101 ed al foglio no 30 p.lle 16, 58(
581 e 582;

che Sig. BISCEGLIASilvano Pompeo si & impe
gnato alla realizzazione di tutte le opere di urbani
zazioni primaria e secondaria necessarie al-co
plesso albghiero, nella misura dovuta per legge, e
ha assicurato I'occupazione a regime nellattivit
produttiva di un numero di addetti pari a 18 unita.

b)

VISTA

la deliberazione n. del con la qug
la G.R. ha autorizzato con prescrizioni e condizibni
Presidente della GR alla sottoscrizione dell’Accord
di Pogramma richiesto dal Sindaco di Mattinata 4
sensi della citata L.R. del 19 Dicembre 1994 n. 34 cd
come integrata e modificata dalla L.R. 28 Genna
1998 n. 8 per (a realizzazione dell'intervento da par
del Sig. BISCEGLIASilvano Pompeo.

TUTTO CIO’ PREMESSO
le parti, la Regione Puglia e il Comune di Mattinat
come sopra costituite convengono quanto segue:

1) Le premesse costituiscono parte integrante

a

di

el

to

¥
si
0

te

e

sostanziale del preseriecordo di Programma,;

2)

3)

4)

in attuazione della L.R. 19 Dicembre 1994 n. 34
cosi come integrata e modificata dalla L.R. 28
Gennaio 1998 n. 8, la Regione Puglia e il Comune
di Mattinata con la sottoscrizione del presente
Accordo di Programma autorizzano, per quanto di
rispettiva competenza, la realizzazione da parte del
Sig. BISCEGLIASilvano Pompeo di un com
plesso turistico-ricettivo in variante sia al vigente
strumento urbanistico che a quello adottato. Per
una migliore identificazione del programma
costruttivo e dell’area dell’intervento deve farsi
riferimento agli elaborati grafici elencati nella
delibera G.R. n. ___ del ;

Per quanto riguarda le aree da destinare a spazi a
verde pubblico, parcheggio da cedere al Comune,
vale quanto in merito riportato nella citata delibe
razione GR; inoltre, per lo stesso intervento; val
gono le ulteriori prescrizioni tecniche precisate nel
corpo della stessa deliberazione di G.R. n. ____ del

Il Sig. BISCEGLIA Silvano Pompeo, inoltre,
dovra assicurare I'esecuzione contestuale di tutte
le opere di urbanizzazione primaria con particolare
riferimento alle aree a parcheggio, reti servizi con
relativi allacciamenti, rete smaltimento delle acque
reflue con relativo impianto di depurazione in
conformita alle leggi vigenti;

Il rilascio della concessione edilizia & subordinato

alla stipula di apposita convenzione tra il Comune

di Mattinata ed il Sig BISCEGLIASilvano

Pompeo diretta a disciplinare:

a) quanto previsto dalla vigente legislazione urba
nistica in materia specifica;

b) I'obbligo del soggetto proponente, o chi per

esso, di realizzare a propria cura e spese tutte le

infrastrutture necessarie a dotare la zona delle

indispensabili opere di urbanizzazioni primaria

e secondaria relative all'insediamento come

sopra precisate;

il divieto per il Sig. BISCEGLIASIilvano

Pompeo, di alienare I'area interessata dal pro

gramma prima della sua edificazione;

d) rispetto in fase attuativa della L.R. r1/99;

e) inalienabilita delle singole unita costituente il
complesso turistico ricettivo;

f) l'obbligo, anche mediante sottoscrizione difor
male e idonea garanzia, di assicurare il mante
nimento dei nuovi livelli occupazionali (n. 18

c)
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addetti fissi) previsti in progetto e la destina
zione d’'uso degli immobili per un periodo non
inferiore a 5 anni, dalla data di avvio dellatti
vita produttiva.Tale garanzia, anche in forma|

di fideiussione bancaria o polizza assicurativa,

dovra essere congruamente commisurata, pe
guinguennio e per ciascuna huova unita lavor

il
il

tiva prevista nel piano occupazionale, al co

sto
lordo opportunamente documentato. P%:

gquanto attiene alla garanzia riferita alla destin
zione d'uso dellimmobile essa sara congrug
mente commisurata ai valori degli oneri €on

cessori delle opere di C.E. In ipotesi di esecl

zione diretta delle opere di urbanizzazione pr
maria la stessa garanzia sara aumentata
misura corrispondente al costo delle open
stesse. La predetta garanzia sara restituita g
scadenza del periodo per il quale & stata pr
stata, ed anche in mancanza del noida
comunale, decorsi 6 mesi dalla scadenza de
medesima.

La convenzione dovra essere espressamente

richiamata nella deliberazione con la quale il Cor
siglio Comunale di Mattinata ratifichera il presentg
Accordo di Programma.

6) Ai sensi e per gli éétti dell'art.34 del D.Lgs n.

267/2000 le determinazioni assunte con il-prd
senteAccordo costituiscono, per quanto d
ragione, variante allo strumento urbanistico gen
rale vigente ed adottato del Comune di Mattinat
Resta, inteso che I'fi€acia del present&ccordo
e condizionata alla ratifica da parte del Consigli
Comunale di Mattinata, entro e non oltre 30 giorn
dalla sottoscrizione, con deliberazione che sa
dichiarata immediatamente esecutiva ai sen
delle vigenti leggi.
Il presenteAccordo, inoltre, sara approvato con
decreto del Presidente della Regione deterni
nando la conseguente variante allo strumen
urbanistico generale vigente ed adottato.

7) Nell'eventualita che il soggetto proponente, o chi

per esso, non stipuli la successiva convenzio

con il Comune o l'intervento non venga, per-qug
lunque ragione, realizzato, il preseAxordo si
intendera risolto di pieno diritto.

In tal caso l'area interessata dall'intervento fiag

quistera l'originaria destinazione urbanistica.

8) Verificandosi tutte le condizioni e gli adempi

n

lla
e

la

D

A

1%

, — O

ra

menti previsti dal presenfecordo, il competente

9)

Organo Comunale rilascera al Sig BISCEGLIA
Silvano Pompeo, la concessione edilizia entro e
non oltre sessanta giorni dalla presentazione della
relativa istanza previo obbligo di idonee e reali
garanzie (art.230 comma L.R. n° 34/94) com
misurate alla ééttiva entita degli adempimenti ed
obblighi di cui al precedente punto 5 e a carico
della persona proponente.

Il presenteAccordo ha rilevanza esclusivamente
ai fini urbanistici e non comporta alcun onere
finanziario né a carico del’Amministrazione
Regionale né a carico dellAmministrazione
Comunale.

e 10)Le condizioni sopra riportate dovranno essere

espressamente accettate sia dal soggetto propo
nente l'intervento che dalla Civicamministra
zione con delibera di Consiglio Comunale di-rati
fica del presentéccordo di Programma. Il
Comune di Mattinata provvedera a far sottescri
vere il present@ccordo di programma, per presa
visione ed accettazione incondizionata, da parte
del soggetto proponente l'intervento.

11) Ai sensi dell’art. 34 del D.Lgs n. 267/2000 e-del

l'art. 5 della L.R. 4/95 la vigilanza sull'esecuzione
del presentéccordo di Programma con controlli
annuali e sugli eventuali interventi sostitutivi e
esercitata da un collegio presieduto dall’Asses
sore Regionale all'Urbanistica o suo delegato e
dal Sindaco del Comune di Mattinata.

In caso di controversia fra le parti sara nominato un

collegio arbitrale cosi composto:

Il Sindaco del Comune
he di Mattinata
Arch. Angelo lannotta

un componente nominato dal Presidente della
Regione;

un componente nominato dal Sindaco del Comune;
un componente nominato dal soggetto proponente;
un componente nominato dal PresidenteTa#lu-
nale competente per territorio, che nell'ipotesi di
parita avra voto doppio.

Il Presidente dlela
Regione Puglia
Dott. Rafaele Fitto

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
4 febbraio 2002, n. 13

Legge n. 203/9% art. 18, legge n.136/99art.11 - e
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legge 142/9@ccordo di Programma perla realiz-
zazione nel Comune di Ostuni di un ppgramma
straordinario di edilizia r esidenziale da conceder
in locazione o in godimento ai dipendenti delle
Amministrazioni dello stato impegnati nella lotta
alla criminalitd organizzata. Soggetto poponente:
“DEC S.p.A.". Rettifica delibera G.R. n. 829 del
26.06.2001.

L'Assessore Regionale all’Urbanistigsssetto del
Territorio ed E.R.R dott. Enrico SANANIELLO,
sulla base dell'istruttoria espletata dallfidfo e con
fermata dal Dirigente di Settore, riferisce quant
segue:

“’L’art. 18 del decrete legge 13 maggio 1991 n.
152, convertito nella legge 12 luglio 1991 n. 203
recante “Provvedimenti genti in tema di lotta alla
criminalita oganizzata e di trasparenza e buon and
mento dell’attivita amministrativa”, promuove ¢
regola la realizzazione di un programma straordinar
di edilizia residenziale da concedere in locazione o
godimento ai dipendenti dellsmministrazioni dello
Stato impegnati nella lotta alla criminalitaganiz
zata.

Ai sensi del 2 comma dello stesso art.18 gli inter
venti rivolti all'attuazione del Programma straordi
nario di edilizia residenziale possono essere realizz
da Comuni, IACPimpresa di costruzione, e coopera
tive, in forma singola, consortile 0 associata.

Per l'individuazione delle proposte di intervento ¢
dei soggetti didatari, il Ministero dei lavori, pubblici,
con decreto del 17 gennaio 1992, ha indetto un cd
fronto pubblico concorrenziale, in conformita allg
procedure di cui all’art. 3, commabis, del decrete
legge 7 febbraio 1985 n. 12, convertito dalla legge
aprile 1985 n. 18.

La procedura del confronto pubblico concorren
Ziale é stata completamente espletata e si € concl
con la predisposizione di un elenco dei soggeifiti af
datari e delle proposte di intervento, selezionati 4§
esito dei lavori della Commissione appositamente is
tuita con decreto del Ministero dei lavori pubblici de|
4 marzo 1992.

Successivamente, ai sensi della legge n.136/199
Comitato per I'Edilizia Residenziale, ai fini dell'uti

lizzo dei finanziamenti accantonati ai sensi del comma

72 dell'art. 2 della legge 23.12.1996 n. 662 (conce)
nente programmi di edilizia residenziale pubblica, i
applicazione dell’art. 18 del D.L. 13.5.91 n. 152,or]

locazione o in godimento ai dipendenti déilam.ni
dello Stato impegnati nella lotta alla criminaliti@g@r
nizzata) ha trasmesso alla Presidenza della Giunta
Regionale la nota n.801/99 del 24.06.1999 contenente
I'elenco delle proposte di attuazione dei programmi,
cui si riferiscono i procedimenti pendenti o i sueces
sivi dinieghi prefettizi aventi ad oggetto la localizza
zione ed i contenuti urbanistici dei programmi e dei
corrispondenti soggetti attuatori o proponenti; il tutto
al fine di attivare a livello regionale, le procedure di
verifica ed eventuale sottoscrizioneAdicordi di Pre
gramma relativi alle predette proposte di attuazione
dei programmi di E.R.Pnon definiti in seguito a cen
tenziosi in atto.

Con successiva nota n. 1027/00 datata 9.10.2000 il
Ministero del LL.PP- Direzione delléAree Urbane e
dell’Edilizia Residenziale comunicava al Presidente
della Giunta della Regione Puglia quanto segue:

- Con nota n. 23679 in data 8 settembre 2000 il
Comune di Ostuni (BR), nel cui territorio & localiz
zato un programma integrato finanziato ai sensi
della legge in oggetto, rende noto che con delibera
di Giunta Comunale n. 243 del 30 agosto 2000, e
stato deciso di impugnare davantiTlR Puglia il
parere negativo emesso dalla Soprintendenza ai
Beni AAAS della Puglia che impedisce la realizza
zione del programma sopra citato.

Nel manifestare l'interesse a rilocalizzare il pro
gramma medesimo in altra area del suo territorio, il
Comune di Ostuni chiede a questa Direzione Gene
rale I'inserimento del programma di cui trattasi
nel’elenco delle proposte cui si riferiscono i proce
dimenti pendenti.

Si fa seguito alla ministeriale n. 801/99 per trasmet
tere, per i successivi adempimenti di competenza ai
sensi dell’art. 1 della legge 30 aprile 1999 n. 136,
ad integrazione dell’elenco delle proposte di attua
zione dei programmi interessati da procedimenti
pendenti aventi ad oggetto la localizzazione ed i
contenuti urbanistici dei programmi, il seguente
nominativo di soggetto proponente:

io
in

Ati

5

usa

d N. Soggetto Indirizzo Tipo
~ Scheda/ proponente d'intervento-
I Progetto Localizzazione
| )
285/180 EDI.COM. s.il. 70100 Bari Integrato -

b il Via Sparano,15 Ostuni (BR)

In data 12.01.2001 la DINVES®.p.A. (gia
EDI.COM. s.1l.) comunicava tra gli altri- al Presi
dente della Regione Puglia ed all’Assessorato Regio
nale all'Urbanistica che in base a specifiche e seprag

=

vertito nella legge 12.7.91 n. 203, da concedere

in giunte modifiche societarie il nuovo soggetto titolare



Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - 83 del 13-3-2002

1737

del Programma Straordinario n. 285/180 a seguito |di
atto di scissione, a rogito Notaio Michele Somma in

I medesimo accordo é stato ratificato dal Consiglio
Comunale con atto n. 33 del 09.08.2001, esecutiva ai

data 19.12.2000 rep. 50.022, risulta essere la societasensi di legge.

“DEC S.p.A.” con sede in Bari alla via Card.

Ciascan. 9.

Con successiva nota del 18.01.2001, acquisita|al
prot. generale del Comune di Ostuni n. 2096 del
23.01.2001, la suindicata “DEC S.p.A.”, richiedeva
(testualmente):

“- che il Comune di Ostuni a norma dell'arfL L.
30.04.99 n. 136, ritenuta la pubblica utilitd
urgenza e indféribilita del Programma Integrato
di intervento prot. N. 285/180 voglia manifestare
il proprio consenso alla rilocalizzazione del pro
gramma integrato d’intervento prot.285/180 n¢g
territorio Comunale di Ostuni ed attivare quant
di propria competenza per la sottoscrizione dell’e
ventuale accordo di programma;

- che il Comune di Ostuni provveda ad inviare all
Regione Puglia il proprio parere tecnico nonch
ad acquisire il parere del Signor Prefetto circa
localizzazione del programma integrato di inte
vento prot. 285/180.

174

O ——

O

All'uopo dichiara:
- di avere la disponibilita dell'area nel Comune di
Ostuni dell’estensione di mq.65.249 riportata a
N.C.T. del Comune di Ostuni al foglio n. 147, par
ticelle nn. 346, 1791, 193, 194, 195, 680, 681,
1051, 160, 150, 161 e 166.

Si allegano in triplice copia:

- corografia in scala 1:10.000;

- stralcio catastale in scala 1:2.000;

- stralcio rilievo aerofotogrammetrico in scalg
1:2.000;

- stralcio PR.G. vigente in scala 1:2000™.

Con delibera n. 829 del 26.06.2001 la Giuntp
Regionale ha autorizzatocon prescrizioni e condi
zioni il Presidente della G.R. alla sottoscrizione de
I’Accordo di Programma, ai sensi dell’'art. 18 della
legge n. 203/91 e dell'artl™della legge n. 136/99, per
la realizzazione nel Comune di Ostuni di un-prg
gramma straordinario di edilizia residenziale da-con
cedere in locazione o in godimento ai dipendenti deljle
Amministrazioni dello stato impegnati nella lotta alla
criminalita oganizzata.

L’Accordo di Programma relativo all'intervento
edilizio prot. 285/180 e stato sottoscritto in datp
13.07.2001 dal Presidente della Regione Pugiia e dal
Sindaco del Comune di Ostuni.

Con Decreto del Presidente della G.R. n.506 del
10.10.2001 e stato approvato I’Accordo di Pro
gramma in questione ai sensi e per dletf di cui
all'art. 34 del D.Lvo n. 267/2000 ed anche ai fini della
variante allo strumento urbanistico vigente nel
Comune di Ostuni e della dichiarazione di pubblica
utilita, urgenza ed indiéribilita delle opere previste.

Cido premesso con nota prot. n.31838 del
20.11.2001, avente ad oggetto “chiarimenti in merito
al ricorso presso iT.A.R. Lecce proposto dalla
signora NOBILE Pasqua da Ostuni per I'annulla
mento della delibera di C.C. n. 33/2001 del Comune di
Ostuni di ratifica dell’Accordo di Programma setto
scritto in data 13.07.2001 fra Comune di Ostuni e
Regione Puglia relativamente al Programma Straordi
nario di Edilizia

Residenziale Pubblica (Alloggi per le Forze-del
I'ordine)”, il Comune di Ostini ha comunicato quanto
segue:

“- la signora Nobile Pasqua da Ostuni si e dichiarata

proprietaria del terreno sito in Ostuni alla C.da

Madonna del Pozzo distinto in catasto al Fg. 147

p.lla 166 e ha promosso il ricorsoTaA.R. indr

cato in oggetto nel presupposto che il suddetto ter
reno di sua proprieta rientri nel Programma

Straordinario di che trattasi;

- il terreno suddetto non rientra nel Programma
Straordinario di che trattasi e cio lo si evince in
maniera chiara dagli elaborati grafici allegati
all’Accordo di Programma siglato in data 13
luglio 2001 e ratificato dal Consiglio Comunale di
Ostuni con delibera di C.C. n. 33/2001,

- 'equivoco nasce dal fatto che nella delibera di
Giunta Regionale n. 829 del 26.6.2001, nella parte
descrittiva della premessa dell’atto dove vengono
elencate le particelle catastali gia disponibili da
parte della DEC s.p.a. Bari come soggetto attua
tore del Programma, viene erroneamente indicata
la particella 166 anziché la particella 164 che
invece e ricompresa nel Programma;

- la delibera di Giunta Comunale n.3712001, con la
guale veniva approvata la Rilocalizzazione del
Programma di che trattasi ai sensi dell’ait. 1
della legge 136/99 e sulla scorta della quale c'é
stato poi il prosieguo dell’iter procedurale conclu
sosi con I'’Accordo di Programma suddetto e-rela
tivaratifica comunale, contiene il dato esatto della
particella 164 e non gia della particella 166;



1738 Bollettino Ufiiciale della Regi

one Puglia - B3 del 13-3-2002

- l'errore materiale di trascrizione riportato nelld
premessa della delibera G.R. n. 829/2001 si ripg
nella premessa della delibera di C.C. n. 33/20(
ma, a scanso di equivoci si precisa che sia n
dispositivo della delibera regionale che nel dispq
sitivo della delibera comunale non viene fatt
alcun riferimento alla particella 166.

Tanto premesso si rileva chiaramente che trattasi
mero errore materiale che peraltro non incide minim
mente sul procedimento e si formula la presente
Codesta Spettabile Regione Puglia nel caso riten
opportuno e necessario un eventuale atto di rettificg
chiarimento.

In relazione a quanto innanzi si éatfuato un pun
tuale riscontro di tutti gli atti tecnico amministrativi
posti a base dell’Accordo di Programma in question
ed in particolare: la tawm. 1 “Corografia- scala
1:25.000; Stralci: catastale, aerofotogrammetrig
P.R.G. vigente scale 1:2.000” e la delibera G.M. n,
37 del 15.2.2001. Si e rilevato che il terreno (p.lla |
166 del fog. 147) in ditta NOBILE Pasqua non risult
in alcun modo rientrante tra le aree interessate dal P

gramma Straordinario di Edilizia Residenziale

(alloggi per le Forze dell'ordine) proposto dalla DE(
s.p.a.

Trattasi, quindi, di un mero errore materiale (datt
lografico) in cui si & incorsi nel riportare, nella partg
descrittiva della premessa della delibera di G.R.
829 del 26.6.2001 I'elenco delle particelle catastg
interessate dal Programma.

In relazione a quanto sopra riferito si propone al
Giunta Regionale direttificare nella parte delle pre
messe- della delibera G.R. n. 829/2001 il merg
errore materiale rilevato nell’elencazione delle part
celle catastali interessate dal programma straor

nario di edilizia residenziale da concedere in {oca

zione o in godimento ai dipendenti deAenmini-
strazioni dello Stato impegnati nella lotta alla crimi

nalitd oganizzata, da realizzare nel Comune (i

Ostuni, precisando che tra le particelle interessg
dal predetto Programma ¢ inclusa la particellan. 1
del foglio di mappa n.147 e non la particella n. 16

vamente contenute nella rappresentazione cartogra
te fica che escute la particella n. 166 del foglio n. 147.
1 Il presente provvedimento appartiene alla sfera
el delle competenze della giunta regionale cosi come
puntualmente definite dall’art. 4, comm3y, fett. e)-
b della L.t n. 7/97.
“ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA
di L.R. N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED

n INTEGRAZONI”
a
ga Non comporta alcun mutamento qualitativo o guan

o titativo di entrata o di spesa né a carico del Bilancio
Regionale né a carico degli Enti per i cui debiti i-cre
ditori potrebbero rivalersi sulla Regione”.

L’Assessore sulla base delle risultanze istruttorie
come innanzi illustrate propone alla Giunta I'adozione
0 del conseguente atto finale.

ea

LA GIUNTA

jY

ro
h

UDITA la relazione e la conseguente proposta del
I'’Assessore all’'Urbanistica ed E.R.P

N
L

VISTE la dichiarazione posta in calce al presente
provvedimento dal funzionario responsabile del pro
cedimento e dal dirigente del Settore;

=D

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;

DELIBERA

DI RETTIFICARE, per i motivi e nei termini
esposti in narrativa la delibera G.R. n. 829/2001
stante il mero errore materiale, rilevato nell’elenca
zione delle particelle catastali interessate dat pro
gramma straordinario di edilizia residenziale da
concedere in locazione o in godimento ai dipen
denti delleAmministrazioni dello Stato impegnati
nella lotta alla criminalita ganizzata, da realizzare
nel Comune di Ostuni e precisando che tra leparti

i

b4

del fog. n.147.

Di conseguenza debbono ritenersi modificati in t
senso tutti gli atti regionali e comunali consegue
alla delibera di G.R. n. 829 del 26.6.2001 e cio in-co

siderazione che detta rettifica non incide in alcun

modo sulle previsioni urbanistieadilizie del Pre

gramma proposto e della connessa variante urbani

stica la FR.d. vigente nel Comune di Ostuni, esaust

celle interessate dal predetto Programma € inclusa
la particella n. 164 del foglio di mappa n. 147 e non
la particella n. 166 del fog n. 147,

i
» DI RITENERE, nel contempo, modificati in tal
senso tutti gli atti regionali e comunali conseguenti
alla delibera di G.R. n. 829 del 26.6.2001 e cio in
considerazione che detta rettifica non incide in
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alcun modo sulle previsioni urbanistiedilizie del
Programma proposto e della connessa variatf
urbanistica la R.G. vigente nel Comune di Ostuni,
esaustivamente contenute nella rappresentazid
cartografica che escute la particella n. 166 d
foglio n. 147 del Comune di Ostuni.

Il Presidente della Giunta
Dott. Rafaele Fitto

Il Segretario della Giunta
Dr. Romano Donno

nota rf 2517, pervenuta all'’Assessorato Regionale
te all'Urbanistica,Assetto delTerritorio ed E.R.PIl
9/3/2001, ha chiesto al Presidente della G.R. la defini
nezione di un “Accordo di Programma per la realizza
el zione da parte della ditta “S@5 s.tl.” di un opificio
per la produzione di Salotti e Mobili imbaottiti, sito in
Santeramo in Colle (Ba) alla C.da “Lago Palumbo”.
Il professionista incaricato dalla ditta richiedente a
redigere gli elaborati relativi all’Accordo di pro

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
4 febbraio 2002, n. 14

Santeramo in Colle (BA)- LL.RR. n. 34/94- 8198-
Accordo di Programma per la realizzazione di un
opificio per la produzione atigianale di Salotti e
Mobili imbottiti da par te della Ditta “SOFAS
s.r.l.”.

L’Assessore Regionale all'Urbanistigsssetto del
Territorio ed E.R.R Enrico Santaniello sulla base del
I'istruttoria espletata dal responsabile del proeed
mento e confermata dal Dirigente di Settore, riferisq
guanto segue.

“’La legge regionale 19 Dicembre 1994 n. 34
“Accordo di Programma per la realizzazione di stru
ture nel settore industrial@rtigianale” cosi come
modificata ed integrata dalla L.R. n. 8 del 28/01/199
al fine di incentivare la ripresa economica ed oceup
zionale nel settore produttivo, industriale, artigiana
turistico ed albaghiero consente ai Sindaci interessa
di produrre istanza ai Presidente della G.R. per la d€g
nizione, ai sensi dell’art. 27 della legge 8 Giugno 199
n. 142 (ora sostituito dall'art. 34 del D.lvo 267/2000

di unAccordo di Programma, per la realizzazione di

complessi produttivi che attivino immediatament
livelli occupazionali non inferiori a 10 addetti per
unitd produttiva.

La sottoscrizione dell’Accordo di Programma, che

dovra essere autorizzato dalla Giunta Regionale
ammissibile solo nel caso in cui lo strumento urban
stico vigente “non preveda aree idonee digahti
con destinazione specifica operante e giuridicamer
efficace per le opere da realizzare, o sia indispensal
lampliamento di strutture esistenti in aree contigu
non destinate alle attivita industriali e/o artigianali.
In attuazione della citata disposizione di Legge,

gramma di che trattasi, con nota datata 1/2001,
assunta al protocollo dell’Assessorato ali’'Urbanistica
della Regione Puglia al°’rl0932 del 26/1/2001, ha
trasmesso la documentazione integrativa richiesta con
precedente nota assessorités885 del 20.6.2001.

L’intervento proposto interessa un’area tipizzata
dal PR.G. vigente nel Comune di Santeramo in Colle
come zona “EZX Agricola”. della superficie catastale
complessiva di mg. 6329,600, cosi come riportato alle
particelle nn. 157 e 159 del foglio di mappa n. 44,
del Comune di Santeramo in Colle in C.da “ Lago
Palumbo”. sulla strada comunale denominata “via
Arucola”.

L'insediamento & caratterizzato dai seguenti indici
e parametri urbanistici desumibiii dagli elaborati di
progetto:
- Superficie del lotto: mg 6329,600;
Superficie coperta corpo di fabbrica:

i
e

L mq 2528;
- Volume da realizzare mc 18565,80;
- Altezza massima degli edifici: m 7,90;

5 - Distanze dai confini: m 6,00

a' - Rapporto di copertura: 39,8%;

e - Parcheggi privati: mq 1267,10;

i - Areaa parcheggio pubblico: mq 1275

fioC Area a verde: mq 1275;

Indice di fabbricabilita territorialanc/mq 2,933.

Dal Business Pian allegato agli atti inviati si rileva
che l'attivitd della SORS S.tl. consistera nella pro
duzione di poltrone e divani, nonché la produzione di
ogni complemento per l'arredo della casa e delgiar
dino.

Per una migliore identificazione del programma
costruttivo e dell'area di intervento deve farsi riferi
mento agli elaborati grafici progettuali di seguito
te riportati:
ile- TAV. 1 Inquadramento territoriale e zonizzazione
e PRG;

- TAV. 2Visure catastali Titoli di proprieta;
- TAV.3 Verifica compatibilitéAmbientale con piani

7

Y

e
[

Sindaco del Comune di Santeramo in Colle (Ba) cq

n ficazione territoriale (PUTT PBA);



1740

Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - 83 del 13-3-2002

- TAV. 4 Verifica compatibilitiAmbientale con piani
ficazione comunale PRG;

- TAV. 5 Stato di fatto e a realizzare su fotogramme
tria;

- TAV. 6 Schema di convenzione;

- TAV. 7 Planimetria della zona e parametri urban
stico- edilizi;

- TAV. 8 Capannone da realizzarBiante;

- TAV. 9 Capannone da realizzardProspetti e
sezione;

- TAV. 10 Relazione tecnicoeconomica;

- TAV. 11 Relazione tecnicourbanistica;

- TAV. 12 Scheda esplicativa delle BRJS;

- TAV. 13 Scheda esplicativa Piano Occupazionale;

- BUSINESS PLAN.

Per quanto attiene alle particolari condizioni-pre
viste dalle citate LL.M n. 34/94 e n. 8/98, ai fini della
ammissibilita dell'intervento, alla stipula di appositd
Accordo di Programma dagli atti trasmessi d3
Comune di Santeramo in Colle risulta quanto segue!:
a) l'attivita del complesso comportera, a regime; I'u

tilizzo di mano d’opera pari allunita lavorative

oltre alle 13 unita gia in forza presso l'azienda;
b) con riferimento agli aspetti urbanistici, sussiston
le condizioni di legge in presenza delle quali
ammissibile I'Accordo di Programma propostg
poiché lo strumento urbanistico vigente pur dispq
nendo di aree idonee e ficienti con destinazione
specifica non detiene I'tto di operativita delle
stesse in quanto gli interventi edilizi in tale zona
sono subordinati all’approvazione di uno stru
mento urbanistico esecutivo, attualmente inesi
stente.

11%

In relazione a quanto sopra rappresentato si ritiehe

che per l'intervento proposto dalla Ditta “S8%
s.rl.” sussistono tutte le condizioni previste dalla L.R.
19 dicembre 1994°r84 e s.m. ed i., per procedere alla
sottoscrizione dell’Accordo di Programma per la-rea
lizzazione dell'intervento stesso, in variante allo-stry
mento urbanistico vigente.

Tale variante risulta ammissibile sotto il profilg

urbanistico atteso che, sulla scorta della documenta

zione fornita, non risultano interferenze con le dire
trici di espansione dell'abitato.

L'intervento dovra, perd essere subordinato alle

seguenti condizioni:

1) Nell'ambito del lotto di intervento dovra esserg
destinata a parcheggi pubblici, ai sensi dell'art. 9
1° comma del D.1.M. 214/68 n. 44, una superficie
pari al 10% di quella totale del lotto;

O

2) Nella realizzazione dell’'opificio e della recinzione
del lotto dovranno essere rispettate le distanze
dalle strade previste dal Nuovo Codice della
Strada;

3) La superficie riservata agli spazi di sosta e par
cheggio privato, dovra essere pari a quella prevista
in progetto e comunque tale da garantire il-rap
porto minimo di 1mg. ogni 10 mc. di costruzione,
fissato dalla legge n. 122/89 e s.m.;

4) Le aree pertinenziali, non diversamente utilizzate,
dovranno essere sistemate a verde;

5) Obbligo da parte della ditta “* S@B s.tl.” di
accollo di tutti gli oneri relativi alle opere di urba
nizzazione primaria e secondaria, nella misura
dovuta per legge, con particolare riferimento alla
rete di smaltimento delle acque reflue di fogna
bianca e nera nonché del relativo ciclo di tratta
mento ed eventuale allontanamento dei residui di
trattamento in conformita alla vigente legislazione
in materia, nonché degli impianti per la fornitura di
enegia elettrica a servizio dell'insediamento;

6) La previsione di idonea e formale garanzia da parte
della ditta “SORS s.tl.”. in ordine al manteni
mento dei nuovi livelli occupazionali previsti (n.
11 addetti oltre alle 13 unita gia in forza presse I'a
zienda) e della destinazione d’'uso degli immobili
per periodi non inferiori a 5 anni dalla data di
avvio dell'attivita produttivaTale garanzia, anche
in forma di fideiussione bancaria o assicurativa,
dovra essere congruamente commisurata, per il
qguinquennio e per ciascuna unita lavorativa pre
vista nel piano occupazionale, al costo lordo
opportunamente documentato. Per quanto attiene
la garanzia riferita alla destinazione d’'uso delfim
mobile, essa sara congruamente commisurata al
valore degli oneri concessori delle opere oggetto di
C.E. In ipotesi di esecuzione diretta delle opere di
urbanizzazione primaria, la stessa garanzia sara
aumentata in misura corrispondente al costo delle
opere stesse. La predetta garanzia sara restituita
alla scadenza del periodo per il quale & stata pre
stata, ed anche in mancanza del nofita Comu
nale decorso 6 mesi dalla scadenza medesima.

L'intervento comporta variante allo strumento
urbanistico vigente nei termini di ritipizzazione del
I'area da zona agricola a zona artigianale, con indici e
parametri urbanisticedilizi cosi come sopra rideter
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minati e pertanto I'accordo di Programma sottoscrit{o

dovra essere ratificato, cosi come previsto dall’art. 3
- 5° comma- del D.lgs n. 267/2000, dal Consiglio
Comunale entro 30 giorni dalla sottoscrizione dell
stesso e, successivamente, dovra essere approvato
Decreto dal Presidente dell G.R.

In relazione a quanto sopra riferito e con le presc

zioni tecniche e le condizioni di cui innanzi si ritieng

che la Giunta Regionale, in attuazione dell’articol
unico della L.R. A 34 del 19.12.94, cosi come inte
grato e modificato dalla L.R. n. 8 del 28.01.199§
possa autorizzare il Presidente della G.R. alla sot
scrizione dell’Accordo di Programma richiesto d
Sindaco del Comune di Santeramo in Colle.

Il citato Accordo di Programma dovra esserg
redatto sulla base dello schema allegato al prese
provvedimento.

Le aree interessate dal programma costruttivo-risdl

tano rientrare nell’ambito della zona di protezion

Speciale e del Sito di Importanza Comunitario “Alta

Murgia”. cosi come disposto con decreto del Mini
stero dell’Ambiente 3.4.2000 (G.U. n. 95 de
22.4.2000)

In proposito il competente Settore Ecologia-de
I’Assessorato Reg.le allAmbiente, con notalth795
dell’8/11/2001 ha comunicato, tra I'altro, quanto d
sequito si riporta:
che la ditta ha richiesto la sottoscrizione deH’ag
cordo di programma ai sensi della L.R. 34/94
modificata dalla L.R. 8/98 per la realizzazione-de
l'intervento di che trattasi;
che da apposita dichiarazione di professionista a
litato risulta che I'intervento non & compreso if
alcune delle tipologie di cui agli allegati B1, B2 ¢
B3 della L.R. 1/2001, per tutto quanto sopra, nullg
osta da parte di questo Settore alla sottoscrizione
relativoAccordo di Programma.”

Per quanto attiene ai rapporti con {UR.T./Pae
saggio il progettista incaricato con la nota in dat

12/11/2001, nel trasmettere in copia la citata lettera

dell’Assessorato all’Ambiente, ha anche inviato |
stralcio del Putt/Paesaggio dal quale si evidenzia ¢
I'intervento ricade inAmbito Territoriale Esteso di
valore distinguibiie “E”, per il quale non € richiesto il
parere paesaggistico.

Si da atto, sulla scorta degli atti d'fidio
(PU.T.T./PBA), che le aree interessate dall'intervent
non sono gravate da usi civici e pertanto non so
applicabili le disposizioni della L.R. n. 7/98.

Infine si da atto, che il presente provvedimento
stato predisposto in coerenza con le direttive eman

1=

he

= O
o

ate

IL PRESENTE PROVVEDIMEND APPAR-
34 TIENE ALLA SFERADELLE COMPETENZE

DELLA GIUNTA REGIONALE COSI COME PUN
0 TUALMENTE DEFINITE DALL’ART. 4- COMMA
cod® DELLA L.R. 7/97 punto e).

“ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA
L.R. N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED
INTEGRAZIONI”

[
h

D

, NON COMPORA ALCUN MUTAMENTO
o QUALITATIVO O QUANTITATIVO DI ENTRATA
| O DI SPESANE’ A CARICO DEL BILANCIO

REGIONALE NE’A CARICO DEGLI ENTI PER |
»  CUI DEBITI, | CREDITORI POTREBBERO RIX-
hteLERSI SULLAREGIONE”

L'Assessore, sulla base delle risultanze istruttorie
sopra riportate, propone alla Giunta I'adozione del
conseguente atto finale.

a)

LA GIUNTA

UDITA la relazione e la conseguente proposta del
I’Assessore all’Urbanistica ed E.R.P

VISTE le sottoscrizioni poste in calce al presente
provvedimento dal responsabile del procedimento e
dal dirigente del Settore;

bi A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;

1

{ DELIBERA

Hel

DI AUTORIZZARE, per le considerazioni e con le
condizioni di cui alla narrativa che qui per economia
espositiva si intendono integralmente trascritte e sulla
base dello schema allegato, il Presidente della G.R.
alla sottoscrizione dell’Accordo di Programma ai
sensi della L.R. 19 dicembre 1994 n. 34 integrata e
modificata dalla L.R. n. 8 del 28 gennaio 1998 cosi
come richiesto dal Sindaco del Comune di Santeramo
in Colle per la realizzazione, in variante aRRs.
vigente dalla ditta “SOKS s.tl.”. di un opificio artt
gianale per la produzione di salotti e mobili imbottiti
nonché la produzione di ogni complemento per I'ar
redo della casa e del giardino, nel territorio Comunale
di Santeramo in Colle (Ba).

a

é

Il Segretario della Giunta Il Presidente della Giunta

dalla G.R. con delibera n. 1284 del 10/10/2000.

Dr. Romano Donno Dott. Rafaele Fitto
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ACCORDO DI PROGRAMMA

tra la Regione Puglia, rappresentata dal Preside
pro-tempore della Giunta Regionale Dott. faafe
FITTO ed il Comune di Santeramo in Colle (Ba)-rap

hte

presentato dal Commissario Straordinario dott. |

in attuazione della L.R. 19 Dicembre 1994 n. 34 co
come modificata ed integrata dalla L.R. 28 genna
1998 n. 8 per la realizzazione di un insediamente af
gianale per la produzione di salotti e mobili imbottit

nonché la produzione di ogni complemento per I'af

redo della casa e del giardino nel Comune di San
ramo in Colle da parte della ditta “S8F s.tl.”.

PREMESSO:
a) che la L.R. 19 Dicembre 1994 n. 34 cosi com
modificata ed integrata dalla L.R. 8 gennaio 199
n. 8 prevede, che al fine di incentivare I'occupg
zione nel settore produttivo a carattere industrial
artigianale, turistico ed albghiero i Sindaci dei

Comuni interessati possono chiedere al Presidel
della Giunta Regionale la definizione di un
“Accordo di Programma” ai sensi dell’art. 27 dellg
legge 8 giugno 1990 n. 142 (ora sostituito cal!
34 del D.lvo 267/2000) per I'autorizzazione allg
realizzazione di complessi produttivi che attiving
immediatamente livelli occupazionali non inferiori
a 10 addetti per unita produttiva;

che la sottoscrizione dell’Accordo di Programmg
che dovra essere autorizzato dalla Giunta Regi
nale, & ammissibile soltanto se lo strumento-urb
nistico vigente non,preveda aree idonee con-des
nazione specifica operante e giuridicamente ef
cace o sia indispensabile I'ampliamento di stru
ture esistenti in aree contigue non destinate a
attivita industriali, artigianali, turistico ed alber
ghiero;

che, ai sensi del richiamato art. 34 del D.lv
267/2000, I’Accordo di Programma, se ratificatq
nei successivi 30 giorni dal Consiglio Comunalg
ed approvato con decreto del Presidente de
Giunta Regionale, determina anche variante ag
strumenti urbanistici vigenti.

b)

CONSIDERATO:

a) che la ditta “SORS s.tl.” ha in programma la rea
lizzazione, nel territorio Comunale di Santeram
in Colle, di un complesso artigianale per la prodd
zione di salotti e mobili imbottiti nonché la predu
zione di ogni complemento per I'arredo della cas
e del giardino;

[92]
=
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b) che, in assenza di aree giuridicamentea&dti nel

vigente strumento urbanistico, il Sindaco del
Comune di Santeramo in Colle ha richiesto al Pre
sidente della G.R. la definizione, in attuazione
delle citate L.R. 19 dicembre 1994 n. 34 e L.R. 28
gennaio 1998 n. 8, di apposiéecordo di Pre
gramma per la realizzazione del complesso produt
tivo di tipo artigianale da parte della ditta “S&8-
s.tl.” su un area attualmente tipizzata “EAgri-
cola” in variante al IR.G. vigente.

PRESOATTO

della documentazione trasmessa dall’Amministra
zione Comunale di Santeramo in Colle:
a) che l'intervento progettuale proposto attiene alla
fattispecie giuridica di nuova realizzazione di una
struttura produttiva in area dell’estensione eom
plessiva catastale complessiva di mg. 6329,600
con destinazione a zona “Bdricola” nel vigente
strumento urbanistico;
che l'area individuata risulta essere censita in
Catasto terreni in agro di Santeramo in Colle al fg.
44 particelle n. 157 1159;
che la ditta “SOAS s.tl.” si € impegnata alla rea
lizzazione di tutte le opere di urbanizzazione come
per legge, necessarie per l'insediamento del-com
plesso produttivo e ha assicurato I'occupazione di
un numero di addetti pari & Linita, oltre 13 unita
gia in forza all'azienda;

b)

c)

VISTA

la deliberazione n. ___ del con la quale
la G.R. ha autorizzato il Presidente della G.R. alla sot
toscrizione dell’accordo di programma richiesto dal
Sindaco di Martina Franca ai sensi della citata L.R.
del 19 Dicembre 1994 n. 34 cosi come modificata ed
integrata dalla L.R. 28 gennaio 1998 n. 8 per la realiz
zazione dell'intervento da parte della ditta “S(F
s.rl.”

TUTT O CIO’ PREMESSO
le parti, la Regione Puglia e il Comune di Sante
ramo in Colle, come sopra costituite convengono
qguanto segue:
1) le premesse costituiscono parte integrante e
sostanziale del presemecordo di Programma,;

2) in attuazione della L.R. 19 Dicembre 1994 n. 34
cosi come modificata ed integrata dalla L.R. 28
gennaio 1998, la Regione Puglia e il Comune di
Santeramo in Colle con la sottoscrizione del pre
senteAccordo di Programma autorizzano, per
quanto di rispettiva competenza, la realizzazione
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3)

4)

5)

da parte della ditta “S@¥S s.tl.” di un complesso
artigianale nel Comune di Santeramo in Colle i
variante al vigente strumento urbanistico.

Il complesso, a carattere artigianale, ricade in zo
tipizzata E1 “agricola” nel vigente strumento urba
nistico del Comune di Santeramo in Colle. Per ur
migliore identificazione del programma costrut
tivo e dell'area dell'intervento si fa riferimento
agli elaborati grafici riportati nella delibera di G.R
n. del ;

na

a

Per quanto riguarda le aree da destinare a spazi a
verde pubblico e parcheggio da cedere al Comuhe
vale quanto in merito riportato nella citata deliberg
zione G.R.; inoltre per lo stesso intervento, valgor]
le ulteriori prescrizioni tecniche precisate nel corp
della stessa deliberadi G.Rn. ___ del :

O

La ditta “SORAS s.tl.”. inoltre, dovra assicurare
'esecuzione contestuale di tutte le opere diurb
nizzazione primarie con particolare riferimentg
alle aree a parcheggio, reti, servizi con relatiyi
allacciamenti, rete smaltimento delle acque refly
con relativo impianto di trattamento, in conformita
alle leggi vigenti;

D

Il rilascio della concessione edilizia & subordinata
alla stipula, tra il Comune di Santeramo in Colle e
la ditta “SORS s.tl.”, di apposita convenzione
diretta a disciplinare:

a) I'obbligo da parte della ditta richiedente I'Ac

cordo di Programma di accollo di tutti gli oneri
relativi alle opere di urbanizzazione primaria ¢
secondaria nella misura prevista per legge;
I'obbligo della cessione delle aree per standafs
urbanistici (art.5, punto 1 D.M. n. 1444/68
allAmministrazione Comunale nella misura|
minima del 10% cosi come indicato nellg
TAV.n.12 denominata “ scheda esplicativa
delle UPe delle US” del progetto propostal
dalla Ditta richiedente;
I'obbligo del soggetto proponente, o chi pef
esso, di realizzare a propria cura e spese tutte le
infrastrutture necessarie a dotare la zona de
indispensabili opere di urbanizzazioni primarig
e secondaria relative all'insediamento, comge
sopra precisate;

I'obbligo, per l'intervento, di ottemperare a
tutti i dettami normativi in materia sanitaria e d
sicurezza del lavoro e/o ambientale;

e) I'obbligo, anche mediante sottoscrizione difor

b)

c)

d)

6)

nimento del nuovi livelli occupazionali previsti

in progetto (1 addetti oltre alle n. 13 unita

lavorative gia operanti) e di non modificare la
destinazione d’'uso d’egli immobili per un

periodo non inferiore a cinque anni dall’avvio
dell'attivita produttiva.

Tale garanzia, anche in forma di fideiussione-ban
caria o assicurativa, dovra essere congruamente
commisurata, per il quinquennio e per ciascuna
unita lavorativa prevista nel piano occupazionale,
al costo lordo opportunamente documentato.

Per quanto attiene la garanzia riferita alla destina
zione dell'immobile, essa sara congruamente-com
misurata al valore degli oneri concessori delle
opere di C.E.

In ipotesi di esecuzione diretta delle opere di urba
nizzazione, la stessa garanzia sara aumentata in
misura corrispondente al costo delle opere stesse.
La predetta garanzia sara restituita alla scadenza
del periodo per il quale € stata prestata, ed anche in
mancanza del nulasta Comunale decorso 6 mesi
dalla scadenza medesima.

Ai sensi e per gli gétti dell'art. 34 del D.lvo
267/2000 le determinazioni assunte con il presente
Accordo costituiscono, per quanto di ragione,
variante agli strumenti urbanistici generali ed
attuativi del Comune di Santeramo in Colle. Resta,
inteso che I'dicacia del present&ccordo di Pre
gramma é condizionata alla ratifica dello stesso da
parte del Consiglio Comunale di Santeramo in
Colle entro e non oltre 30 giorni dalla sottoscri
zione a pena di decadenza.

Il presenteAccordo, inoltre, sara approvato con
decreto del Presidente della Regione determinando
la conseguente variante allo strumento urbanistico
vigente.

La convenzione dovra essere espressamente
richiamata nella deliberazione con la quale il-con
siglio comunale di Santeramo in colle ratifichera il
presentéccordo di Programma;

Nell'eventualita il soggetto proponente non stipuli
la successiva convenzione con il Comune o I'inter
vento non venga, per qualunque ragione realizzato,
il presenteAccordo di Programma si intendera
risolto di pieno diritto. In tal caso I'area interessata
dall'intervento riacquistera l'originaria destina
zione urbanistica.

male e idonea garanzia, di assicurare il mante 8) Verificandosi tutte le condizioni e gli adempi
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menti previsti dal presenfeccordo;il competente
organo comunale rilascera alla ditta “S&%
s.rl.”, la concessione edilizia entro e non oltre-se$
santa giorni dalla presentazione della relativa
istanza previo obbligo di idonee e reali garanzie
(art. 1- 3° comma L.R. fi 34/94) commisurate
alla efettiva entita degli adempimenti ed obblighi
di cui al precedente punto 5) a carico della stessa
Societa proponente.
9) Il presenteAccordo di Programma ha rilevanzg
esclusivamente ai fini urbanistici e non comport
alcun onere finanziario né a carico del’Ammini
strazione Regionale, né a carico dell’Amministrg
zione Comunale.

D

10) Le condizioni sopra riportate dovranno essele
espressamente accettate sia dal soggetto pro
nente l'intervento che dalla Civicamministra
zione con delibera di Consiglio Comunale di-rati
fica del presentéccordo di Programma. Il
Comune di Santeramo in Colle provvedera a far
sottoscrivere il present&ccordo di Programma,
per presa visione ed accettazione incondiziona
da parte del soggetto proponente l'intervento.
Ai sensi dell’art. 34 del D.lvo 267/2000 e dell'art|
5 della L.R. n. 4/95, la vigilanza sull’esecuziong
del presentéccordo di Programma con controlli
annuali e sugli eventuali interventi sostitutivi @
esercitata da un collegio presieduto dall’Asses$
sore Regionale all'Urbanistica o suo delegato
dal Sindaco di Santeramo in Colle o suo delegat

a.

S

In caso di controversia fra le parti sara nhominato |
collegio arhitrale cosi composto:
- un componente nominato dal Presidente del
Regione;
- un componente nominato dal Sindaco del Comun
- un componente nominato dal soggetto proponentg
- un componente nominato dal PresidenteTdilu-
nale competente per territorio, che nell'ipotesi di
parita avra voto doppio.

a

oD

Il Presidente della
Regione Puglia
Dott. Rafaele Fitto

I Commissario Straordinario
di Santeramo in Colle

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
4 febbraio 2002, n. 15

LL.RR. n. 34/94 - 8/98 - Accordo di Programma

per la realizzazione di un complesso turistico
alberghiero da ubicarsi nel Comune di Foggia alla
Via Manfredonia di Proprieta del Sigg.Trifone
Maria Assunta e Matera Cir.

L'Assessore Regionale all’'Urbanistidsssetto del
Territorio ed E.R.P Dott. Enrico SANANIELLO,
sulla base dell'istruttoria espletata dal Responsabile
del procedimento e confermata dal Dirigente di Set
tore, riferisce quanto segue:

“’La legge regionale 19 Dicembre 19945 84
“Accordo di programma” per la realizzazione di strut
ture nel settore industriale e artigianale cosi come
modificata ed integrata dalla Ln. 8 del 28.01.1998,
al fine di incentivare la ripresa economica ed oceupa
zionale nel settore produttivo (industriale, artigianale,
turistico ed albeghiero), consente ai Sindaci dei
Comuni interessati di produrre istanza al Presidente
della G.R. per la definizione, ai sensi dell'art. 27 della
legge 8.6.1990 n142, ora sostituito dall’'art. 34 del
Dlgs n. 267/2000, di uAccordo di Programma, per la
realizzazione di complessi produttivi che attivino
immediatamente livelli occupazionali non inferiori a
10 addetti per unita produttiva.

La sottoscrizione dell’Accordo di Programma, che
dovra essere autorizzata dalla Giunta Regionale, e
ammissibile solo nel caso che lo strumento urbani
stico vigente “non preveda aree idonee digahti
con destinazione specifica operante e giuridicamente
efficace per le opere da realizzare, o sia indispensabile
'ampliamento di strutture esistenti in aree contigue
non destinate alle attivita industriali e/o artigianali”.

In attuazione della citata disposizione il Sindaco
del Comune di Foggia con nota n. 75727 del
17.10.2001, sulla scorta di quanto in merito deliberato
dalla Giunta Comunale con atto. n. 83 del 23.03.2001,
ha chiesto al Presidente della G.R. la definizione di un
Accordo di Programma per la realizzazione da parte
della Ditta “"TRIFONEMATERA"™ di un complesso
turistico albeghiero da ubicarsi nel Comune di Foggia
allaVia Manfredonia.

Per quanto attiene alle particolari condizioni-pre
viste dalle citate LL.RR. n. 34/94 e n. 8/98, ai fini
della ammissibilita dell'intervento, alla stipula di
appositoAccordo di Programma dagli atti trasmessi
dal Comune di Foggia ed in particolare dal parere del
Capo Ripartizioneélecnica datato 17/05/2001 risulta
testualmente quanto segue:

1. L'intervento proposto consistente nella realizza
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zione di un complesso turisti@beghiero da ubi
carsi allavia Manfredonia, interessa un’area tipiz
zata dal RR.G. vigente del comune di Foggia com
zona “D4- Laboratori di produzione e servizi
della superficie catastale complessiva di n

3.803.00, cosi come riportato alle particelle n.

219279391 del foglio di mappa n. 77 €& n°
463 del Foglio A52 del Comune di Foggia sulla
strada per Manfredonia;

Il P.R.G. del Comune di Foggia non dispone d
aree destinate in maniera specifica ad insediame
turistici, per cui la sottoscrizione dell’Accordo di
Programma, che dovra essere autorizzato da
Giunta Regionale, permettera la realizzazion
delle opere previste in progetto con destinazior
turisticoalbeghiera netta zona oggetto dell'inter
vento e, quindi, in variante allo strumento urban
stico, in quanto opere di pubblico interesse.
L'insediamento proposto € caratterizzato da
seguenti indici e parametri urbanistici desumibi
dagli elaborati di progetto:

Superficie fondiaria, inclusa area

demaniale di 1750 mq mg. 3.803,00;

Superficie fondiaria esclusa area

demaniale mq 2.053,00;

Superficie coperta edifici esistentig. 1.348,00;

Superficie coperta edifici di

progetto mg. 1.074,00;
- Volume esistenti complessivi  mc. 7.243;
- Volume da realizzare: mc. 7.213;
- Altezza max edifici: ml. 7,50;

Distanze dal confine stradale di

Via Manfredonia ml. 58,00
Distanza dai confini: secondo patto

di conciliazione con i confinanti, in
aderenzaoab5m;

Rapporto di copertura preesistente,

compresa area demaniale 1348/3803 = 0.35;
Rapporto di copertura preesistente

esclusa area demaniale 1.348/2.053= 0.65;
Rapporto di copertura di progetto

compresa area demaniale 1.074/3803= 0.28;
Rapporto di copertura di progetto

esclusa area demaniale 1.074/2053= 0.52

-Parcheggi esterni: mgq. 1.337,00;
- Parcheggio coperto mq 169.00
- Area a verde pubblico: mq. 971.00;

- Indice di fabbricabilita territoriale:
mc/mg. 0.50.

3%

S5 =
=
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e

i

L'intervento prevede la completa demolizione dei

capannoni esistenti (oggetto di regolarizzazione con
C.E. in sanatoriain atti - e/o autorizzazioni rilasciate
nel tempo), nei quali attualmente gli stessi conducono
una attivita commerciate del tipo Sala Ricevimenti
denominata “HOLKYWOOD?” e la nuova costruzione

di una struttura turistico albghiera di modesta
altezza ma con caratteristiche e stile architettonico
completamente diversi, realizzata su tre livelfi i
camere ospiti, salone feste, sala colazione, solarium,
bar e servizi, cucina, fife e deposito, sala televisione

e giochi, sala conferenze, palestra, sauna lavanderia

i industriale ecc.).

L'edificio previsto verra realizzato in aderenza ad
altri immobili gia esistenti il tutto in base ad un patto
di conciliazione con proprieta limitrofa per costru
zione in aderenza.

In ordine alla proprieta delle aree interessate dal
I'intervento va precisato che sia I'attivita commerciale
esistente (sala ricevimenti) che il complesso alber
ghiero oggetto del presendecordo di Programma
interessano aree in massima parte di proprieta della
Ditta proponente nonché una “porzione di area dema
niale in concessione regolarmente autorizzate all’'uso
de quo e per le quali e in corso I'acquisizione defini
tiva (su dette aree ultime non insiste alcun fabbricato e
sono destinate a parcheggio e verde)”, come testual
mente dichiarato nella relazione tecnica di progetto in
atti.

Per una migliore identificazione del programma
costruttivo e dell'area dell'intervento deve farsi riferi
mento agli elaborati grafici progettuali, si seguito
riportati:

» RelazioneTecnica,;

Relazione Geologicdecnica;

Tav. 1 Pianta Piano terra 1/10®lanimetria quota

e destinazioni;

Tav. 2 Piano seminterrato 1/16@lanimetria que
tata e destinazioni;

Tav. 3 Piano primo 1/100 planimetria quotata e
destinazioni;

Tav. 4 Catastale 1/500sagome planimetriche edi
fici esistenti e di progetto;

Tav. 5 Zonizzazione e destinazione delle aree
1/200;

Tav. 6 Schemi planivolumetricisezioni e sagome
altimetriche;

Tav. 7 Documentazione catastale;

Tav. 8 Concessioni precedenti ed autorizzazioni
amministrative;

Tav. 9 Convenzione con proprieta limitrofa;

Tav. 10 Documentazione fotografica dell’esistente;
Situazione patrimoniale revisionale;
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» Business Plan;

* Bozza di Convenzione.

Per quanto attiene alle particolari condizioni-prg

viste dalla citata L.R."34/94, dagli atti trasmessi dal

Comune di Foggia, risulta:

a) che l'attivita del complesso comportera a regimg
I'utilizzo di mano d’opera non inferiore alle 12
unita fisse;

b) che il PR.G. del Comune di Foggia, per gli inter
venti nel settorduristico albeghiero dispone di
aree con destinazione specifica operante ma n
giuridicamente dicaci per le opere da realizzare
atteso che gli interventi edilizi in tali aree song
subordinati all'approvazione di uno strumento-est

2

L

on 6)

D

"

cutivo e cio coerentemente alle direttive emanate

dalla G.R. con delibera n. 1284 del 10.10.2000.

In relazione a quanto sopra rappresentato si ritie
che per l'intervento proposto dalla Ditta
“TRIFONE-MATERA™ sussistono tutte le condi
zioni previste dalla L.R. 19 dicembre 1994 3% e

s.m. ed i., per procedere alla sottoscrizione deil’A¢

cordo di Programma per la realizzazione dell'intel

vento stesso, in variante allo strumento urbanisti¢

vigente.
Tale variante risulta ammissibile sotto il profilg
urbanistico atteso che, sulla scorta della documen
zione fornita, non risultano interferenze con le dire
trici di espansione dell'abitato.
L’intervento dovra, pero, essere subordinato al
seguenti condizioni:

1) Nell'ambito del lotto d’intervento, dovra esserg
destinata a standards pubblici una superficie tg
da garantire il rispetto dei parametri minimi di cu
all'art. 5- punto 2- del D.I.M. 2.4.68 n. 1444,

2) Nella realizzazione della struttura turistico atber

ghiera e della recinzione del lotto dovranno esse

rispettate le distanze dalle strade previste d

Nuovo Codice della Strada;

3)
cheggio privato, dovra essere pari a quella previg
in progetto e comunque tale da garantire il-raj
porto minimo di 1 mg. ogni 10 mc. di costruzione
fissato dalla legge n. 122/89 e s.m.;

4) Le aree pertinenziali, non diversamente utilizzat
dovranno essere sistemate a verde;

La superficie riservata agli spazi di sosta e par

ne

o

ta

le

re

ta
D

\U

5) Obbligo, da parte della ditta interessata di accol

di tutti gli oneri relativi alle opere di urbanizza
zione primaria e secondaria, nella misura dovuta
per legge, con particolare riferimento alla rete di
adduzione dell’'acqua potabile e alla rete di smalti
mento delle acque reflue di fogna bianca e nera
nonché del relativo ciclo di trattamento ed even
tuale allontanamento dei residui di trattamento in
conformita alla vigente legislazione in materia,
nonché degli impianti per la fornitura di egier
elettrica a servizio dell'insediamento;

La previsione di idonea e formale garanzia da parte
del destinatario in ordine al mantenimento dei
nuovi livelli occupazionali previsti (n. 12 addetti
fissi) e della destinazione d’'uso degli immobili per
periodi non inferiori a 5 anni dalla data di avvio
dell'attivita produttiva.Tale garanzia, anche in
forma di fideiussione bancaria o polizza assicura
tiva, dovra essere congruamente commisurata per
il quinquennio e per ciascuna nuova unita lavora
tiva prevista nel piano occupazionale al costo
lordo opportunamente documentato. Per quanto
attiene alla garanzia riferita alla destinazione d’uso
dell'immobile essa sara congruamente commisu
rata ai valori degli oneri concessori delle opere di
C.E. In ipotesi di esecuzione diretta delle opere di
urbanizzazione primaria la stessa garanzia sara
aumentata in misura corrispondente al costo delle
opere stesse. La predetta garanzia sara restituita
alla scadenza del periodo per il quale & stata pre
stata, ed anche in mancanza del nofita comu
nale, decorsi 6 mesi dalla scadenza della mede
sima.

L'intervento comporta variante allo strumento

urbanistico vigente nei termini di ritipizzazione del
I'area da zona D4 “Aree per laboratori di produzione e
servizio” a zona D5Aree per attrezzature
Turistico-albeghiere, con indici e parametri urbani
stico- edilizi cosi come sopra rideterminati e pertanto
I’Accordo di Programma sottoscritto dovra essere
ratificato, cosi come previsto dall’art. 38° comma-

del D.lgs n.267/2000, dal Consiglio Comunale entro
30 giorni dalla sottoscrizione dello stesso e, successi
vamente, dovra essere approvato con decreto dal Pre
, sidente della G.R.

In relazione a quanto sopra riferito e con le prescri

zioni tecniche e le condizioni di cui innanzi si ritiene
che la Giunta Regionale, in attuazione dell'articolo
unico della L.R. A 34 del 19.12.94 cosi come inte

grato e modificato dalla L.R. n. 8 del 28.01.1998,
possa autorizzare il Presidente della G.R. alla Sotto
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scrizione dell’Accordo di Programma richiesto dall
Sindaco del Comune di Foggia.

Il citato Accordo di Programma dovra esser;
redatto sulla base dello schema allegato al prese
provvedimento.

Le aree interessate dal programma costruttiv
risultano interessate dal vincolo sismico; pertanto
necessario prima dell’emissione del GMR., che
sancisce I'dicacia della variante urbanistica con
nessa all’Accordo di Programma, il rilascio da parte
del Genio Civile di Foggia del parere previsto dall’art.
13 della legge 64/74.

Parimetri, atteso che € in corso di acquisizion
I'area demaniale, in concessione ai richiedenti I'A. g
P, e che la stessa area € indispensabile in relaziq
alla nuova destinazione urbanistica proposta, la-em
sione del Decreto del Presidente della G.R. & subor
nato, alla definizione, in positivo, della predetta acqu
sizione dell’area demaniale.

Si da atto, sulla scorta degli atti d'fidio
(PU.T.T./PB.A.) che le aree interessate dall'inter
vento non sono gravate da usi civici e pertanto ng
sono applicabili le disposizioni di cui alla Lir. 7/98.

Inoltre, ricadendo le aree interessate dall'interven
in ambito normale “E” del PUTT/Paesaggio (apprg
vato dalla G.R. con delibera n. 1748/2000) la varian
urbanistica non € soggetta a “parere paesaggistico’
sensi del combinato disposto degli artt. 2-.@lnto 2
- e 5.03 delle N.'A. del PUTT né sussistono sotto il
profilo paesaggistico elementi ostativi ai fini della-sot
toscrizione dell’Accordo di Programma.

Infine, si da atto che il presente provvedimento
stato predisposto in coerenza con le direttive eman
dalla Giunta Regionale con delibera n. 1284 dj
10.10.2000.™
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IL PRESENTE PROVVEDIMEN®D APPAR-
TIENE ALLA SFERADELLE COMPETENZE
DELLA GIUNTA REGIONALE COSI COME PUN
TUALMENTE DEFINITE DALL’ART. 4 COMMA4
-LETT. E- DELLA L.R. N. 7/97.

“ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA
L.R. N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED
INTEGRAZONI”

Non comporta alcun mutamento qualitativo o guamn
titativo di entrata o di spesa né a carico del Bilanc|o
Regionale né a carico degli Enti per i cui debiti cre
ditori potrebbero rivalersi sulla Regione”.

L’Assessore sulla base delle risultanze istruttorje

come innanzi illustrate propone alla Giunta I'adozione
del conseguente atto finale.

LA GIUNTA

UDITA la relazione e la conseguente proposta del
I’Assessore all’'Urbanistica ed E.R.P

VISTA le sottoscrizioni posta in calce al presente
provvedimento dal responsabile del procedimento e
dal dirigente del Settore;

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;

DELIBERA

» DI AUTORIZZARE, per le considerazioni e con le
prescrizioni tecniche e le condizioni di cui alla-har
rativa che qui per economia espositiva s’intendono
integralmente trascritte e sulla base dello schema
allegato, il Presidente della G.R. alla sottoscrizione
dell’Accordo di Programma (ai sensi della L.R.
19.12.94, fi 34) cosi come richiesto dal Sindaco
del Comune di Foggia per la realizzazione, in
variante al lR.G vigente, da parte della Ditta
“TRIFONE-MATERA” di un complesso turistico
albeghiero nel territorio del Comune di Foggia,
allaVia per Manfredonia;

Il Presidente della Giunta
Dott. Rafaele Fitto

Il Segretario della Giunta
Dr. Romano Donno

ACCORDO DI PROGRAMMA

tra la Regione Puglia, rappresentata dal Presidente
pro-tempore della Giunta Regionale Dott. Rafe
FITTO e il Comune di Foggia, rappresentato dal Sig.
Sindaco DottAvv. PaoloAGOSTINACCHIO, in
attuazione della L.R. 19 Dicembre 1994 n. 34 cosi
come modificata ed integrata dalla L.R. 28 Gennaio
1998 n. 8 per la realizzazione di un complesse turi
stico albeghiero da ubicarsi nel Comune di Foggia
alla Via Manfredonia di proprieta dei sig@rifone
MariaAssunta e Matera Ciro.

PREMESSO:

1. che la L.R. 19 Dicembre 1994 n. 34 cosi come
modificata ed integrata dalla L.R. n. 8 del 28/01/98
prevede che, al fine di incentivare I'occupazione
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nel settore produttivo (industriale, artigianale,-turi
stico ed albeaghiero) i Sindaci dei Comuni interes

sati possono richiedere al Presidente della Giur

Regionale la definizione di uAiccordo di Pre
gramma ai sensi dell'art. 34 del D.lvo 267/200
per l'autorizzazione alla realizzazione di com

plessi produttivi che attivino immediatamentsg
livelli occupazionali non inferiori a 10 addetti per

unita produttiva;

2. che, la sottoscrizione dell’Accordo di Programmg

che dovra essere autorizzato dalla Giunta Regi
nale, & ammissibile soltanto se lo strumento -urb

nistico vigente non preveda aree idonee con-des

nazione specifica operante e giuridicamenfe ef
cace o sia indispensabile I'ampliamento di stru
ture esistenti in aree contigue non destinate a
attivita industriali, artigianali, turistico ed alber
ghiero;

3. che, ai sensi del richiamato art. 34 del D.lv
267/2000, I’Accordo di Programma, se ratificatq
nei successivi 30 giorni dal Consiglio Comunale
approvato con decreto del Presidente del
Regione determina anche variante agli strumer
urbanistici vigenti;

CONSIDERATO:

1. che la Ditta “TRIFONEMATERA” ha in pro
gramma la realizzazione, nel territorio del Comun
di Foggia, dell'insediamento produttivo a caratter
Turistico albeghiero;

2. che il PR.G. vigente dispone di aree con desting
zione specifica che consente insediamenti albe
ghieri ma non giuridicamentefefaci e pertanto il
Sindaco del Comune di Foggia ha chiesto, cd
istanza in data 17.10.2001, al Presidente della G

la definizione, in attuazione della citata L.R. 19

dicembre 1994 n. 34 e L.R. n. 8 del 28/01/98,
appositoAccordo di Programma per la realizza
zione di una struttura produttiva a caratt@uei-

stico-Alberghiera da parte della ditta “TRIFONE-

MATERA” su un’area attualmente tipizzata daj

PRG “Benevolo” vigente come zona urbanistic
“D4” - Laboratori di produzione e servizi, in
variante al RR.G. vigente.

PRESOATTO:
della documentazione trasmessa dall’Amministrg
zione Comunale di FOGGIA:

ta
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a) che l'intervento progettuale proposto attiene all

[<1)

fattispecie giuridica di nuova realizzazione di una
struttura produttiva in area dell’estensione €ata
stale complessiva di mg. 3.803.00 con destina
zione a zona D4 “Laboratori di produzione e-ser
vizi nel vigente strumento urbanistico;

b) che I'area individuata risulta censita nel NCEU
comune censuario di Foggia, al fog. N. 77 parti
cellan. 219;

c) che la ditta “"Tifone-Matera™ si € impegnata alla
realizzazione di tutte le opere di urbanizzazione
come per legge, necessarie per l'insediamento
della struttura produttivo e ha assicurato I'occupa
zione immediata nell’attivita produttiva di un
numero di addetti pari a 12 unita;

VISTA

la deliberazione n. ___ del con la quale la
G.R. ha autorizzato il Presidente della G.R. alla sotto
scrizione dell’Accordo di Programma richiesto dal
Sindaco di Foggia ai sensi delle citate LL.RR. del 19
Dicembre 1994, n. 34 e 28/01/1998, n. 8 per la realiz
zazione dell’intervento da parte della ditta
“TRIFONE-MATERA”

TUTTO CIO’ PREMESSO
le parti, la Regione Puglia e il Comune di Foggia,
come sopra costituite convengono quanto segue:

1) Le premesse costituiscono parte integrante e
sostanziale del presemiecordo di Programma,;

2) In attuazione delle LL.RR. 19/12/94, n. 34 e
28/01/98, n. 8, la Regione Puglia ed il Comune di
Foggia con la sottoscrizione del presefteordo
di Programma autorizzano, per quanto di rispettiva
competenza, la realizzazione da parte della ditta
“TRIFONE-MATERA” di una struttura produttiva
nel settoreTuristico albeghiera nel Comune di
Foggia in variante al vigente strumento urbani
stico.

La predetta struttura ricade in zona tipizzata D4
“Laboratori di produzione e servizi” del vigente
strumento urbanistico del Comune di Foggia. Per
una migliore identificazione del programma
costruttivo dell’aria dell’intervento, si fa riferi
mento agli elaborati grafici riportati nella delibera
G.R. n. del ;

3) Per quanto riguarda le aree da destinare a spazi a
verde pubblico e parcheggio da cedere al Comune,
vale quanto in merito riportato nella citata delibe
razione G.R.; inoltre per lo stesso intervento- val
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4)

5)

gono le ulteriori prescrizioni tecniche precisate né
corpo della stessa delibera di G.R. n. del

La ditta “TRIFONE-MATERA” inoltre dovra assi

curare I'esecuzione contestuale di tutte le opere
urbanizzazione primaria con particolare riferi
mento alle aree a parcheggio reti, servizi con rel
tivi allacciamenti, rete smaltimento delle acqu
reflue con relativo impianto di trattamento, in
conformita alle leggi vigenti.

di

D

A%

Il rilascio della concessione edilizia &€ subordinat|
alla stipula di apposita convenzione tra il Comun
di Foggia e la ditta “TRIFONBMATERA” diretta

a disciplinare:

- L'obbligo da parte della ditta richiedente I'Ac
cordo di Programma di accollo di tutti gli oneri
relativi alle opere di urbanizzazione primaria ¢
secondaria nella misura prevista per legge.

- I'obbligo del reperimento delle aree per stan
dards urbanistici da cedere all’Amministrazion¢
Comunale nella misura minima fissata dall’art
5, punto 2 del D.M. n. 1444/68;

- I'obbligo del soggetto proponente, o chi pef
esso, di realizzare a propria cura e spese tuttg
infrastrutture necessarie a dotare la zona de
indispensabili opere di urbanizzazioni primaria
secondaria relative all'insediamento come sop
precisate;

- I'obbligo, per l'intervento, di ottemperare a tutti
i dettami normativi in materia sanitaria e di sicu
rezza del lavoro e/o ambientale.

- I'obbligo, anche mediante sottoscrizione di-for
male e idonea garanzia, nei termini di cui alla
richiamata delibera di G.R. di assicurare il marf
tenimento dei livelli occupazionali previsti di n.
12 unita fisse e del vincolo della destinaziong
d’'uso degli immobili per un periodo non infe
riore a 5 anni dalla data di avvio dell'attivita pro
duttiva.Tale garanzia, anche in forma di fideius
sione bancaria o polizza assicurativa, dovi
essere congruamente assicurata per il qui
guennio e per ciascuna nuova unita lavoratiy
prevista nel piano occupazionale al costo lord
opportunamente documentato.

@ O
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Per quanto attiene alla garanzia riferita alla des
nazione d'uso dellimmobile essa sara congrua
mente commisurata ai valori degli oneri concessqri
delle opere di C.E. In ipotesi di esecuzione diret{a
delle opere di urbanizzazione primaria la stessa

6)

7)

8)

9)

garanzia sard aumentata in misura corrispondente
al costo delle opere stesse. La predetta garanzia
sara restituita alla scadenza del periodo per il quale
e stata prestata, ed anche in mancanza del
nulla-osta comunale, decorsi 6 mesi dalla scadenza
della medesima.

La convenzione dovra essere espressamente
richiamata nella deliberazione con la quale il Con
siglio Comunale di Foggia ratifichera il presente
Accordo di Programma.

Ai sensi dell'art. 34 del D.lvo 267/2000 le deter
minazioni assunte con il preseAtecordo costitu
scono, per quanto di ragione, variante agli-stru
menti urbanistici generali ed attuativi del Comune
di Foggia. Resta, inteso che fiefcia del presente
Accordo e condizionata alla ratifica da parte del
Consiglio Comunale di Foggia, entro e non oltre
30 giorni dalla sottoscrizione a pena di decadenza.
Il presenteAccordo, inoltre, sara approvato con
decreto del Presidente della Regione determinando
la conseguente variante allo strumento urbanistico
generale vigente.

Nell'eventualita che il soggetto proponente, o chi
per esso, non stipuli la successiva convenzione con
il Comune o l'intervento non venga, per qualunque
ragione, realizzato, il presenfecordo si inten
dera risolto di pieno diritto. In tal caso I'area inte
ressata dall'intervento riacquistera I'originaria
destinazione urbanistica.

Verificandosi tutte le condizioni e gli adempimenti
previsti dal presentAccordo, il competente
organo comunale rilascera alla ditta
“TRIFONE-MATERA” la concessione edilizia
entro e non oltre sessanta giorni dalla presenta
zione della relativa istanza previo obbligo di
idonee e reali garanzie (art: 3° comma- L.R. n.
34/94) commisurate alla fefttiva entita degli
adempimenti ed obblighi di cui al precedente
punto 5) a carico della stessa Societa proponente.

Il presentéAccordo ha rilevanza esclusivamente ai
fini urbanistici € non comporta alcun onere finan
ziario né a carico del’Amministrazione Regionale
né a carico dell Amministrazione Comunale.

10)Le condizioni sopra riportate dovranno essere

espressamente accettate sia dal soggetto propo
nente l'intervento che dalla Civicamministra
zione con delibera di Consiglio Comunale di-rati
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fica del presentéccordo di Programma. Il
Comune di Foggia provvedera a far sottoscrivere
presentéccordo di Programma, per presa vision

ed accettazione incondizionata, da parte del sdg

getto proponente l'intervento.

Ai sensi dell'art. 34 del D.lvo 267/2000 e dellart,
5 della L.R. 4/95 la vigilanza sull’'esecuzione dg
presenteAccordo di Programma con controlli
annuali e sugli eventuali interventi sostitutivi g
esercitata da un collegio presieduto dall’Assessa

daco del Comune di Foggia.

In caso di controversia fra le parti sara nominato |
collegio arbitrale cosi composto:
- un componente nominato dal Presidente del
Regione;
- un componente nominato dal Sindaco del Comun
- un componente nominato dal soggetto proponentg
- un componente nominato dal PresidenteTdrsdu-

nale competente per territorio, che nell'ipotesi di

parita avra voto doppio.

Il Presidente della
Regione Puglia
Dott. Rafaele Fitto

Il Sindaco del
Comune di Foggia
Dott. Avv. PaoloAgostinacchio

oD

re
Regionale all’Urbanistica o suo delegato e dat Sin

a

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
4 febbraio 2002, n. 16

LL.RR. n. 34/94 - 8/98 - Accordo di Programma

per la realizzazione di un polo turistico diezionale
multifunzionale ubicato lungo la S.P San Seveo -

San Giovanni Rotondo nel Comune di San Sewer
(FG). Ditta: Istituto Diocesano peril Sostenta

mento del Clero.

L'Assessore Regionale all'Urbanistidsssetto del
Territorio ed E.R.R dott. Enrico SANANIELLO,
sulla base dellistruttoria espletata dal responsab
del procedimento e dal Dirigente di Settore, riferisg
guanto segue:

“’La legge regionale 19 Dicembre 1994 84
“Accordo di programma per la realizzazione di strut
ture nel settore industriale e artigianale” cosi com
modificata ed integrata dalla Lm.8 del 28.01.1998,
al fine di incentivare la ripresa economica ed oceup
zionale nel settore produttivo (industriale, artigianalg

turistico ed albeaghiero), consente ai Sindaci deij

le

D

e

D

Comuni interessati di produrre istanza al Presidente
della GR per la definizione, ai sensi dell’art. 27 della
legge 8.6.1990 n142, ora sostituito dall'art. 34 del
D.Lvo n. 267/2000, di uAccordo di Programma, per

la realizzazione di complessi produttivi che attivino

immediatamente livelli occupazionali non inferiori a

10 addetti per unita produttiva.

La sottoscrizione dell’Accordo di Programma, che
dovra essere autorizzata dalla Giunta Regionale, &
ammissibile solo nel caso che lo strumento urbani
stico vigente “non preveda aree idonee diganti
con destinazione specifica operante e giuridicamente
efficace per le opere da realizzare, o sia indispensabile
'ampliamento di strutture esistenti in aree contigue
non destinate alle attivita industriali e/o artigianali”.

In attuazione della citata disposizione di legge, il
Sindaco del Comune di San Severo ha richiesto, con
nota n. 18460 del 26.07.2000, al Presidente della GR
la definizione di un “Accordo di Programma” per la
realizzazione da parte dellIstituto Diocesano per il
Sostentamentalel Clero con sede in San Severo di un
Polo Direzionale Multifunzione a confine con lo svin
colo dell’'autostradaAl14 BolognaTaranto.

Alla predetta nota sindacale € allegato il parere, in
ordine all'intervento programmato, espresso dal-Diri
gente il Il eV Settore dell’'U.TC., che testualmente di
seguito si riporta: “Considerato che:

- il P.R.G. del Comune di San Severo é dotato di area
destinata ad insediamenti industriak|.P. 1l inter-
vento- la cui realizzazione é subordinata all'appro
vazione di Strumento Urbanistico Esecutivo di ini
ziativa pubblica, all’attualitd decaduta per decor
renza del vincolo decennale;

- E’ stato avviato giudizio di merito, pendente davanti
al T A.R. Puglia, per éétto del provvedimento di
diniego di approvazione S.U.E. di iniziativa privata,
presentata da alcuni proprietari dei suoli ricadenti
nel PI.P. per efetto del quale le aree ben possono
essere ricomprese tra quelle di cui at@mma del
l'art.1 della legge regionale 34/94 in quanto “giuri
dicamente indfcaci”;

- L'area RA.P. - Il intervento- non e dotata di.PA.
operativo;

- Le urbanizzazioni del.PP. non sono incluse nel
programma triennale delle opere pubbliche;

con queste premesse la C.E.C. nella seduta del 4
giugno 1999 ha ritenuto di poter esprimere parere
positivo sulla percorribilita delliter di cui alla legge
regionale n. 34/94 cosi come modificata dalla b.r
8/98;
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Tutto cid premesso:
Viste le linee guida emanate dalla Regione Puglia
Assessorato all’'Urbanistica ed Edilizia Residenzial
Pubblica del febbraio 1999;
IL DIRIGENTE Il E V SETTORE

ATTESTA

Che non essendo giuridicamentéioafci 1e aree

specificatamente destinate agli insediamenti delle atti
D
previa stipula di accordo di programma ai sensi della
a

vita produttive, la proposta puo trovare accogliment

legge regionale 34/94 cosi come modificata dal
legge regionale n. 8/98”.

Dall’esame degli atti trasmessi si € riscontrato cl
I'intervento proposto interessa un’area destinata d
P.R.G. vigente a “verde agricolo”, della superficie
complessiva di m97.477,00 riportata in catasto alle

particelle nn. 229, 388, 315, 309, 318, 316, 312, 308
317, 313, 307, 228, 314, 41, 320, 319, 199 e 277 del

foglio di mappa n. 63 ubicata lungo la S&n Severo
- San Giovanni Rotondo a confine con lo svincole dej
I’AutostradaAl14 Bologna- Bari.

L'insediamento proposto € caratterizzato dai

seguenti indici e parametri urbanistici:
- Superficie interessata all'intervento

mg. 97.477,00;

-Superficie coperta totale mq. 13.849,00;
- Indice di copertura: 14,20%;
- Volume di progetto: mc. 119.821,00;
- Altezza max fabbricati: m. 22,00;
- N. piani fuori terra: 7;
- Distanza minima dai confini

(lato strada): 160,00;
- Distanza minima dai confini

(lato svincolo autostradale): 60,00 m.;
- Distanza dal cimitero: > 200,00 m.;
- Distacco minimo assoluto dai

confini di proprieta: 28,00 m.;
- Densita edilizia territoriale: 1,23 mc./mq.
- Strade e piazzali: mq. 22.570,00;
- Aree a verde attrezzato: mg. 46.297,00;
- Aree destinate a Parcheggio: mq. 14.731,00.

L’intervento proposto prevede la realizzazione di

un complesso edilizio turistico ricettivo e di serviz
articolantesi in tre distinti corpi edilizi con le seguenti
destinazioni:

A. un corpo centrale che include: un alpercon

e

al

annesse infrastrutture (campi da tennis e calcetto,
sala convegni e piscina), un centro direzionale,
una struttura polifunzionale ed un auditorium
costituiscono il corpo centrale ed il cuore del-pro
getto. La ricettivita dell’albgyo & di 240 posti
letto;

. un centro di prima accoglienza del pellegrino

costituito da un ostello e casa di riposo per sacer
doti anziani, una cappella per funzioni religiose ed
una sala conferenze;

una autostazione di servizio autobus per fink-turi
stici e di pellegrinaggio.

L’intervento, cosi come proposto, si prospetta pid

propriamente come un complesso ricettivo integrato
con strutture complementari e connesse anche all’atti
vita istituzionale del soggetto proponente (turismo di
tipo religioso).

Per una migliore identificazione del programma

costruttivo e dell’area dell'intervento deve farsi riferi
mento agli elaborati grafici progettuali, si seguito
riportati:

tav. 1- RelazionéeTecnica;

RelazioneTecnico- Economica;

Relazione geologica;

Tav. 2 - Stralci Catastale Aerofotogrammetrico;
Tav. 3 - Aerofotogrammetria con planimetria di
progetto;

Tav.4 - Planimetria generale e descrizione delle
funzioni;

Tav. 5- Planimetria generale quotata;

Tav. 6- Piante centro albghierodirezionale;

Tav. 7 - Piante del centro di prima accoglienza del
pellegrino;

Tav. 8 - Piante autostazione;

Tav. 9- Prospetti centro albghierodirezionale;
Tav.10 - Prospetti del centro di prima accoglienza
del Pellegrino e autostazione;

Tav.11 - Sezioni;

Stralcio catastale delle aree oggetto di intervento e
individuazione di quelle da cedere al Comune;
Stralcio aerofotogrammetrico con indicazione delle
opere di urbanizzazione;

Piano Occupazionale;

Schema di Convenzione;

Relazione integrativa;

Studio di impatto ambientaldgg. In data
20/07/2001;

Piano di sicurezza e coordinamertgg. In data
20/07/2001;
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« Stralcio catastale delle aree oggetto di interventd
individuazione di quelle da cedere al ComAgg.
In data 20/07/2001;

« Stralcio aerofotogrammetrico con indicazione dell
opere di urbanizzaziorfgg. In data 20/07/2001.

Per quanto attiene alle particolari condizioni-prg
viste dalla citata L.R.M34/94, dagli atti trasmessi dal
Comune di San Severo, risulta:

a) che l'attivita del complesso comportera a regimg
I'utilizzo di mano d’opera non inferiore alle 70
unita;

che il PR.G. del Comune di San Severo per g
interventi nel settore delle attivita produttive
dispone di aree idonee e ficienti con destina
zione specifica; tuttavia gli interventi edilizi in tali
aree, sono subordinati all’approvazione di un
strumento esecutivo. In particolare, per quant
attiene alla specificita della richiestaAdidi P, il
P.R.G. vigente del Comune di San Severo ng
dispone di aree destinate ad attivita turistidgoet
tiva. Quanto innanzi implica, coerentemente all
direttive emanate dalla G.R. con delibera n. 12§
del 10.10.2000 I'ammissibilitd dell’Accordo di
Programma di cui all'oggetto.

Con nota fi 582/Urb in data 28/07/2001 il Diri
gente del Settore Urbanistico del Comune di Sa
Severo ha rappresentato la insussistenza di ving
paesaggistici e/o ambientali.

b)

In relazione a quanto sopra rappresentato si ritie
che per l'intervento proposto dall’lstituto Diocesang
per il Sostentamento del Clero rappresentato dal S
RaffaeleVerrilli sussistono tutte le condizioni previste
dalla L.R. 19 dicembre 1994 84 e s.m. ed integra
zioni, per procedere alla sottoscrizione dell’Accord
di Programma per la realizzazione dell’'intervent
stesso, in variante allo strumento urbanistico vigent

Tale variante risulta ammissibile sotto il profilg
urbanistico atteso che, sulla scorta della documen
zione fornita, non risultano interferenze con le dire
trici di espansione dell'abitato.

L'intervento dovra, pero, essere subordinato al
seguenti condizioni:

1) Nell’'ambito del lotto d'intervento, dovra essere
destinata a standards pubblici una superficie t3
da garantire il rispetto dei parametri minimi di cu
all’art. 5- punto 2- del D.I1.M. 2.4.68 n. 1444,

2) Nella realizzazione dei corpi di fabbrica alFin

e
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terno dell’area e della recinzione del lottd

3)

4)

5)

6)

7

dovranno essere rispettate le distanze dalle strade
previste dal Nuovo Codice della Strada;

La superficie riservata agli spazi di sosta e par
cheggio privato, dovra essere pari a quella pre
vista in progetto e comunque tale da garantire il
rapporto minimo di 1 mg. ogni 10 mc. di costru
zione, fissato dalla legge n. 122/89 e s.m.;

Le aree pertinenziali, non diversamente utilizzate,
dovranno essere sistemate a verde;

Obbligo, da parte della ditta interessata di accollo
di tutti gli oneri relativi alle opere di urbanizza
zione primaria e secondaria, nella misura dovuta
per legge, con particolare riferimento alla rete di
adduzione dell'acqua potabile e alla rete di smal
timento delle acque reflue di fogna bianca e nera
nonché del relativo ciclo di trattamento ed even
tuale allontanamento dei residui di trattamento in
conformita alla vigente legislazione in materia,
nonché degli impianti per la fornitura di egier
elettrica a servizio dell'insediamento;

La previsione di idonea e formale garanzia da
parte del destinatario in ordine al mantenimento
del nuovi livelli occupazionali previsti {n70
addetti) e della destinazione d’uso degli immobili
per periodi non inferiori a 5 anni dalla data di
avvio dell'attivita produttivaTale garanzia, anche

in forma di fideiussione bancaria o polizza assicu
rativa, dovra essere congruamente commisurata
per il quinquennio e per ciascuna nuova unita
lavorativa prevista nel piano occupazionale al
costo lordo opportunamente documentato. Per
quanto attiene alla garanzia riferita alla destina
zione d’'uso dellimmobile essa sara congrua
mente commisurata ai valori degli oneri conces
sori delle opere di C.E. In ipotesi di esecuzione
diretta delle opere di urbanizzazione primaria la
stessa garanzia sara aumentata in misura-corri
spondente al costo delle opere stesse. La predetta
garanzia sara restituita alla scadenza del periodo
per il quale e stata prestata, ed anche in mancanza
del nullaosta comunale, decorsi 6 mesi dalla-sca
denza della medesima.

Gli immobili destinati complessivamente ad -atti
vita di tipo ricettivo in fase attuativa devono
conformarsi alle disposizioni della Lm. 11/99;

parimenti l'utilizzazione del c.d. Centro Direzio
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nale va correlata all’attivita di tipo ricettivo pro
posta ed alle strutture complementari e connesg

L’'intervento comporta variante allo strumentg
urbanistico vigente nei termini di ritipizzazione -del
I'area da zona agricola a zona turistic@beghiera-
direzionale, con indici e parametri urbanistiemilizi
cosi come sopra rideterminati e pertanto I’Accordo
Programma sottoscritto dovra essere ratificato, cd
come previsto dall'art. 34 5° comma- del Digs n.
267/2000, dal Consiglio Comunale entro 30 giorr
dalla sottoscrizione dello stesso e, successivamer
dovra essere approvato con decreto dal Preside
della G.R.

In relazione a quanto sopra riferito e con le presc
zioni tecniche e le condizioni di cui innanzi si ritiend
che la Giunta Regionale, in attuazione dell'articol
unico della L.R. A 34 del 19.12.94 cosi come inte
grato e modificato dalla L.R. n. 8 del 28.01.199§
possa autorizzare il Presidente della G.R. alla sot
scrizione dell’Accordo di Programma richiesto d
Sindaco del Comune di San Severo.

In ordine al vincolo sismico gravante sulle are
interessate dall'intervento il Genio civile di Foggid
con nota n. 21410 del 31.07.2001 ha espresso-l p
prio parere favorevole, reso ai sensi dell'art.13 del
legge n. 64/74, in ordine al progetto di cui trattas
fermo restando ulteriori indagini geologiche e geote
niche in corrispondenza di ogni singolo intervento d
allegare, prima dell'inizio dei lavori, alla richiesta-del
I'attestato di deposito degli elaborati progettuali, g
sensi dell’art. 62 della L.n. 27/85.

Data I'estensione delle aree interessate e la-corj
stenza volumetrica dell'intervento proposto lo stesg
va assoggettato alle disposizioni di cui al RP
12.4.1996 e succ. mod. ed int., ed alla h-r11/2001
e pertanto I'emissione del D@&R., che sancisce l'ef
ficacia della variante urbanistica connessa alWAd
cordo di Programma € subordinato all'acquisizion
della specifica valutazione in positivo sulla compat
bilita ambientale rilasciata dal competente Setto
Ecologia dell’Assessorato Regionale al’ Ambiente.

Il citato Accordo di Programma dovra esserg
redatto sulla base dello schema allegato al prese
provvedimento.

Si da atto, sulla scorta degli atti d'fidio
(PU.T.T./PB.A.) che le aree interessate dall’inter
vento non sono gravate da usi civici e pertanto n
sono applicabili le disposizioni di cui alla Ltr. 7/98.

Inoltre, ricadendo le aree interessate dall'interven
in ambito normale “E” del PUTT/Paesaggio (apprg

urbanistica non & soggetta a “parere paesistco” ai sensi
del combinato disposto degli artt. 2.0punto 2- e

5.03 delle N.TA. del PUTT né sussistono sotto il pro

filo paesaggistico elementi ostativi ai fini della setto
scrizione dell’Accordo di Programma.

Infine, si da atto che il presente provvedimento &
stato predisposto in coerenza con le direttive emanate
i dalla Giunta Regionale con delibera n.1284 del
si 10.10.2000.

i IL PRESENTE PROVVEDIMEN®D APPAR-
te, TIENE ALLA SFERADELLE COMPETENZE
hteDELLA GIUNTA REGIONALE COSIi COME PUN
TUALMENTE DEFINITE DALL'ART. 4, COMMA
i 4,LETT. E- DELLA L.R. N. 7/97.

D “ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA
L.R. N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED

INTEGRAZONI”

Non comporta alcun mutamento qualitativo o guan
titativo di entrata o di spesa né a carico del Bilancio
Regionale né a carico degli Enti per i cui debiti -cre
ditori potrebbero rivalersi sulla Regione”.

L'Assessore sulla base delle risultanze istruttorie
come innanzi illustrate propone alla Giunta I'adozione
del conseguente atto finale.

LA GIUNTA
i

UDITA la relazione e la conseguente proposta del
si I'Assessore all’'Urbanistica ed E.R.P
0
VISTA le sottoscrizioni posta in calce al presente
provvedimento dal responsabile del procedimento e
dal dirigente del Settore;
e A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;
e
DELIBERA

D

v

ntee DI AUTORIZZARE, per le considerazioni e con le
Prescrizioni tecniche e le condizioni di cui alla-nar
rativa che qui per economia espositiva s’intendono
integralmente trascritte e sulla base dello schema
allegato, il Presidente della G.R. alla sottoscrizione
dell’Accordo di Programma (ai sensi della L.R.
19.12.94, i 34) cosi come richiesto dal Sindaco
del Comune di San Severo per la realizzazione in

N

[o

vato dalla G.R. con delibera n. 1748/2000) la varian

te  variante al RR.G vigente, da Parte dell'lstituto Dio
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cesano per il Sostentamento del Clero di un Pg
Direzionale Multifunzione nel territorio del
Comune di San Severo.

Il Presidente della Giunta
Dott. Rafaele Fitto

Il Segretario della Giunta
Dr. Romano Donno

ACCORDO DI PROGRAMMA

tra la Regione Puglia, rappresentata dal Preside
pro-tempore della Giunta Regionale Dott. faafe
FITTO e il Comune di San Severo, rappresentato g
Sig. Sindaco Giuliano GIULIANI, in attuazione della
L.R. 19 Dicembre 1994 n. 34 cosi come modificata ¢
integrata dalla L.R. 28 Gennaio 1998 n.8 per la reali
zazione di un complesso turistico direzionale potifur
zionaie da ubicarsi nel Comune di San Severo lungo
S.P San Severe San Giovanni Rotondo da parte-del
I'lstituto Diocesano per il Sostentamento del Clero.

PREMESSO:

1. che la L.R. 19 Dicembre 1994 n. 34 cosi com
modificata ed integrata dalla L.R. n.8 del 28/01/9
prevede che, al fine di incentivare I'occupazion
nel settore produttivo (industriale, artigianale,-turi
stico ed albeaghiero) i Sindaci dei Comuni interes
sati possono richiedere al Presidente della Giur
Regionale la definizione di uAiccordo di Pre
gramma ai sensi dell’art. 34 del D.lvo 267/200
per l'autorizzazione alla realizzazione di com
plessi produttivi che attivino immediatamentg
livelli occupazionali non inferiori a 10 addetti per
unita produttiva;

. che, la sottoscrizione dell’Accordo di Programmsa
che dovra essere autorizzato dalla Giunta Regi
nale, & ammissibile soltanto se lo strumento-urb
nistico vigente non preveda aree idonee con-deq
nazione specifica operante e giuridicamenfe ef
cace o sia indispensabile I'ampliamento di stru
ture esistenti in aree contigue non destinate a
attivita industriali, artigianali, turistico ed alber
ghiero;

. che, ai sensi del richiamato art. 34 del D.lv
267/2000, I’Accordo di Programma, se ratificatq
nei successivi 30 giorni dal Consiglio Comunale
approvato con decreto del Presidente del
Regione determina anche variante agli strumer
urbanistici vigenti;

lo

a

D O o

ta

p

= D O

le

a
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CONSIDERATO:

1. che I'lstituto Diocesano per il Sostentamento del
Clero ha in programma la realizzazione, nel terri
torio del Comune di San Severo, di un polo-turi
stico-direzionale polifunzionale;

. che il PR.G. vigente non dispone di aree destinate in
maniera specifica ad insediamenti turisticdcet
tivi e pertanto il Sindaco del Comune di San Severo
ha chiesto, con istanza in data 26.07.2000, al-Presi
dente della G.R. la definizione, in attuazione della
citata L.R. 19 dicembre 1994 n. 34 e L.R. n. 8 del
28/01/98, di appositAccordo di Programma per la
realizzazione di un polo turisticalirezionale poli
funzionale da parte dell'lstituto Diocesano per il
Sostentamento del Clero su un’area attualmente
tipizzata dal PRG vigente comeéehdeAgricolo”,
in variante al R.G. vigente.

PRESOATTO:

della documentazione trasmessa dall’Amministra
zione Comunale di SAN SEVERO:
a) che l'intervento progettuale proposto attiene alla
fattispecie giuridica di nuova realizzazione di un
polo turistico- direzionale in area dell'estensione
catastale complessiva di mq. 97.477,00 con desti
nazione a “verde agricolo” nel vigente strumento
urbanistico;
che l'area individuata risulta censita nel catasto
terreni di San Severo, al fog. N.63 particelle nn.
229, 388, 315, 309, 318, 316, 312, 308, 317, 313,
307, 228, 314, 41, 320, 319, 199 e 277;
che ['lstituto Diocesano per il Sostentamento del
Clero si € impegnata alla realizzazione di tutte le
opere di urbanizzazione come per legge, necessarie
per I'insediamento della struttura produttivo e ha
assicurato I'occupazione immediata nell’attivita
produttiva di un numero di addetti pari a 70 unita;

b)

VISTA

la deliberazione n. ___ del con la quale la
G.R. ha autorizzato il Presidente della G.R. alla sotto
scrizione dell’Accordo di Programma richiesto dal
Sindaco di San Severo ai sensi delle citate LL.RR. del
19 Dicembre 1994, n. 34 e 28/01/1998, n. 8 per larea
lizzazione dell'intervento da parte dell’Istituto Diece
sano per il Sostentamento del Clero.

TUTT O CIO’ PREMESSO

le parti, la Regione Puglia e il Comune di San
Severo, come sopra costituite convengono quanto
segue:
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1)

2)

3)

4)

5)

Le premesse costituiscono parte integrante
sostanziale del presefiecordo di Programma,;

In attuazione delle LL.RR. 19/12/94, n. 34 €
28/01/98, n. 8, la Regione Puglia ed il Comune
San Severo con la sottoscrizione del presen
Accordo di Programma autorizzano, per quanto
rispettiva competenza, la realizzazione da par
dell'lstituto Diocesano per il Sostentamento de
Clero di un polo turistico direzionale polifunzio
nale nel Comune di San Severo in variante
vigente strumento urbanistico;

La predetta struttura ricade in zona tipizzat
“VerdeAgricolo” del vigente strumento urbani
stico del Comune di San Severo. Per una miglio
identificazione del programma costruttivo del
I'aria dell'intervento, si fa riferimento agli elabo
rati grafici riportati nella delibera G.R. n. ___ de

Per quanto riguarda le aree da destinare a spazi

verde pubblico e parcheggio da cedere al Comur
vale quanto in merito riportato nella citata delibe

razione G.R.; inoltre per lo stesso intervento; val
gono le ulteriori prescrizioni tecniche precisate ne

corpo della stessa delibera di G.R. n. ___d

L’Istituto Diocesano per il Sostentamento de
Clero inoltre dovra assicurare I'esecuzione cont
stuale di tutte le opere di urbanizzazione primar
con particolare riferimento alle aree a parchegg
reti, servizi con relativi allacciamenti, rete smali

mento delle acque reflue con relativo impianto di

trattamento, in conformita alle leggi vigenti.

Il rilascio della concessione edilizia € subordinat
alla stipula di apposita convenzione. tra il Comun

di San Severo e I'lstituto Diocesano per il Sosten

tamento del Clero diretta a disciplinare:

- L'obbligo da parte della ditta richiedente I'Ac
cordo di Programma di accollo di tutti gli oneri
relativi alle opere di urbanizzazione primaria §
secondaria nella misura prevista per legge;

- I'obbligo del reperimento delle aree per stan
dards urbanistici da cedere all’ Amministraziong

Comunale nella misura minima fissata dall’art,

5, punto 2 del D.M. n. 1444/68;

- I'obbligo del soggetto proponente, o chi pe
esso, di realizzare a propria cura e spese tuttg
infrastrutture necessarie a dotare la zona de
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indispensabili opere di urbanizzazioni primaria
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6)

7)

secondaria relative all'insediamento come sopra
precisate;

- I'obbligo, per l'intervento, di ottemperare a tutti

i dettami normativi in materia sanitaria e di sicu
rezza del lavoro e/o ambientale;

- I'obbligo, anche mediante sottoscrizione di-for

male e idonea garanzia, nei termini di cui alla
richiamata delibera di G.R. di assicurare il man
tenimento dei livelli occupazionali previsti di n.
70 unitd e dei vincolo della destinazione d'uso
degli immobili per un periodo non inferiore a 5
anni dalla data di avvio dell'attivita produttiva.
Tale garanzia, anche in forma di fideiussione
bancaria o polizza assicurativa, dovra essere
congruamente assicurata per il quinquennio e
per ciascuna nuova unita lavorativa prevista nel
piano occupazionale al costo lordo opportuna
mente documentato.
Per quanto attiene alla garanzia riferita alla desti
nazione d'uso dellimmobile essa sara congrua
mente commisurata ai valori degli oneri conces
sori delle opere di C.E. In ipotesi di esecuzione
diretta delle opere di urbanizzazione primaria la
stessa garanzia sara aumentata in misura-corri
spondente al costo delle opere stesse. La predetta
garanzia sara restituita alla scadenza del periodo
per il quale é stata prestata, ed anche in mancanza
del nullaosta comunale, decorsi 6 mesi dalla-sca
denza della medesima.
La convenzione dovra essere espressamente
richiamata nella deliberazione con la quale il Con
siglio Comunale di San Severo ratifichera il-pre
senteAccordo di Programma.

Ai sensi dell'art. 34 del D.lvo 267/2000 le deter
minazioni assunte con il presemdtecordo costi
tuiscono, per quanto di ragione, variante agli-stru
menti urbanistici generali ed attuativi del Comune
di San Severo. Resta inteso chefibefcia del pre
senteAccordo e condizionata alla ratifica da parte
del Consiglio Comunale di San Severo, entro e
non oltre 30 giorni dalla sottoscrizione a pena di
decadenza.

Il presenteAccordo, inoltre, sara approvato con
decreto del Presidente della Regione determi
nando la conseguente variante allo strumento
urbanistico generale vigente.

Nell'eventualita che il soggetto proponente, o chi
per esso, non stipuli la successiva convenzione
con il Comune o l'intervento non venga, per-qua
lunque ragione, realizzato, il preseAicordo si
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intendera risolto di pieno diritto. In tal caso 'ared

interessata dall'intervento riacquistera l'originarig

destinazione urbanistica.
8) Verificandosi tutte le condizioni e gli adempi
menti previsti dal presengecordo, il competente
organo comunale rilascera all'Istituto Diocesan
per il Sostentamento del Clero la concessione e
lizia entro e non oltre sessanta giorni dalla prese
tazione della relativa istanza previo obbligo d
idonee e reali garanzie (art: 3° comma L.R. n°
34/94) commisurate alla fettiva entita degli
adempimenti ed obblighi di cui al precedent
punto 5) a carico della stessa Societa proponen

9)
ai fini urbanistici e non comporta alcun onerg
finanziario né a carico del’Amministrazione
Regionale né a carico dellAmministrazions
Comunale.

10) Le condizioni sopra riportate dovranno essef

espressamente accettate sia dal soggetto pro
nente I'intervento che dalla Civicamministra
zione con delibera di Consiglio Comunale di-rati
fica del presentéccordo di Programma. Il
Comune di San Severo provvedera a far sottosg
vere il presentéccordo di Programma, per presd
visione ed accettazione incondizionata, da par
del soggetto proponente lintervento.
Ai sensi dell’art. 34 del D.lvo 267/2000 e dell'art,
5 della L.R. 4/95 la vigilanza sull’esecuzione dg
presenteAccordo di Programma con controlli
annuali e sugli eventuali interventi sostitutivi g
esercitata da un collegio presieduto dall’Asse
sore Regionale all'Urbanistica o suo delegato
dal Sindaco del Comune di San Severo.

In caso di controversia fra le parti sara nhominato
collegio arhitrale cosi composto:
un componente nominato dal Presidente del
Regione;
un componente nominato dal Sindaco del Comun
un componente nominato dal soggetto proponentg
un componente nominato dal PresidenteTdilu-

nale competente per territorio, che nell'ipotesi di

parita avra voto doppio.

Il Presidente della
Regione Puglia
Dott. Rafaele Fitto

Il Sindaco del Comune
di San Severo
Sig. Giuliano Giuliani

Il presenteAccordo ha rilevanza esclusivamente
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DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
4 febbraio 2002, n. 17

LL.RR. n.34/94 - 8198 - Accordo di Programma
per la realizzazione di un ppgramma costruttivo
di un parco internazionale francescano con finalita
turistico-religiose nel Comune di S. Giovanni
Rotondo (FG). Societa “Paco Francescano S.k”.

L'Assessore Regionale all’Urbanistidgsssetto del
Territorio ed E.R.R Enrico Santaniello sulla base-del
I'istruttoria espletata dal responsabile del proeedi
mento e confermata dal Dirigente di Settore, riferisce
guanto segue :

“La legge regionale 19 Dicembre 1994 n. 34
“Accordo di Programma per la realizzazione di strut
ture nel settore industrialertigianale” cosi come
modificata ed integrata dalla L.R. n. 8 del 28/01/1998,
al fine di incentivare la ripresa economica ed oceupa
zionale nel settore produttivo, industriale, artigianale
turistico ed albaghiero consente ai Sindaci interessati
di produrre istanza al Presidente della G.R. per la defi
nizione, ai sensi dell’art. 27 della legge 8 Giugno 1990
n. 142 (ora sostituito dall'art. 34 del D.lvo 267/2000)
di unAccordo di Programma, per la realizzazione di
complessi produttivi che attivino immediatamente
livelli occupazionali non inferiori a 10 addetti per
unita produttiva.

La sottoscrizione dell’Accordo di Programma, che
dovra essere autorizzato dalla Giunta Regionale, &
ammissibile solo nel caso in cui lo strumento urbani
stico vigente non preveda aree idonee con destina
zione specifica operante e giuridicamenteate per
le opere da realizzare o sia indispensabile I'amplia
mento di strutture esistenti in aree contigue non-desti
nate alle attivita industriali e/o artigianali, turistiche
ed albeghiere.

In attuazione delle citate disposizioni di Legge, il
Sindaco del Comune di San Giovanni Rotondo, con
nota prot. 28968 dell111/1999, ha richiesto al Presi
dente della G.R. la definizione di un “Accordo diPro
gramma per la realizzazione da parte della Societa
“Parco Francescano 3.t di un parco internazionale
francescano con finalita turistigeligiose da ubicarsi
lungo S.S. n. 272 San Giovanni Rotondblonte
Sant’Angelo.

Alla predetta sindacale € allegati il parere, in ordine
all'intervento programmato espresso dall’ingegnere



Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - 83 del 13-3-2002

1757

Capo Uficio Tecnico- Ripartizione Urbanistica che
testualmente di seguito si riporta:

“L’area interessata dall'intervento € tipizzata zon
E2, sottoposta al vincolo sismico, idrogeologico,-pa
saggistico e rientra nella zona 2 della perimetrazio
del Parco Nazionale del Ggno e nel Parco previsto
(PUTT/PBA) adottato dal Consiglio Regionale -nel
I'ottobre 1994 ma non ancora approvato.

La superficie interessata dal Parco € pari a cir
mqg. 117.625 individuati catastalmente dal foglio d
mappa 54 particella 1, 2, 3, 6, 7, 17 e foglio n. 44 pg
ticelle 163, 164, 165, 166, 167.

La volumetria complessiva di progetto & pari
mc.29.000 con un indice territoriale per 0,24
mc/mq, maggiore, pertanto, dell’indice presente d
PR.C. vigente che €& pari a 0,01 mc/mq per la reg
denza rurale € 0,06 mc/mq per gli annessi di tig
aziendale;

Visto la nota n.459 del 17.04.99 dellfidfo agli usi
civici dalla quale si evince che l'autorizzaziong
regionale prevista dall’art. 9, comma 1 L.R. n.7/9
puo essere rilasciata anche in sede di conferenzg
servizi;

Ritenuto che la richiesta di tutti i nulla osta com
presi quello paesaggistico, idrogeologico e sismid
possono essere acquisiti in sede di formazione de¢
strumento urbanistico, attraverso la medesima eon
renza di servizi;

Considerato che sotto il profilo tecnieonmink
strativo sussistono le condizioni indicate dall’art.]

della L.R., in quanto non vi € disponibilita di are¢

idonee alla destinazione urbanistica, e delle. N, T
nonché di aree sfigienti per poter localizzare e con
tenere funzionalmente l'intervento in oggetto -ops
rante e giuridicamentefeface;

Visto:

la sostanziale conformita della documentazione te
nico-amministrativa allegata all'istanza;

la congruita delle proposte per la realizzazione de
urbanizzazioni primarie;

il controllo dei presupposti urbanistiedlilizi per il
successivo rilascio delle concessioni e/o autorizz
zioni;

l'idoneita del piano occupazionale e della coerens
interna del piano economico e finanziario;

la sostanziale conformita dei contenuti riportaf
nella bozza di convenzione;
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si esprime parere favorevole alla proposta di
accordo di programma.”

Con nota prot. n. 2218/06 del 24/02/2000, la
Regione PugliaAssessorato all'Urbanistica®ssetto
del Territorio - Settore Urbanistico Regionale di Bari
ha richiesto, al Comune di San Giovanni Rotondo,
l'integrazione agli atti e grafici gia trasmessi con la
citata nota comunale.

In seqguito, con nota del 20/07/2001, il Sig. Michele
Marcucci, in qualita di legale rappresentante della
Societd “Parco Francescano.S’rha trasmesso
quanto richiesto con la citata nota assessoriale, alle
gando i seguenti atti e grafici:
¢ Relazione tecnica integrativa;

Tav. n. 1- Aerofotogrammetria con individuazione
delle urbanizzazioni esistenti e da realizzare;
Tav. n. 10/a- Planimetria generale quadro di
unione- individuazione volumi di progetto;

Tav. n. 26- Pianta primo piano “Lotto B”;
Attestato di parere favorevole rilasciato dalFUf
ficio del Genio Civile di Foggia;

Certificato rilasciato dall’Assessoradgricoltura e
Foreste usi civici L.R. n. 7 del 28/01/1998;
Rapporti dell'intervento con lo strumento di piani
ficazione urbanistica territoriale tematica
PU.T.T./Paesaggio.

Dallesame degli atti trasmessi, si evince che-I'in
tervento proposto interessa un’area della superficie di
circamgq 17.625 al lordo delle aree da cedere ai sensi
del D.M. 1444/68. La zona su cui ricade l'intervento
risulta tipizzata zona agricola E daRFG. vigente, in
catasto al Fg. 54 particelle 1, 2,3,6,7e 17 e al Fg. 44
particelle 163, 164, 165, 166 e 167 risulta distribuita
per circa mq 80.000 al di sopra e per circa mq 36.600
al di sotto della SS n.272 per Monte Sant’/Angelo e
confinante su tutti i lati con zone agricole in parico
lare a norekst con un terreno comunale.

L'insediamento € caratterizzato dai seguenti indici
e parametri urbanistici:

- Superficie del lotto: mqg. 117.625,00;
- Superficie coperta: mgq. 8.585,00;
- Altezza massima: mt. 6,70- 9,70;
- Volume di progetto: mc 24.599,00;
- Densita territoriale: 0.21 mc/mq;
- Area a standard: 10% della superficie

fondiaria mgq. 6.868,00;
- Rapporto di copertura: 7,29%.

L'intervento prevede la realizzazione di un parco
attrezzato “francescano” le cui finalita sono definite
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da una serie di percorsi “didattici” per la conoscen
dei luoghi del Francescanesimo. Unitamente al par
sono previste una serie di opere quali:

- parcheggi a raso integrati da alberatura e sistema

zione a verde;

- locali finalizzati per I'informazione dei vari itinerari
culturali - religiosi proposti dal “Parco”;

- percorsi realizzati con elementi in pietra intervalla
da terreno ed erba;

- muretti di cemento armato in c.a. rivestiti con pietr
locale a modi “macere”;

- volumi fuori terra in c.a. mimetizzato dall’'uso de

verde e dai materiali di rivestimento con pietra de¢

luogo, individuati in planimetria del lot#de lotto B

le cui destinazioni sono:

« il lotto A & formato da tre corpi (a, b e c):
il corpo “a” & destinato a fi€io informazioni,
ufficio guide del parco, libreria specializzata, ba
- ristoro, oggettistica religiosadevozionale, ser
vizi, infermeria- pronto soccorso, oggettistica di
artigianato locale, ristorazione e impianti tecng
logici;
il corpo “b” & destinato a sala convegni e/
quattro sale audiovisive, biblioteca, ristoraziond
segreteria @anizzativa, servizi, centrali tecnelo
giche e cavea della fraternita;
il corpo “c” & destinato al museo della civilta eon
tadina, veicoli segnici della religiosita “popo
lare”, servizi, ristorazione, deposito e central
tecnologica (termica).

* Il lotto B & formato:
dal piano interrato che & destinato a rimessa au
lavanderia, stireri, deposito e servizi;
dal piano terra che € destinato a sala ristorant
bar;
dal primo piano che é destinato a sala esposizio
ed ufici.

Per una migliore identificazione del programm
costruttivo e dell’area dell'intervento deve farsi riferi
mento agli elaborati grafici progettuali, di seguitg
riportati:

- Stato di fatto

* Tav. n. 1- Interrelazioni comuni con termini;

¢ Tav. n. 2- Individuazione area stLF.T.G.;

¢ Tav. n. 2a- Individuazione aree suRG.;

e Tav. n. 3 - Planimetria con reticolo inserito nelld

mappa catastale;

* Tav. n. 3a- Individuazione area su catastale;

* Tav. n. 3b- Planimetria catastale;
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- Situazione di progetto
* Relazion€Tecnica LottoA-B;
e LottiAeB
- Tav. n. 4- Profilo stato di fattoA-A e 1313;
- Tav. n. 5- Profilo stato di fatto, € e DD;
- Tav. n. 6- Profilo stato di fatto, EE e FF;
- Tav. n. 7- Profilo stato di fatto, &G e HH;
- Tav. n. 8- Profilo stato di fatto,-l, L-L e M-M;
- Tav. n. 9- Profilo stato di fatto, NN, O-O e
P-P;
- Tav. n. 10- Planimetria generale Quadro di
unione;

* LottoA

- Tav. n. 11 - Planimetria generale con individua
zione del verde;

- Tav. n. 12- Tracciato quotate Raggi di curva
tura numerazione vertieiTracce sezioni;

- Tav. n. 13- Parco: Sezione 1;

- Tav. n. 14- Parco: Sezione 2;

- Tav. n. 15- Parco: Sezioni 3 e 4;

- Tav. n. 16- Profilo altimetrico della strada e
sezione tipo;

- Tav. n. 17- Le presenze simboliche delle piazze
internazionali;

- Tav. n. 18- CorpoA - Pianta;

- Tav. n. 19- CorpoA - Prospetti e sezioni;

- Tav. n. 20- Corpo B-Pianta e sezioni;

- Tav. n. 21- Corpo B- Prospetti;

- Tav. n. 22- Corpo C- Pianta, prospetti e

sezioni;
* Lotto B
- Tav. n. 23- Planimetria generale;
- Tav. n. 24- Pianta piano interrato;
- Tav. n. 25- Pianta piano terra;
- Tav. n. 26- Pianta primo piano;
- Tav. n. 27- Pianta della copertura;
- Tav. n. 28- Struttura ombreggiante;
- Tav. n. 29- Prospetto nord prospetto sud;
- Tav. n. 30- Prospetto estprospetto ovest;
- Tav. n. 31- SezioneéA-A e sezione B-B;
- Tav. n. 32- Profilo di progettdA-A;
- Tav. n. 33- Profilo di progetto B-B;

- Tav. n. 34- Profilo di progetto &C e profilo di
progetto DD;

- Tav. n. 35- Profilo di progetto EE e profilo di
progetto FF;

- Tav. n. 36- Particolari costruttivi;

- Relazione tecnica illustrativa;
- Documentazione fotografica;
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Relazione geologica e geotecnica,;

Relazione idrogeologicamaltimento delle acque
trattate dall’impianto di depurazione;

Business plan;

Relazione tecnica integrativa;

Tav. n. 1- Aerofotogrammetria con individuazione
delle urbanizzazioni esistenti e da realizzare;

Tav. n. 10/a- Planimetria generale quadro di
unione- individuazione volumi di progetto;

Tav. n. 26- Pianta primo piano “Lotto B”;

Rapporti dell'intervento con lo strumento di pianifi
cazione urbanistica territoriale tematica
PU.T.T./Paesaggio.

Per quanto attiene alle particolari condizioni-pre
viste dalle citate LL.RR. n. 34/94 e n. 8/98, dagli at
trasmessi dal Comune di San Giovanni Rotond
risulta:

a) che l'attivita del complesso comportera a regimg
I'utilizzo di mano d’opera non inferiore alle 50
unita fisse;

b) che la pianificazione Comunale non dispone ¢
aree idonee alla destinazione urbanistica propos
nonché di aree sfifienti per poter localizzare e
contenere funzionalmente l'intervento in oggetto
giuridicamente dicaci.

In relazione a quanto sopra rappresentato si ritie
che per l'intervento proposto dalla Societa “Pard|
Francescano Sl.f'. sussistono tutte le condizioni pre
viste dalle LL.RR. n. 34/98 e n. 8/98 per procede
alla sottoscrizione dell’Accordo di Programma per |
realizzazione dell’intervento stesso con ritipizzazion
dell'area, da zona agricola “E” a zona per parcointe
nazionale francescano con finalita turistretigiose,
con gli indici e parametri urbanistieedilizi come
rivenienti dal progetto in atti ed innanzi riportati, file
vandosi che la localizzazione dello stesso interven
non interferisce con la pianificazione Comunale.

L'intervento dovra essere comungque subordina

alle seguenti condizioni:

1) Obbligo da parte della Societa “Parco Francescal
S.tl.” di accollo di tutti gli oneri relativi alle opere
di urbanizzazione primaria, con particolare riferi
mento alla rete di smaltimento delle acque reflue
conformita alle disposizioni di legge e vigenti ir
materia, nonché delle relative aree a parcheggig
servizio dell'insediamento.
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2) La previsione di idonea e formale garanzia da pairte

della Societa “Parco Francescanal3.in ordine

al mantenimento dei nuovi livelli occupazionali
(50 addetti a regime) previsti e della destinazione
d’'uso degli immobili per periodi non inferiori a 5
anni dalla data di avvio dell’attivita produttiva.
Tale garanzia, anche in forma di fideiussione-ban
caria o assicurativa, dovra essere congruamente
commisurata, per il quinquennio e per ciascuna
unita lavorativa prevista nel piano occupazionale,
al costo lordo opportunamente documentato. Per
quanto attiene la garanzia riferita alla destinazione
d’uso dell'immobile, essa sara congruamente-com
misurata al valore degli oneri concessori delle
opere oggetto di C.E. In ipotesi di esecuzione
diretta delle opere di urbanizzazione, la stessa
garanzia sara aumentata in misura corrispondente
al costo delle opere stesse. La predetta garanzia
sara restituita alla scadenza del periodo per il quale
e stata prestata, ed anche in mancanza del
nulla-osta Comunale decorso 6 mesi dalla-sca
denza medesima. La relativa convenzione, conte
nente tutti gli obblighi della Societa proponente,
dovra essere espressamente richiamata nella deli
bera con la quale il Consiglio Comunale di San
Giovanni Rotondo ratifichera il presemecordo

di Programma;

Per quanto riguarda le aree destinate a standards
urbanistici vale quanto disposto dal D.M. n.
1444/68 art. 5 punto 2 e secondo le previsioni pro
gettuali, (mq 6.868);

Rilevando, dagli atti d'dicio, che le aree oggetto

di intervento risultano rientrare nell’lambito della
Zona “2” del Parco Nazionale del Gano nonché
sottoposte a vincolo idrogeologico, si precisa che
sullo stesso intervento vanno acquisiti i pareri di
competenza dell’lEnte Parco e dell'lspettorato
Dipartimentale delle Foreste di Foggia e cio prima
della emanazione del Decreto del Presidente della
Regione che sancisce Ifefacia della variante
urbanistica;

Nella realizzazione dei corpi di fabbrica all'interno
dell'area e della recinzione del lotto dovranno
essere rispettate le distanze dalle strade previste
dal Nuovo Codice della Strada;

La superficie riservata agli spazi di sosta e par
cheggio privato, dovra essere pari a quella prevista
in progetto e comunque tale da garantire il-rap
porto minimo di 1 mg. ogni 10 mc. di costruzione,
fissato dalla legge n.122/89 e s.m.;
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L'intervento comporta, come gia detto, variant
allo strumento urbanistico vigente. RRG.) compati

bile per quanto detto in ordine alla non interferenza
con la pianificazione urbanistica Comunale e conje

tale ammissibile sotto il profilo tecnicarbanistico e
pertanto I’Accordo di Programma sottoscritto dovra

PU.T.T. con delibera di GR n.1748/2000, come gia
detto da parte della Societa proponente € stata tra
smessa, la relazione integrativa per la verifica di-com
patibilita dell’intervento con le prescrizioni del
PU.T.T./P

In detti elaborati integrativi si evidenzia che I'area

essere ratificato, cosi come previsto dall'art.- 3% oggetto di intervento non risulta essere interessata da
comma- del D.lvo, 267/2000, dal Consiglio Comu | specifiche peculiarita paesaggistiche, né I'area
nale entro e non oltre 30 giorni dalla sottoscrizione oggetto d'intervento appare posizionata al contorno di
dello stesso e, successivamente, dovra essere-approsistemi in cui sono presenti peculiarita paesistiche
vato con proprio decreto dal Presidente della G.R. degne di tutela; pertanto si evidenzia altresi una egget
In relazione a quanto sopra riferito e con le condi tiva sopravvalutazione delle componenti strutturanti il
zioni di cui innanzi si ritiene che la G.R., in attuaziong contesto paesaggistico in parola operato dalTH.
della L.R. n. 34 del 19.12.1994 cosi come modificata L'area oggetto di intervento € interessata da vincoli
ed integrata dalla L.R. n. 8 del 28.01.1998, possa auto preesistenti precedentemente all’entrata in vigore del
rizzare il presidente della G.R. alla sottoscrizione dgl PU.T.T./B in particolare:
I’Accordo di Programma richiesto dal Sindaco dgl - parzialmente a vincolo idrogeologico;
Comune di San Giovanni Rotondo. - paesaggistico in quanto ricadente nel Parco Nazio
Il citato Accordo di Programma potra essere redatfo  nale del Gagano;
sulla base dello schema allegato al presente provvedi - sismico.
mento.
In ordine al vincolo sismico gravante sulle arep
interessate dall'intervento il Genio civile di Foggia
con nota n. 25143 del 21.03.2000 ha espresso-l pfo
prio parere favorevole, reso ai sensi dell’art. 13 della
legge n. 64/74, in ordine al progetto di cui trattas],
considerato che non si osservano motivazioni tecniche
ostative in ordine all’aspetto genorfologico eviden
ziato nella relazione geologica.
Per quanto attiene ai rapporti con {UR.T./Pae
saggio: l'area interessata dall'intervento, con rifer
mento al livello dei valori paesaggistici presenti,

Per quanto riguarda gli elementi strutturanti il terri
torio (Ambiti territoriali Distinti) lo studio integrativo
inoltre rappresenta quanto segue:

- Sistema dell’assetto geologico, geomorfologico,
idrogeologico: I'area oggetto dell’intervento non
risulta interessata direttamente da particolari “emer
genze geologiche” ovvero da elementi strutturali
litologici e fossiliferi visibili e di riconosciuto
valore scientifico né I'area appare interessata da
fenomeni di dissesto geologico o dalla presenza di

ricade in parte in uA.T.E. classificato di tipo “D”
(art. 2.01 punto 1.4 N.A. del PU.T.T./paesaggio), in
parte in unA.T.E. classificato di tipo “Efart. 2.01
punto 1.5 N.TA. del PU.T.T./paesaggio) ed in parte in
unA.T.E. classificato “C”, (art. 2,01 punto 1.3 NAT
del PU.T.T./paesaggio).

In particolare negli ambiti di valore relativo “D” il
PU.T.T. prevede, quale indirizzo di tutela, la valeriz

zazione degli aspetti rilevanti con la salvaguardia

delle visuali panoramiche”. Negli ambiti di valore
normale “E” il RU.T.T. prevede invece, quale indi
rizzo di tutela, 1a valorizzazione delle peculiarita de
sito”. Negli ambiti di valore distinguibile “C” il

PU.T.T. prevede, quale indirizzo di tutela, 1a salvg

guardia e la valorizzazione dell’assetto attuale se qya

lificato; trasformazione dell’assetto attuale, se eom
promesso, per il ripristino e l'ulteriore qualificazione

trasformazione dell’assetto attuale che sia compatibjle

con la qualificazione paesaggistica”.

In merito, attesa la sopravvenuta approvazione del

particolari condizioni di vulnerabilita degli acqui
feri e/o dell’assetto idrogeologico. Per quanto
attiene alla presenza di “engenze morfologiche”,
cioe di siti con presenza di grotte, doline, puli,-gra
vine, e lame e/o di altre forme geomorfologiche di
riconosciuto rilevante valore scientifico sull'area di
intervento non si rileva la presenza di alcuno dei
predetti elementi di pregio né 'area appare diretta
mente interessata dalla presenza di versanti e/o cri
nali ovvero da elementi caratterizzanti un partico
lare assetto geomorfologico o da forme geomosfolo
giche di riconosciuto rilevante valore scientifico.
Per quanto attiene in particolare alla presenza di
“emergenze idrogeologiche” ovvero di siti interes
sati dalla presenza di gmmti, torrenti, fiumi, foci

ed invasi naturali e/o artificiali, gravine, zone
umide, paludi, canali, ecc., sull'area d'intervento
non si rileva la presenza di alcuna delle predette
emegenze né l'area risulta interessata dalla pre
senza di qualsiasi forma di idrologia superficiale.
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Cio stante non si rilevano problemi particolari dg
punto di vista idrogeologico fermo restando I'aequi
sizione, prima della realizzazione delle opere in prp
getto del necessario parere rilasciato da parte-dell

spettorato Dipartimentale delle Foreste competente.

Sistema della copertura botanigegetazionale.
colturale e della potenzialita faunistica: 'area
oggetto dell'intervento non risulta interessata diref
tamente da particolari enggmze e/o componenti di
pregio del paesaggio botanieovegetazionale di

riconosciuto valore scientifico e/o importanza-ecd
logica, economica, di difesa del suolo e/o di ricond

sciuta importanza sia storica che estetica. Per-quan

to attiene ai “beni naturalistici” non si rileva sul
I'area d’intervento la presenza di associazioni veg
tali rari e/o ambienti di particolare interesse biolg
gico - naturalistico né si rileva la presenza di sif]
naturalistici e/o di biotopi di particolare interess¢
e/o zone umide/a precisato che 'area d'intervento
(pur risultando alquanto priva di peculiarita bota|
nico - vegetazionali) rientra comunque nella peri
metrazione del Parco Nazionale del gzamo.

D

Sistema della stratificazione storica delfjanizza
zione insediativa: I'area oggetto d’intervento nop

risulta interessata direttamente dalla presenzald

particolari “emegenze”ovvero dalla presenza d
componenti storico culturali di riconosciuto valorg

el/o di riconosciuto ruolo nell'assetto paesaggistiqo

dell’ambito interessato.’area d’intervento non
ricade in un ambito territoriale caratterizzato da
un’assetto insediativo storicamente consolidaf
reputato vulnerabile per tendenze, in atto o pote
ziali, di trasformazioni fisiche e d’'uso improprie e/d
all’labbandono e/o al degrado idrogeologico ed

=)

o

un’emegenza paesaggistica individuata dal PUTT
rappresentata dalla segnalazione archeologica di “S.
Egidio” dalla quale I'area d’intervento dista meno di
m.100 rientrando, pertanto parzialmente nella
cosiddetta “area annessa”. Detta area d’interesse
archeologico, poiché posizionata in un luogo -orto
graficamente piu elevato oltre che abbastanza
distante dall’area d’intervento, non subira
comunqgue alcuna interferenza, anche visiva, dalla
realizzazione del programma costruttivo in progetto
che non interferira, pertanto, coi contesto di riferi
mento visuale della predetta area d’interessa archeo
logico.

In considerazione delle peculiarita dell'area per la
guale é richiesta la variante urbanistica, in riferimento
al contesto paesaggistico in cui € inserita, si pué rite
nere che il programma di fabbricazione previsto non
comportera alterazioni significative sotto tutti i profili
dei sistemi sopra elencati.

L'intervento proposto non comportera alterazioni
significative sia sul sistema geaorfo-idrogeologico,
sia sul sistema botanieegetazionale, sia sul sistema
storicaculturale.

In attuazione agli indirizzi di tutela, inoltre, il pro
gramma di fabbricazione sara tale, una volta svi
luppato in fase esecutiva, da conservare I'assetto geo
morfologico esistente, I'attuale regime idrogeologico
e saranno messe in atto tutte le misure necessarie per
preservare gli elementi del sistema botanico
vegetazionale che caratterizzano la zona di intervento.

Premesso quanto sopra, fermo restando la succes
siva fase degli adempimenti da parte del Comune
secondo le procedure previste dal.P.T., si ritiene
che l'intervento in parola per la sua localizzazione non
interferisce sia con gli indirizzi che con le direttive di

ambientale. La stessa, area non é vincolata cometutela fissate dal.B.T.T. per gli ambiti territoriali
zona archeologica o come area d’interesse archeqlo estesi di riferimento, fatta salva la necessita di acqui
gico di rilevante interesse scientifico ai sensi del sire, i pareri di competenza dellEnte Parco e dell’l

Titolo 1 del D.lvo n. 490/99 e del PUTdvvero non

spettorato Dipartimentale delle Foreste di Foggia e cio

presenta al suo interno elementi e/o insiemi archgo prima della emanazione del Decreto del Presidente

logici isolati di elevata mediobassa consistenza
e/o rilevante eccezionale relativo valore testimo

della Regione che sancisce fiefcia della variante
urbanistica. Pertanto la trasformazione dell’attuale

niale. La predetta area non ¢ altresi interessata dallaassetto paesaggistico che I'intervento in progetto

presenza di “beni architettonici extraurbani” ovverp
da opere di architettura vincolati come beni culturali

ai sensi del titolo 1 del D.lvo n. 490/99 né da opefe

segnate dal PUT@ome manufatti esterni ai territori
costruiti di rilevante interesse storiearchitetto
nico- paesaggistico meritevole di tutefdl'esterno
del’area d'intervento & piu precisamente sul-vef
sante noreest della stessa, si rileva la presenza

comporta & da reputarsi ancora compatibile con gli
obiettivi generali di tutela insiti negli indirizzi propri
degli ambiti territoriali estesi interessati in quanto non
interferisce con alcuna componente strutturante I'at
tuale assetto paesaggistico né l'intervento in progetto
costituisce pregiudizio alla successiva qualificazione
paesaggistica dell’ambito in questione prevista dalla
pianificazione comunale sott’ordinata.
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Premesso quanto innanzi e in relazione al “pare)
paesaggistico” previsto dall'art 5.03 delle A@el
P.U.T.T./Paesaggio, per la variante urbanistica- pr(
posta, sulla scorta di quanto sopra prospettato,
ritiene di poter esprimere parere favorevole con
seguenti prescrizioni, al fine di tutelare i segni tipid
del paesaggio agrario comunque presenti sull'ar
oggetto di intervento, soprattutto visivo, e per u
miglior inserimento del programma costruttivo in{ro|
getto nel contesto paesaggistico di riferimento:

senti all'interno dell'area di intervento che costitui

scono i segni del stratificazione storica delle te¢

niche di conduzione agricola del luogo e pertant
meritevoli di tutela. Le recinzioni ed i muri di con
tenimento a farsi dovranno essere realizzati in an
logia formale e materica con i muretti a secce eq
stenti.

Le eventuali alberature di pregio esistenti siane pr
servate nonché implementate con soggetti arbo
e/o arbustivi della flora locale da posizionarg
soprattutto a ridosso delle volumetrie in progett

nonché a ridosso delle aree a maggiore fruiziope

visiva (lungo il confine con la viabilitd pubblica esi
stente), siano limitati al minimo indispensabile

movimenti di terra (sbancamenti, sterri, riporti) &

fine di non modificare in maniera significativa Fat
tuale assetto geomorfologico d’insieme dell’are
oggetto d’intervento.

Inoltre, come risulta dalla certificazione in atti ila
sciata in data1.07.2001 dal competentefiafo degli
Usi Civici dell’Assessorato Regionale all’Agricoltura,
parte delle aree interessate dall'intervento non so
gravate da usi civici e pertanto non sono applicabili
disposizioni di cui alla L.R. n. 7/98, mentre le restan
aree risultano “terre occupate proposte per la legit
mazione” per le quali si dovra procedere in fase al
L.r. n. 7/98 art. 2, 31 comma e cio prima della eman
zione del Decreto di approvazione dell'A. di P

In relazione a quanto sopra riferito e con le cond
zioni innanzi riportate, si ritiene che la Giunta Regid
nale, in relazione ai richiamati disposti di legge, pos

autorizzare il Presidente della G.R. alla sottoscrizione

dell'accordo di programma richiesto dal Sindaco df
Comune di San Giovanni Rotondo.

Il citato Accordo di Programma dovra esserg
redatto sulla base dello schema allegato al prese
provvedimento.

Infine si da atto, che il presente provvedimento
stato predisposto in coerenza con le direttive eman
dalla G.R. con delibera n. 1284 del 10/10/2000.

Siano preservati il pit possibile i muri a secco-pre

IL PRESENTE PROVVEDIMEND APPAR-
TIENE ALLA SFERADELLE COMPETENZE
DELLA GIUNTA REGIONALE COSI COME PUN
si TUALMENTE DEFINITE DALL’ART. 4- COMMA
e 4° DELLA L.R. 7/97 punto e).

i
ra “ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA

n L.R.N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED
INTEGRAZIONI”

re

D

1

“NON COMPORTA ALCUN MUTAMENTO
QUALITATIVO O QUANTITATIVO DI ENTRATA
O DI SPESANE’ A CARICO DEL BILANCIO
0 REGIONALE NE'A CARICO DEGLI ENTI PER |

CUI DEBITI, | CREDITORI POTREBBERO RI¥-
a LERSI SULLAREGIONE"

[
L'Assessore, sulla base delle risultanze istruttorie

e sopra riportate, propone alla Giunta I'adozione del

'ei conseguente atto finale.

|

D

LA GIUNTA

UDITA la relazione e la conseguente proposta del
I’Assessore all’Urbanistica ed E.R.P

VISTA la dichiarazione posta in calce al presente
provvedimento dal responsabile del procedimento e
dal dirigente del Settore.

A

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge

e
.

f
a

DELIBERA

- DI AUTORIZZARE, per le considerazioni e con le
condizioni di cui alla narrativa che precede e sulla
base dello schema allegato, il Presidente della G.R.
alla sottoscrizione dell’Accordo di Programma ai
sensi della L.R. 19 dicembre 1994 n.34 integrata e
modificata dalla L.R. n. 8 del 28 gennaio 1998 cosi
come richiesto dal Sindaco del Comune di San Gio
vanni Rotondo per la realizzazione, in variante al
PR.G. vigente da parte della Societa “Parco France
scano S.L.” di un parco internazionale francescano
con finalita turisticereligiose nel territorio Comu
nale di San Giovanni Rotondo.

5a
B

v

nte

e
hte - DI RILASCIARE il parere paesaggistico con pre

scrizioni di cui all’art. 5.03 delle NA del

PU.T.T./Paesaggio, nei termini riportati in natra
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Il Segretario della Giunta
Dr. Romano Donno

pro-tempore della Giunta Regionale Dott. Rafe

Fl

presentato dal Sindaco ptempore
attuazione della L.R. 19 Dicembre 1994 n. 34 co
come modificata ed integrata dalla L.R. 28 genna
1998 n. 8 per la realizzazione di un parco internazi
nale francescano con finalita turisticeligiose nel
Comune di San Giovanni Rotondo da parte del
Societa “Parco Fancescano.IS.r

PREMESSO:
a) che la L.R. 19 Dicembre 1994 n. 34 cosi com

b)

tiva, e fermo restando, per gli interventi esecutiv,
I'obbligo di dotarsi di autorizzazione paesaggistic
e cio prima del rilascio della C.E.

Il Presidente della Giunta
Dott. Rafaele Fitto

ACCORDO DI PROGRAMMA
tra la Regione Puglia, rappresentata dal Preside

TTO ed il Comune di San Giovanni Rotondo-rap
in

modificata ed integrata dalla L.R. 8 gennaio 199
n. 8 prevede, che al fine di incentivare I'occupg
zione nel settore produttivo a carattere industrial
artigianale, turistico ed albghiero i Sindaci del
Comuni interessati possono chiedere al Presidel
della Giunta Regionale la definizione di un
“Accordo di Programma” ai sensi dell’art. 27 dellg
legge 8 giugno 1990 n. 142 (ora sostituito dal!
34 del D.lvo 267/2000) per I'autorizzazione alla
realizzazione di com plessi produttivi che attiving
immediatamente livelli occupazionali non inferiori
a 10 addetti per unita produttiva,;

che la sottoscrizione dell’Accordo di Programmg
che dovra essere autorizzato dalla Giunta Regi
nale, & ammissibile soltanto se lo strumento-urb
nistico vigente non preveda aree idonee con-des
nazione specifica operante e giuridicamenfe ef
cace o sia indispensabile I'ampliamento di stru
ture esistenti in aree contigue non destinate a
attivita industriali, artigianali, turistico ed alber
ghiero;

che, ai sensi del richiamato art. 34 del D.lv
267/2000, I'’Accordo di Programma, se ratificatq
nei successivi 30 giorni dal Consiglio Comunalg
ed approvato con decreto del Presidente de
Giunta Regionale, determina anche variante ag
strumenti urbanistici vigenti.

, CONSIDERATO:

B a) che la Societd “Parco Fancescand.Sla in pro
gramma la realizzazione, nel territorio Comunale
di San Giovanni Rotondo, di un parco internazio
nale francescano con finalita turistioeligiose;

che, in assenza di areef@iénti nel vigente stru
mento urbanistico, il Sindaco del Comune di San
Giovanni Rotondo ha richiesto al Presidente della
G.R. la definizione, in attuazione delle citate L.R.
19 dicembre 1994 n. 34 e L.R. 28 gennaio 1998 n.
8, di appositdccordo di Programma per la realiz
zazione del parco internazionale francescano con
finalita turisticoreligiose da parte della Societa
“Parco Fancescano 3.t

b)

hte

N

PRESOATTO

dalla documentazione trasmessa dal Sindaco di San
Giovanni Rotondo:
a) che sotto il profilo tecnicemministrativo sussi
stono le condizioni indicate all’art. 1 della L.R.
8/98, in quanto non vi e disponibilita di aree
idonee alla destinazione urbanistica richiesta; ope
rante e giuridicamentefeface nonché di aree suf
ficienti per poter localizzare e contenere funzienal
mente l'intervento in oggetto ; e pertanto per la
realizzazione dello stesso e stata localizzata
un’area, estesa circa mj71625 al lordo delle aree
da cedere ai sensi del D.M. 1444/68, ricadente in
zona tipizzata nel vigente PRG come agricola “E”;
che l'area individuata risulta essere censita in
Catasto terreni in agro di San Giovanni Rotondo al
fg. 54 particelle 1, 2, 3, 6, 7, 17 e fg. 44 patrticelle
163, 164, 165, 166, 167 ed ubicata in parte a monte
in parte a valle della SS n. 272, collegate peraltro
da una viabilita pubblica che dalla strada statale
porta alla porzione Nord dell'area d’intervento;
che la Societa “Parco Francescanol.3.nono
stante I'area interessata dall’intervento risulta
essere dotata delle urbanizzazioni primarie
essendo allocata a breve distanza dal centro abitato
e in adiacenza alla SS n.272, si é impegnata alla
realizzazione di tutte le opere di urbanizzazione
necessarie per l'insediamento unitario del Parco e
ha assicurato I'occupazione a regime di un numero
di addetti pari a 50 unita.

5
D

a

c @

nte

b)
|

c)

= D O

[
le

VISTA
, la deliberazione n. del con la
la quale la G.R. ha autorizzato il Presidente della G.R.
yli alla sottoscrizione dell’accordo di programma
richiesto dal Sindaco di San Giovanni Rotondo ai

sensi della citata L.R. del 19 Dicembre 1994 n. 34 cosi



1764

Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - 83 del 13-3-2002

come modificata ed integrata dalla L.R. 28 genna
1998 n. 8 per la realizzazione dell'intervento da par,
della Societa “Parco Francescanol 3.r

TUTT O CIO’ PREMESSO
le parti come sopra costituite convengono quan
segue:

1) le premesse costituiscono parte integrante
sostanziale del preserfiecordo di Programma,;

2) in attuazione della L.R. 19 Dicembre 1994 n. 3
cosi come modificata ed integrata dalla L.R. 2
gennaio 1998 n. 8, la Regione Puglia e il Comun

di San Giovanni Rotondo con la sottoscrizione del
r

presentéAccordo di Programma autorizzano, pe
quanto di rispettiva competenza, la realizzazion
da parte della Societa “Parco Francescanb’$lir
un parco internazionale francescano con finali
turistico-religiose nel Comune di San Giovann
Rotondo in variante al vigente strumento urban
stico. Il complesso, a carattere turistico-religiosg
ricade in zona agricola “E” nel vigente strument
urbanistico del Comune di San Giovanni Rotondq
Per una migliore identificazione del programm
costruttivo e dell'area dell'intervento si fa riferi
mento agli elaborati grafici richiamati nella deli
bera di G.R. n. del ;

3) Per quanto riguarda le aree da destinare a spa
verde pubblico, parcheggio e attivita collettive d
cedere al Comune vale quanto disposto dall’art.
punto 2) del D.M. h 1444/68, le stesse ammon

tano a mq 6.868 come da indicazione planimetri¢

in atti.
La Societa “Parco Francescano.[S'rinoltre,
dovra assicurare I'esecuzione contestuale di tut
le opere di urbanizzazione primarie con particola
riferimento alla viabilita di accesso all'area, area
parcheggio, reti servizi con relativi allacciamenti
rete smaltimento delle acque reflue con relativ
impianto di depurazione in conformita alle legg
vigenti;

4) La concessione edilizia € subordinata alla stipul

tra il Comune di San Giovanni Rotondo” e |4

Societa “Parco Francescano.IS.o chi per esso,

di apposita convenzione diretta a disciplinare:

a) quanto previsto dalla vigente legislazione urba
nistica in materia specifica;

b) obbligo del soggetto proponente di realizzare
propria cura e spese tutte le strutture necessg
a dotare la zona delle indispensabili opere

te

o

e

O

=

5

a

te

D

(@)

o

a
rie
i

urbanizzazione primaria relative all'insedia

7i a
A 5) Ai sensi e per gli détti dell’art. 34 del D.lvo

6)

7

mento come sopra precisate;

il divieto per la Societa “Parco Francescano
S.rl.”. o chi per esso, di alienare I'area interes
sata dal programma prima della sua edifica
zione;

I'obbligo, da parte dei proponenti o chi per
esso, anche mediante sottoscrizione di formale
e idonea garanzia, di assicurare il manteni
mento dei nuovi livelli occupazionali previsti
in progetto (50 addetti a regime) e di non modi
ficare la destinazione d’'uso degli immobili per
un periodo non inferiore a cinque anni-dal
I'avvio dell'attivita produttiva.Tale garanzia,
anche in forma di fideiussione bancaria o0-assi
curativa, dovra essere congruamente commisu
rata, per il quinquennio e per ciascuna unita
lavorativa prevista nel piano occupazionale, al
costo lordo opportunamente documentato. Per
guanto attiene la garanzia riferita alla destina
zione dell'immobile, essa sara congruamente
commisurata al valore degli oneri concessori
delle opere di C.E. In ipotesi di esecuzione
diretta delle opere di urbanizzazione, la stessa
garanzia sara aumentata in misura corrispon
dente al costo delle opere stesse. La predetta
garanzia sara restituita alla scadenza del
periodo per il quale é stata prestata, ed anche in
mancanza del nuHasta Comunale decorso 6
mesi dalla scadenza medesima.

d)

267/2000 le determinazioni assunte con il presente
Accordo costituiscono, per quanto di ragione,
variante agli strumenti urbanistici generali ed
attuativi del Comune di San Giovanni Rotondo.
Resta, inteso che Iacia del presentAccordo

di Programma é condizionata alla ratifica dello
stesso da parte del Consiglio Comunale di San
Giovanni Rotondo entro e non oltre 30 giorni dalla
sottoscrizione a pena di decadenza.

Il presenteAccordo, inoltre, sara approvato con
decreto del Presidente della Regione determinando
la conseguente variante allo strumento urbanistico
vigente.

Nell'eventualita il soggetto proponente non stipuli
la successiva convenzione con il Comune o I'inter
vento non venga, per qualunque ragione realizzato,
il presenteAccordo di Programma si intendera
risolto di pieno diritto. In tal caso I'area interessata
dall'intervento riacquistera l'originaria destina
zione urbanistica (Agricola E).

Verificandosi tutte le condizioni e gli adempimenti
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8)

9)

10)Ai sensi dell'art. 34 del D.lvo 267/2000 e dell’art,

collegio arbitrale cosi composto:

Il Sindaco di
San Giovanni Rotondo

previsti dal present@ccordo, il Comune di San
Giovanni Rotondo rilascera alla Societa “Parc
Francescano Slr'. o chi per esso, concessiong
edilizia entro e non oltre sessanta giorni dalla pr
sentazione della relativa istanza.

Il presenteAccordo di Programma ha rilevanzg
esclusivamente ai fini urbanistici e non comport
alcun onere finanziario né a carico dell’Ammini
strazione Regionale, né a carico dell’Amministrg
zione Comunale.

Le condizioni sopra riportate dovranno essef
espressamente accettate sia dal soggetto pro
nente l'intervento che dalla Civicamministra
zione con delibera di Consiglio Comunale di-rati
fica del presentéccordo di Programma. Il
Comune di San Giovanni Rotondo provvedera
far sottoscrivere il present&ccordo di Pre
gramma, per presa visione ed accettazione icg
dizionata, da parte del soggetto proponente l'inte
vento.

5 della L.R. n. 4/95, la vigilanza sull’esecuziong
del presentéccordo di Programma con controlli
annuali e sugli eventuali interventi sostitutivi &
esercitata da un collegio presieduto dall’Assessa
Regionale all’Urbanistica o suo delegato e dai Sif
daco di San Giovanni Rotondo o suo delegato.

In caso di controversia fra le parti sara nominato |

un componente nominato dal Presidente del
Regione;

un componente nominato dal Sindaco del Comun
un componente nominato dal soggetto proponentg
un componente nominato dal PresidenteTdilu-
nale competente per territorio, che nell’'ipotesi d
parita avra voto doppio.

Il Presidente della
Regione Puglia
Dott. Rafaele Fitto
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DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE

4

LL.RR. n. 34/94 - 8/98 e L.S. 142/90 Accordo di
Programma per la sistemazione di un’aea perla
realizzazione di insediamenti poduttivi di tipo

in

febbraio 2002, n. 18

dustriale e artigianale da parte delle Ditte “Due

Esse S.l. e Pakinng Sud S.1.” nel Comune di
Martina Franca (BA). Rilascio Parre Paesaggi
stico- art.5.03 delle N.A.T del PU.T.T./Paesaggio.

L'Assessore Regionale all’Urbanistigsssetto del
Territorio ed E.R.R dott. Enrico SANANIELLO,
sulla base dellistruttoria espletata dal responsabile
del procedimento, confermata dal Dirigente di-Set
tore, riferisce quanto segue:

“’In attuazione della legge regionale 19 Dicembre
1994, 1 34 “Accordo di programma per la realizza
zione di strutture nel settore industriale e artigianale”
cosi come modificata ed integrata dalla. ni8 del
28.01.1998 e dell’art. 34 del D.lvo n. 267/2000 in data
15.12.2000 é stato sottoscritto dal Presidente della
Regione Puglia, autorizzato dalla Giunta Regionale
con delibera G.R. n. 1392 del 30/10/2000 e il Sindaco
del Comune di MARINA FRANCA apposito
Accordo di Programma, per la realizzazione di un
complesso produttivo industriale destinato alla produ
zione di bigiotteria e cosmetica con assemblaggio di
articoli da emporio da parte delle societa “DUE ESSE
S.R.L. e RCKING SUD S.R.L.”

Con nota prot n. 967 del 31/1/2001 il settore urba
nistico comunicava al comune di Martina Franca che
la pratica attuazione degli interventi veniva subordi
nata alla sottoposizione degli stessi alle disposizioni
di cui all'art.5 del D.FBR. n. 357/97 atteso che le aree
interessate rientravano nell’ambito della zona di Pro
tezione Speciale e del Sito di Importanza Comunitario
Murgia di SudEst” individuato con D.M. 3.4.2000
(G.U. n. 95 del 22.4.2000).

Con riferimento a quanto sopra, le Societa “DUE
ESSE S.I. e ACKING SUD S.1l.” hanno presentato
al competente Settore Ecologia dell’Assessorato
Regionale allAmbiente, al fine di acquisire il parere
previsto dall’art.5 del D.R. n. 357/97, I'apposita
valutazione d’incidenza ambientale.

Con nota n. 8256 del 20.7.2001, trasmessa al sin
daco del Comune di Martina Franca e p.c. allAsses
sorato all'urbanistica, il Settore Ecologia ha testual
mente fatto presente alllAmm/ne Com/le quanto
segue:

........ che i predetti pareri di competenza di questo
Assessorato #&riscono allaVIA ed alla valutazione
di incidenza le cui modalita applicative, nonché tipo
logie progettuali e dimensioni,sono definite dalla L.r
11/2000.Atteso peraltro che dagli elaborati trasmessi
non e possibile evincere la predette caratteristiche, si
invita a verificare I'applicabilita in base a quanto defi
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nito dagli all.A e B alla citata legge; caso contrario & Gli indirizzi di tutela per 'ambito “B” prevedono la
questo Settore non compete il rilascio di alcun parefe. conservazione e la valorizzazione dell'assetto attuale;
A seguito di tale richiesta il Sindaco del Comune di recupero delle situazioni compromesse attraverso l'e
Martina Franca con nota n. 14363 del 2/08/2001, trp liminazione dei detrattori e/o la mitigazione degli
smessa all’Assessorato Regionale al’Ambiente, effetti negativi; cautela degli interventi sul territorio.

D =

14

all’Assessorato Regionale all’urbanistica e p.g. In merito attesa la sopravvenuta approvazione dei
all'’Assessore all'urbanistica del Comune di Marting PUTT, che subordina I'approvazione delle varianti agli
Franca, ha testualmente comunicato: strumenti urbanistici generali vigenti al preventivo-rila

“in riferimento alla nota del 20/07/2001, prot. n| scio da parte della Giunta Regionale del parere paesag
8256 di Codestass.to allambiente, si comunica chg  gistico, con nota in data 12.09.2001, acquisita al prot.
I'intervento riportato non rientra in nessuno dei casi i N.8749 in data 24/9/2001 del Settore urbanistico
cui agli allegatiA e B della L.rn. 11/2001. Regionale, le societa “ DUE ESSE.S& FACKING

Si coglie I'occasione per comunicare che, per4 sgt SUD S.i1l.” proponenti I'’Accordo di Programma in
toelencati interventi, oggetto di variante urbanistica, questione hanno trasmesso la relazione di verifica di
rientranti nella tipologia di nuove pianificazioni e pef compatibilita dell'intervento al PUTVigente.
le quali e stata trasmessa a codesti spettsdsiesse In detti elaborati integrativi si evidenzia che la elas
rati, su richiesta delle parti, la valutazione di incidenza sificazione “B” dell’area operata dal PUTdipende
ambientale ai fini dei pareri di competenza, risulta dalla presenza sull’area d’intervento dal vincolo a
gquanto segue: “zona trulli” imposta dal PPUT,Tin quanto tutto il ter
- Accordo di programma per la realizzazione ngl ritorio Comunale di Martina Franca ed i territori dei

Comune di Martina Franca di un complesso-tur] Comuni di Locorotondo, Cisternino édberobello

stico- albeghiero in loc. “\ALDARELLQO?”. Ditta risultano inclusi nella zona della &le deiTrulli".

“VALDARELLO” s.r.l., trasmesso con nota La relazione di verifica di compatibilita predisposta

dell’8/06/2001, prot. n. 20693 UT/Urb. (rientranel| dai progettisti evidenzia che il progetto costruttivo

l'allegato B della L.r n. 1112001, elenco B2 let. risulta redatto in conformita alle norme di tutela ed

AX); alle prescrizione di base del PUETche lo stesso non
- Accordo di programma per la realizzazione nel andra a modificare la struttura paesaggistica in cui si

Comune di Martina Franca di un complesso prodyt andra a collocare, né la pratica attuazione dello stesso

tivo a carattere artigianale in loc. “CICERONE”| andra a precludere e/o a incidere negativamente sulla

Ditta “DUE ESSE “ s.t. e “PACKING SUD” s.rl., tutela degli ambiti di pregio presenti per le quali sono

trasmesso con note dell'02/05/2001, prot. n. 27Q9 state rispettate tutte le norme di tutela e le prescrizioni

UT/Urb. e del 25/07/2001, prot. n. 4551 UT/Urb| di base dei PUTT

(non rientra nei casi previsti dagli allegati di cui alla In particolare, per quanto riguarda gli elementi

L.r. n. 11/2001); strutturanti il territorio (Ambiti territoriali Distinti) lo
- Accordo di programma per la realizzazione ngl studio integrativo rappresenta in sintesi quanto segue:

Comune di Martina Franca di un impianto polispory - con riferimento al sistema Il assetto geologico,-geo

D

— —

tivo e attrezzature per il tempo libero in loc morfologico ed idrogeologico 'area d’intervento
“CHIANCONE?". Ditta “SPORIING CLUB MAR- non risulta interessata da particolari componenti di
TINA” trasmesso con nota del 26/06/2001, prot. f.  riconosciuto valore scientifico e/o di rilevante ruolo
10930 UT/Urb. (non rientra nei casi previsti dagl nell'assetto paesisticambientale complessivo del
allegati di cui alla L.rn. 11/2001); I'ambito di riferimento. Come si evince dalla carto

- Accordo di programma per la realizzazione ng grafia tematica del.B.T.T. I'area di intervento non
Comune di Martina Franca un ampliamento di una & interessata dalla presenza di versanti, cigli di scar
struttura ricettiva in loc. “MASELLUZZO". Ditta pata e/o crinali, lame, gravine ovvero da elementi
“Francesco Pietro PONTE & C” s.a.s. trasmesgo  caratterizzanti I'assetto geomorfologico e non- pre

con nota del 2/08/2001, prot. n. 8179 UT/Urb. (non  senta altresi peculiarita dal punto di vista geologico
rientra nei casi previsti dagli allegati di cui alla.L.r né vincoli di natura idrogeologica!ilhtervento in
n. 11/2001); progetto, attraverso il contenimento dei movimenti

di terra, andra a conservare comunque sia l'assetto
In data 15.12.2000 con delibera n.1748 la Giunfa geomorfologico di insieme sia I'attuale assetto4dro
Regionale ha approvato il PUTT/Paesaggio, che ind geologico delle aree interessate dal programma

vidua le aree interessate dall'intervento proposto jn  costruttivo in progetto;
parte qualédmbito Territoriale Esteso di valore rile - Allo stato attuale il terreno interessato alla caestru
vante “B” art. 2.0% titolo II. zione dell’'opificio € coltivato a seminativo e non
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risulta interessato da particolari componenti di-icd
nosciuto valore scientifico e/o importanza eeolg
gica, economica, di difesa del suolo e/o riconosciu
importanza sia storica che estetica.

della oganizzazione insediativa” il lotto d’inter
vento ricade nella “ Zonarulli”, in quanto tutto il
territorio Comunale di Martina Franca é interessa
da costruzioni a tréd ed é inclusa nella zona &lfe
dei Trulli” (per la quale il PUTTprevede la reda
zione di un apposito sottopiano), comprendend
anche i territori Comunali di Locorotondo, Cister
nino edAlberobello caratterizzati dalla presenza d¢
particolare “habitat délrulli”. Tuttavia, il lotto non

e interessato da presenza di truili né di campi “pari
tati” (con le tipiche colture a vigneto) per i quali il
PUTT, in sede di redazione di sottopiano o di pian
ficazione paesaggistica dpP Zivello, prescrive la
salvaguardia di detti “habitat”. Pertanto in attesa d
suddetti Sottopiani, il PUTTmpone direttive di
tutela che di fatto non rendono l'area inedificabilg
bensi richiedono una verifica preventiva sulla eoni
patibilita paesaggistica degli interventi proposti, i
modo che qualsiasi trasformazione sia compatibi
con il particolare contesto paesaggistarabien

tale. Nel caso di specie, come gia detto sia nel lofto

d’intervento che nelle immediate vicinanze non
riscontra la presenza di dette egeze, ed in parti
colare l'intervento proposto, non coinvolge I'ambitg
territoriale significativo caratterizzato dal partico

lare habitat della zona a trulli comunque distan{e

dalla zona d’intervento. Pertanto I'intervento non v
a confliggere né € in contrasto con le direttive e

prescrizioni di base previste dall’art. 6.4 delle

N.T.A. del PUTTrelativamente al vincolo della
zona “\alle deiTrulli".

Concludendo € opportuno evidenziare che il prg
gramma costruttivo, & da considerarsi come interver
compatibile con il contesto paesaggistico di riferi

mento e in particolare non produrra alcuna modifica

zione dei sistemi “assetto geologico, geomorfologig
e idrogeologico”; “copertura botanieegetazionaie
colturale e della potenzialita faunistica”; “stratifica
zione storica dell'ganizzazione insediativa”, pur in
presenza di elementi specifici da tutelare e salvagu
dare, il progetto risulta redatto nel rispetto delleANT
dei PUTT per quanto attiene le direttive e le prescr
zioni di base atte a salvaguardare dette gemze.
Premesso quanto sopra, fermo restando la sucq
siva fase degli adempimenti da parte del Comul
secondo le procedure previste dal.F.T., si ritiene

Con riferimento al sistema “stratificazione storica

un area che pur se interessata direttamente dala pre
senza di ambiti territoriali distinti, in relazione a
quanto riportato nella relazione di verifica di compati
bilita, non interferisce conseguentemente sia con gli
indirizzi che con le direttive di tutela fissate dal
PU.T.T. per I'ambito territoriale esteso di riferimento.
Pertanto la trasformazione dell’attuale assetto paesag
gistico che l'intervento in progetto comporta € da
reputarsi ancora compatibile con gli obiettivi generali
di tutela insiti negli indirizzi propri dell’'ambito tefri
toriale esteso interessato in quanto non interferisce
con alcuna componente strutturante 'attuale assetto
paesaggistico né l'intervento in progetto costituisce
pregiudizio alla successiva qualificazione paesaggi
stica dell’ambito in questione prevista dalla pianifica
zione comunale sott'ordinata.

to

(0]

o

D

- Premesso quanto innanzi e in relazione al “parere
paesaggistico” previsto dall’'art 5.03 delle Al@el
PUTT/paesaggio, per la variante urbanistica- pro
posta, sulla scorta di quanto sopra prospettato, si
ritiene di poter esprimere parere favorevole.

IL PRESENTE PROVVEDIMEND APPAR-
TIENE ALLA SFERADELLE COMPETENZE
DELLA GIUNTA REGIONALE COSI COME PUN
TUALMENTE DEFINITE DALL'ART. 4, COMMA
4, LETT. E- DELLA L.R. N. 7/97.

h
e

“ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA
L.R. N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED
INTEGRAZIONI”

A
e  “Non comporta alcun mutamento qualitativo o
guantitativo di entrata o di spesa né a carico del
Bilancio Regionale né a carico degli Enti per i cui

debiti i creditori potrebbero rivalersi sulla Regione”

D

D L'assessore sulla base delle risultanze istruttorie
to come innanzi illustrate propone alla Giunta I'adozione
del conseguente atto finale.

0
LA GIUNTA

UDITA la relazione e la conseguente proposta del
ar I'’Assessore all’'urbanistica;

VISTA le sottoscrizioni posta in calce al presente
provvedimento dal funzionario istruttore e dal diri
es gente del Settore;
ne
A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;

che l'intervento in parola per la sua localizzazione i
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DELIBERA

DI RILASCIARE il parere paesaggistico con pre
scrizioni di cui all’art. 5.03 delle NX'dei PUTT/pae
saggio, nei termini riportati in narrativa, e fermq
restando, per gli interventi esecutivi, ricadenti in
Ambito Territoriale Esteso di tipo “B”, I'obbligo di
dotarsi di autorizzazione paesaggistica e cio prima g
rilascio della C.E., ai sensi dell’art. 5.01 delle predet
N.T.A.

el
e

Il Presidente della Giunta
Dott. Rafaele Fitto

Il Segretario della Giunta
Dr. Romano Donno

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
4 febbraio 2002, n. 19

LL.RR. n. 34/94 - 8/98 e L.S. 142/90 Accordo di
Programma per la sistemazione di un’aea perla
realizzazione di insediamenti poduttivi di tipo

industriale e artigianale da parte delle Ditte
“M.D.S. S.R.L. e Due Pi S.R.L.” nel Comune di
Tuglie (LE). Rilascio Parere Paesaggistico

art.5.03 delle N.A.T dei RU.T.T./Paesaggio.

L'Assessore Regionale all’Urbanistigsssetto del
Territorio ed E.R.R dott. Enrico SANANIELLO,
sulla base dellistruttoria espletata dal responsabile
del procedimento, confermata dal Dirigente di-Sef
tore, riferisce quanto segue.

“In attuazione della legge regionale 19 Dicembrg
1994, 1 34 “Accordo di programma per la realizza
zione di strutture nel settore industriale e artigianalg”
cosi come modificata ed integrata dalla h.r8 del
28.01.1998 e dell’art.34 del DIvo n. 267/2000 in data
15.12.2000 é stato sottoscritto dal Presidente della
Regione Puglia, autorizzato dalla Giunta Regionale
con delibera G.R. n. 1477 del 30/10/2000 e il Sinda¢o
del Comune diTUGLIE appositoAccordo di Pre
gramma, per la realizzazione di due insediamenti pr
duttivi di tipo industriale da parte delle ditte “M.D.S.
s.tl. e DUE Pi s.t.”

In data 15/12/2000 con delibera n. 1748 la Giun
Regionale ha approvato il PUTT/Paesaggio, che indli
vidua le aree interessate dall'intervento proposto
ambitoTerritoriale Esteso di valore distinguibile “C”.

Gliindirizzi di tutela per I'ambito “C” prevedono la
salvaguardia e la valorizzazione dell’assetto attua
se compromesso per il ripristino e l'ulteriore qualifi

[®]

cazione, trasformazione dell'assetto attuale che sia
compatibile con la qualificazione paesaggistica.

In merito, attesa la sopravvenuta approvazione del
PUTT, che subordina I'approvazione delle varianti
agli strumenti urbanistici generali vigenti al preven
tivo rilascio da parte della Giunta Regionale del parere
paesaggistico, con nota prot. n. 9321 del 3/10/2001, il
Comune diTuglie ha trasmesso la seguente documen
tazione:

1. Relazione integrativa di verifica di compatibilita
paesaggistica;

relazione tecnica illustrativa con allegata docu
mentazione fotografica;

planimetria del perimetro degli ambiti territoriali
estesi e distinti adeguati allo stato di fatto su
aerofotogrammetria 1:5000 “Zonizzaziomhav. 7
del PRG in vigore, con indicazione della zona di
intervento.

2.

3.

Da detti elaborati integrativi si evidenzia che 4'in
tera area oggetto degli interventi non risulta diretta
mente interessata dalla presenza di alcuna compo
nente e/o ambito territoriale distinto dei sistemi e/o
elementi di pregio strutturanti il territorio dal punto di
vista paesaggistico come identificati e definiti dall’
art. 3.01 delle N.A. del PU.T.T. Quindi, non essendo
direttamente interessato dalle opere in progetto alcun
ambito territoriale distinto con la relativa “area di-per
tinenza” e/o “area annessa” ove le prescrizioni di base
dei RU.T.T. risultano direttamente vincolanti, in
quanto livello minimo inderogabile di tutela non si
rileva alcuna interferenza significativa (ovvero alcun
vincolo di immodificabilita assoluta) tra quanto. pro
posto e le N.'/A. del PU.T.T.

Per quanto riguarda gli elementi strutturanti il terri
torio (Ambiti territoriali Distinti) lo studio integrativo
inoltre rappresenta in sintesi quanto segue:

- con riferimento al sistema di assetto geologico; geo
morfolorico ed idrogeologico I'area d’intervento
non risulta interessata da particolari componenti di
riconosciuto valore scientifico e/o di rilevante ruolo
nell’assetto paesisticambientale complessivo del
'ambito riferimento. Come si evince dalla carto
grafia tematica del.B.T.T. I'area di intervento non
e interessata dalla presenza di versanti, cigli di scar
pata e/o crinali, lame, gravine ovvero da elementi
caratterizzanti I'assetto geomorfologicdalea di
intervento in progetto non presenta altresi peculia
ritd dal punto di vista geologico nei vincoli di natura
idrogeologica.

L'intervento in progetto, attraverso il contenimento

dei movimenti di terra, andra a conservare

comungue sia I'assetto geomorfologico di insieme
sia I'attuale assetto idrogeologico delle aree interes
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a siva fase degli adempimenti da parte del Comune
a secondo le procedure previste da).F.T., si ritiene

sate dal programma costruttivo in progetto nonché
provvedere al recupero ed al riattamento dei muri

secco esistenti tipici del territorio Comunale dj
Tuglie;

- Con riferimento al sistema copertura botaniege
tazionale, colturale e della potenzialita faunisticg
l'area di intervento non risulta interessata da parti
colari componenti di riconosciuto valore scientificq
el/o importanza ecologica. |l lotto risulta pressoché
pianeggiante, circa un terzo dell’area evidenzia I'¢
sistenza di arbusti senza nessuna connotaziong

che lintervento in parola per la sua localizzazione in
un area non interessata direttamente e/o indiretta
mente dalla presenza di ambiti territoriali distinti non
interferisce conseguentemente sia con gli indirizzi che
con le direttive di tutela fissate dalJPT.T. per 'am

bito territoriale esteso di riferimento. Pertanto la tra
sformazione dell’attuale assetto paesaggistico che
l'intervento in progetto comporta & da reputarsi ancora
compatibile con gli obiettivi generali di tutela insiti

dinegli indirizzi propri dell’ambito territoriale esteso

pregio, ma si presentano in uno stato di abbandopno interessato in quanto non interferisce con alcuna com

da recuperarsi e ancora. migliorare lo stato vegefa
zionale con la previsione di alberature e verde
attrezzato.
L'intervento proposto provvedera al ripristino della
vegetazione incolta e/o deturpata mediante Fulte
riore creazione di spazzi all’'uopo dedicati, d
sistemi botanico/vegetazionali compatibili con-I'e
cosistema dell’area in esame che creino tettefdi
mitigazione dell’impatto visivo delle strutture che s
andranno a realizzare.

174

- Con riferimento al sistema “stratificazione storica
della oganizzazione insediativa” I'area di inter
vento non risulta interessata da particolari beni stp
rico-culturali di riconosciuto valore e/o di ricono
sciuto ruolo nell'assetto paesaggistico dell’ambitp
interessato né l'intervento interferisce con ber
posizionati all’'esterno dell’area oggetto di inter
vento.A tal proposito, infatti, il progettista fa pre
sente che sull’area d'intervento sono localizzati dye
ricoveri a secco destinati a deposito attrezzi agricq
per i quali il progetto ne prevede il recupero funzig
nale.

Lintervento progettuale, sulla scorta delle analid
delle aree interessate in rapporto ai citati indirizzi d
tutela, interessa aree prive di “ambiti territorial
distinti” il cui regime giuridico risulta privo di speci
fici ordinamenti vincolistici.

Di conseguenza il programma costruttivo stante il
contesto territoriale interessato esistente sotto H pro
filo dei sistemi “assetto geologico, geomorfologico ¢
idrogeologico”; “copertura botanievegetazionale
colturale e della potenzialita faunistica”; “stratifica
zione storica dell’aganizzazione insediativa”, privo
di elementi specifici da tutelare e salvaguardare-com
porta una trasformazione fisica e un uso del territorjo
interessato compatibile con la salvaguardia e valoriz
zazione delle risorse territoriali e paesistiche presepti
e prive di peculiarita.

ponente strutturante 'attuale assetto paesaggistico né
I'intervento in progetto costituisce pregiudizio alla
successiva qualificazione paesaggistica dell’'ambito in
guestione prevista dalla pianificazione comunale
sott’ordinata.

Premesso quanto innanzi e in relazione al “parere
paesaggistico” previsto dall'art 5.03 delle A@el
PUTT/ paesaggio, per la variante urbanistica pro
posta, sulla scorta di quanto sopra prospettato, si
ritiene di poter esprimere parere favorevole a condi
zione che in sede di pratica esecuzione dell'intervento
proposto vengano adottate le misure di mitigazione
gia contenute nella relazione d’'impatto paesaggistico
prodotta.

IL PRESENTE PROVVEDIMEND APPAR-
TIENE ALLA SFERADELLE COMPETENZE
DELLA GIUNTA REGIONALE COSI COME PUN
TUALMENTE DEFINITE DALL'ART. 4, COMMA
4, LETT. e- DELLA L.R. N. 7/97.

“ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA
L.R. N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED
INTEGRAZONI”

Non comporta alcun mutamento qualitativo o guan
titativo di entrata o di spesa né a carico del Bilancio
Regionale né a carico degli Enti per i cui debiti cre
ditori potrebbero rivalersi sulla Regione”.

L’Assessore sulla base delle risultanze istruttorie
come innanzi illustrate propone alla Giunta I'adozione
del conseguente atto finale.

LA GIUNTA

UDITA la relazione e la conseguente proposta del
I’Assessore all’'urbanistica;

VISTA le sottoscrizioni posta in calce al presente
provvedimento dai funzionari istruttori, dal dirigente

Premesso quanto sopra, fermo restando la sucdes dell’'Ufficio e dal dirigente del Settore;
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A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge,;

DELIBERA

» DI RILASCIARE, alle ditte “M.D.S. s.I.” e “DUE

Pi s.tl.”, il parere paesaggistico favorevole di cu
all’art. 5.03 delle NA del PUTT/paesaggio, nei
termini riportati in narrativa, e fermo restando, pgr
gli interventi esecutivi, 'obbligo di dotarsi di auto
rizzazione paesaggistica e cid prima del rilasci
della C.E., ai sensi dell’art.5.01 delle predett
N.T.A.

D O

Il Presidente della Giunta
Dott. Rafaele Fitto

Il Segretario della Giunta
Dr. Romano Donno

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
4 febbraio 2002, n. 20

LL.RR. n. 34/94 - 8/98 e L.S. 142/90 Accordo di
Programma per la sistemazione di un’aea perla
realizzazione di insediamenti poduttivi di tipo
industriale e artigianale da parte del “Martina
Artemoda S.C.R.L.” nel Comune di Matina
Franca (BA). Rilascio Parre Paesaggistico
art.5.03 delle N.A.T del RU.T.T./Paesaggio.

L'Assessore Regionale all’Urbanistigsssetto del
Territorio ed E.R.P dott. Enrico SANANIELLO,
sulla base dell'istruttoria espletata dal responsabile
del procedimento, confermata dal Dirigente di-Sef
tore, riferisce quanto segue:

“’In attuazione della legge regionale 19 Dicembr
1994, 1 34 “Accordo di programma per la realizza
zione di strutture nel settore industriale e artigianalg
cosi come modificata ed integrata dalla h.r8 del
28.01.1998 e dell'art.34 del D.lvo n. 267/2000 in data
15.12.2000 é stato sottoscritto dal Presidente de
Regione Puglia, autorizzato dalla Giunta Regionale
con delibera G.R. n. 1402 del 30/10/2000 e il Sinda¢o
del Comune di MARINA FRANCA apposito
Accordo di Programma, per la sistemazione di un’ar¢a
per la realizzazione di insediamenti produttivi di tipg
industriale e artigianale da parte dei soci del-Con
sorzio “MartinaArtemoda S.c.l.”.

Con nota prot. n. 967 del 31/1/2001 il settore urba
nistico comunicava al comune di Martina Franca che
la pratica attuazione degli interventi veniva subord

11%

nata alla sottoposizione degli stessi alle disposizioni
di cui all’art. 5 del D.RR. n. 357/97 atteso che le aree
interessate rientravano nell’ambito della zona di Pro
tezione Speciale e del Sito di Importanza Comunitario
“Murgia di SudEst” individuato con D.M. 3.4.2000
(G.U. n. 95 del 22.4.2000).

Con riferimento a quanto sopra, il “Consorzio Mar
tina Artemoda” ha presentato al competente Settore
Ecologia dell’Assessorato Regionale all’Ambiente, al
fine di acquisire il parere previsto dall’'art. 5 del RP
n. 357/97, 'apposita valutazione d’incidenza ambien
tale.

Con nota n. 8256 del 20.7.2001, trasmessa al sin
daco del Comune di Martina Franca e p.c. all'Asses
sorato all’'urbanistica, il Settore Ecologia ha testual
mente fatto presente al’Amm/ne Com/le quanto
segue:

wn

che i predetti pareri di competenza di
gquestoAssessorato riscono allavlA ed alla vald
tazione di incidenza le cui modalitd applicative,
nonché tipologie progettuali e dimensioni,sono -defi
nite dalla I.r 11/2000 Atteso peraltro che dagli elabo
rati trasmessi non € possibile evincere la predette
caratteristiche, si invita a verificare I'applicabilita in
base a quanto definito dagli ale B alla citata legge;
caso contrario a questo Settore non compete il rilascio
di alcun parere.™

A seguito di tale richiesta il Sindaco del Comune di
Martina Franca con nota n. 14363 del 2/08/2001, tra
smessa all’Assessorato Regionale all’Ambiente,
all’Assessorato Regionale all’urbanistica e p.c.
all'’Assessore all'urbanistica del Comune di Martina
Franca, ha testualmente comunicato:

“’in riferimento alla nota del 20/07/2001, prot. n.
8256 di Codestéss.to all’lambiente, si comunica che
I'intervento riportato non rientra in nessuno del casi di
cui agli allegatiA e B della I.rn. 11/2001.

Si coglie I'occasione per comunicare che, per sot
toelencati interventi, oggetto di variante urbanistica,
rientranti nella tipologia di nuove pianificazioni e per
le quali € stata trasmessa a codesti spettsdBisseo
rati, su richiesta delle parti, la valutazione di incidenza
ambientale ai fini dei pareri di competenza, risulta

la quanto segue:

- Accordo di programma per la realizzazione nel
Comune di Martina Franca di un complesso-turi
stico- albeghiero in loc. “\ALDARELLQO?". Ditta
“VALDARELLO” s.r.l., trasmesso con nota
dell’8/06/2001, prot. n. 20693 UT/Urb. (rientra nel
l'allegato B della l.rn. 11/2001, elenco B2 lefx);

- Accordo di programma per la realizzazione nel
Comune di Martina Franca di un complesso produt
tivo a carattere artigianale in loc. “CICERONE”".
Ditta “DUE ESSE” s.i. e “PAKING SUD” s.rl.,



Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - 83 del 13-3-2002 1771

trasmesso con note dell’02/05/2001, prot. n. 2709
UT/Urb. e del 25/07/22001, prot. n. 4551 UT/Urb
(non rientra nei casi previsti dagli allegati di cui alla
l.r. n. 11/2001);

- Accordo di programma per la realizzazione nel
Comune di Martina Franca di un impianto polispor
tivo e attrezzature per il tempo libero in loc
“CHIANCONE". Ditta “SPORTING CLUB MAR-
TINK trasmesso con nota del 26/06/2001, prot. n.
10930 UT/Urb. non rientra nei casi previsti dagl
allegati di cui alla l.rn. 11/2001);

- Accordo di programma per la realizzazione ng
Comune di Martina Franca di un ampliamento d
una struttura ricettiva in loc. “MASELLUZZO".
Ditta “Francesco Pietro PONTE & C.” s.a.s.-tra
smesso con nota del 2/08/2001, prot. n. 8119
UT/Urb. (non rientra nei casi previsti dagli allegat
di cui alla L.r n. 11/2001).

In data 15.12.2000 con delibera n.1748 la Giunfa
Regionale ha approvato il PUTT/Paesaggio, che ind
vidua le aree interessate dall'intervento proposto jn
parte qualéAmbito Territoriale Esteso di valore rile
vante “B” art. 2.0Z titolo II.

Gli indirizzi di tutela per 'ambito “B” prevedono la
conservazione e la valorizzazione dell'assetto attuale;
recupero delle situazioni compromesse attraverso |
liminazione dei detrattori e/o la mitigazione degl
effetti negativi; cautela degli interventi sul territorio.

In merito attesa la sopravvenuta approvazione dei
PUTT, che subordina I'approvazione delle variantj
agli strumenti urbanistici generali vigenti al preven|
tivo rilascio da parte della Giunta Regionale del parefe
paesaggistico, con nota acquisita al prot. N. 8960 del
Settore urbanistico Regionale in data 27.9.2001, [la
societa “MartindArtemoda” rl. proponente I’Accordo

D

di Programma in questione ha trasmesso la relazigne

di verifica di compatibilita dell’intervento al PUTT
vigente.

In detti elaborati integrativi si evidenzia che la €lag
sificazione “B” dell'area operata dal PUTdipende
dalla presenza sull'area d'intervento, di un bosco i
fragno (Quercus troiana), di un’altra area boscata
(vincolata ai sensi del D.M. 21/09/1984) nonché dal
vincolo a “zona trulli” imposta dal PUTTn quanto
tutto il territorio Comunale di Martina Franca ed iter
ritori dei Comuni di Locorotondo, Cisternino Atbe-
robello risultano inclusi nella zona dellagNe dei
Trulli”.

La relazione di verifica di compatibilita predisposta
dai progettisti evidenzia che il progetto costruttivo
risulta redatto in conformita alle norme di tutela ef
alle prescrizione di base dei PUTFETche lo stesso non
andra a modificare la struttura paesaggistica in cui|si

andra a collocare, né la pratica attuazione dello stesso
andra a precludere e/o a incidere negativamente sulla
tutela degli ambiti di pregio presenti per le quali sono
state rispettate tutte le norme di tutela e le prescrizioni
di base del PUT.T

In particolare, per quanto riguarda gli elementi
strutturanti il territorio (Ambiti territoriali Distinti) lo
studio integrativo rappresenta in sintesi quanto segue:

- con riferimento al sistema Il assetto geologico-geo
morfologico ed idrogeologico 'area d’intervento
non risulta interessata da particolari componenti di
riconosciuto valore scientifico e/o di rilevante ruolo
nell’assetto paesisticoambientale complessivo
dell’ambito di riferimento.

Come si evince dalla cartografia tematica dei
PU.T.T. l'area di intervento non é interessata dalla
presenza di versanti, cigli di scarpata e/o crinali,
lame, gravine ovvero da elementi caratterizzanti
'assetto geomorfologico.’area di intervento in
progetto non presenta altresi peculiarita dal punto di
vista geologico ne vincoli di natura idrogeologica.
L'intervento in progetto, attraverso il contenimento
del movimenti di terra, andra a conservare
comungue sia I'assetto geomorfologico di insieme
sia l'attuale assetto idrogeologico delle aree interes
sate dal programma costruttivo in progetto;

- Con riferimento al sistema Il copertura
botanicevegetazionale, colturale e della potenzia
lita faunistica” sull’area di intervento € presente un
bosco ceduo di fragno (Querclimiana.) che non
sara interessato dall'intervento edificatorio come
pure la fascia di rispetto di mt. 100 ci0 in osservanza
al regime di tutela previsto dall'art. 3.10 punto
3.10.3 comma b) per le zone “Boschi e Macchie”
imposte dalle NA dei PUTT,; parimenti risulta
individuato una fascia di rispetto, quale area
annessa di mt. 100, all’area boscata (ai sensi del DM
21/09/1984) confinante con il lotto di proprieta dei
proponenti I'accordo di programmallo stato
attuale il terreno interessato dalla costruzione degli
opifici & coltivato a seminativo e non risulta interes
sato da particolari componenti di riconosciuto
valore scientifico e/o importanza ecologica, econo
mica, di difesa del suolo e/o riconosciuto impor
tanza sia storica che estetic@ntervento non andra
a modificare in maniera significativa I'attuale
assetto del sistema botanicegetazionale presente
sull'area, anche se questo non evidenzia peculiarita
degne di tutela.’Intervento prevede, quali opere di
mitigazione, I'impianto di alberature di essenza
autoctona ad integrazione delle poche alberature
esistenti lungo il confine del lotto di intervento.
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- Con riferimento al sistema “stratificazione storicd
della oganizzazione insediativa” il lotto d’inter
vento ricade nella “Zon@rulli”, in quanto tutto il
territorio Comunale di Martina Franca é interessa
da costruzioni a trullo ed & inclusa nella zonall&/
dei Trulli” (per la quale il PUTTprevede la reda
zione di un apposito sottopiano), comprendend
anche i territori Comunali di Locorotondo, Cister
nino edAlberobello caratterizzati dalla presenza d¢
particolare “habitat délrulli”. Tuttavia, il lotto non
e interessato da presenza di trulli né di campi “pari
tati” (con le tipiche colture a vigneto) per i quali il
PUTT, in sede di redazione di sottopiano o di pian
ficazione paesaggistica df &vello, prescrive la
salvaguardia di detti “habitat”. Pertanto in attesa dg
suddetti Sottopiani, il PUTTmpone direttive di
tutela che di fatto non rendono I'area inedificabilg,
bensi richiedono una verifica preventiva sulla eoni
patibilita paesaggistica degli interventi proposti, ifn
modo che qualsiasi trasformazione sia compatibile
con il particolare contesto paesaggistarobien
tale. Nel caso di specie, come gia detto sia nel lofto
d’intervento che nelle immediate vicinanze non $i
riscontra la presenza di dette egenze, ed in parti
colare l'intervento proposto, non coinvolge I'ambitg
territoriale significativo caratterizzato dal partico
lare habitat della zona a tfuEomunque distante
dalla zona d’intervento. Pertanto I'intervento non v,
a confliggere né € in contrasto con le direttive e
prescrizioni di base previste dall’art. 6.4 dell¢
N.T.A. del PUTTrelativamente al vincolo della
zona “\alle deiTrulli".

4%

D

14

Concludendo & opportuno evidenziare che it pro
gramma costruttivo, € da considerarsi come intervento
compatibile con il contesto paesaggistico di riferi
mento e in particolare non produrra alcuna modifica
zione dei sistemi “assetto geologico, geomorfologido
e idrogeologico”; “copertura botaniegegetazionale
colturale e della potenzialita faunistica”; “stratifica
zione storica dell'ganizzazione insediativa”, pur in
presenza di elementi specifici da tutelare e salvagu
dare, il progetto risulta redatto nel rispetto delleANT
del PUTT per quanto attiene le direttive e le prescr
zioni di base atte a salvaguardare dette gemze.

Premesso quanto sopra, fermo restando la sucdes

siva fase degli adempimenti da parte del Comune
secondo le procedure previste dal.F.T., si ritiene
che lintervento in parola per la sua localizzazione in

un area che pur se interessata direttamente dala pre

senza di ambiti territoriali distinti, in relazione 4
quanto riportato nella relazione di verifica di compat
bilita, non interferisce conseguentemente sia con

indirizzi che con le direttive di tutela fissate da

yli

PU.T.T. per I'ambito territoriale esteso di riferimento.
Pertanto la trasformazione dell’attuale assetto paesag
gistico che l'intervento in progetto comporta € da
reputarsi ancora compatibile con gli obiettivi generali
di tutela insiti negli indirizzi propri dell’'ambito tefri
toriale esteso interessato in quanto non interferisce
con alcuna componente strutturante I'attuale assetto
paesaggistico né l'intervento in progetto costituisce
pregiudizio alla successiva qualificazione paesaggi
stica dell’ambito in questione prevista dalla pianifica
zione comunale sott’'ordinata.

Premesso quanto innanzi e in relazione al “parere
paesaggistico” previsto dall'art 5.03 delle A@ei
PUTT/paesaggio, per la variante urbanistica proposta,
sulla scorta di quanto sopra prospettato, si ritiene di
poter esprimere parere favorevole a condizione che:

- in sede di pratica esecuzione dell’intervento-pro
posto vengano adottate, nonché implementate, per
guanto possibile, le misure di mitigazione contenute
nella relazione d’'impatto paesaggistico prodotta;

- per quanto attiene le fasce di rispetto alle aree
boscate, nellambito delle stesse potranno essere
consentiti unicamente gli interventi consentiti-dal
l'art. 3.10 delle NA del PUTT

IL PRESENTE PROVVEDIMEND APPAR-
TIENE ALLA SFERADELLE COMPETENZE
DELLA GIUNTA REGIONALE COSI COME PUN
TUALMENTE DEFINITE DALL'ART. 4, COMMA
4°, LETT. E DELLAL.R. N. 7/97.

“ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA
L.R. N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED
INTEGRAZONI”

Non comporta alcun mutamento qualitativo o guan
titativo di entrata o di spesa né a carico del Bilancio
Regionale né a carico degli Enti per i cui debiti cre
ditori potrebbero rivalersi sulla Regione”

L’'assessore sulla base delle risultanze istruttorie
come innanzi illustrate propone alla Giunta I'adozione
del conseguente atto finale.

LA GIUNTA

UDITA la relazione e la conseguente proposta del
I’Assessore all’'urbanistica;

VISTA le sottoscrizioni posta in calce al presente
provvedimento dal funzionario istruttore e dal diri
gente del Settore;
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A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;

DELIBERA

DI RILASCIARE il parere paesaggistico con pre
scrizioni di cui all’art. 5.03 delle N¥del PUTT/pae
saggio, nei termini riportati in narrativa, e fermq
restando, per gli interventi esecutivi, ricadenti if
Ambito Territoriale Esteso di tipo “B”, I'obbligo di
dotarsi di autorizzazione paesaggistica e cio prima d
rilascio della C.E., ai sensi dell’art. 5.01 delle predet
N.T.A.

Il Segretario della Giunta Il Presidente della Giunta
Dr. Romano Donno Dott. Rafaele Fitto

N

el
e

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
4 febbraio 2002, n. 21

BISCEGLIE (BA) - Concessione in devga per
sopraelevazione casalbergo peranziani in Via S.
Andrea n. 36- Del. CC. n. 34/2001- Rilascio
Nulla-osta

L’Assessore Regionale all'Urbanistigsssetto del
Territorio ed E.R.R Dott. Enrico SANANIELLO,
sulla base dell'istruttoria espletata dallfidio, con
fermata dal Dirigente di Settore, riferisce quant
segue.

“Il Comune di Bisceglie, dotato di PRG vigente
(approvato con delibera di G.R. n. 7103 del 167&),

con delibera di CC n.34 del 16/07/2001 ha richiestol|i

nulla-osta regionale per la concessione in deroga
la sopraelevazione dell’edificio destinato 4
casaalbego per anziani in via &ndrea n. 36, giusta

istanza del Saéntonio Capulti, legale rappresentante

dellEnte “Casa per anziani SilvestroAarelia Stoe
relli”.

Il relativo progetto sommario € a firma dell’Arch.
M. Cortese.

| suoli interessati sono destinati nel vigente PRG ad

“Aree per attrezzature collettive e di uso collettivo”
ex art. 3 del DIVI 1444/68, e segnatamente ad “Asi
nido o scuola materna” (areaTA. 93), nell’ambito

della pit ampia maglia n.138 tipizzata come zona
completamento residenzialel’e comprendente una
ulteriore area destinata ad edifici per il culto (area “C

er
L

(]

of

n.92).

Le predette aree per attrezzature collettive sono
disciplinate dall’art. 27 delle N.A., che in merito alla
specifica destinazione dei suoli testualmente stabili
scono quanto segue

“Per le zone destinate a verde pubblico ed a par
cheggio, la destinazione del PRG é vincolante. Per
quelle destinate a scuole e ad altri edifici pubblici la
destinazione, che é indicativa di massima, dovra
essere specificata daiPPo definita dal Consiglio
Comunale.”

Proprio con riferimento a detta disposizione, con la
delibera C.C. n. 34/2001 si e ritenuto di prendere atto
delle strutture a carattere collettivo preesisterii
compresa quella in gomente nell’ambito della
maglia in questione ( scuola materna, chiesa S.-Silve
stro, casa di riposo Storelli, struttura destinata ad assi
stenza anziani); il tutto secondo rappresentazione
come da planimetria allegata alla stessa delibera.

Per quanto attiene inoltre agli indici e parametri
tecnici d'intervento, I'art.27 richiamato rinvia, per gli
edifici pubblici e di interesse comune, a quelli prefis
sati per le zone limitrofe; si fa riferimento nella fatti
specie alla zona B4, caratterizzata dai seguenti indici
art. 36 N.TA.):

- superficie coperta max: 35% ;

- altezza max: 9,00 ml;

- indice fondiario: 3 mc./mq.;

- distanza minima dal filo stradale. 5,00 ml. non e
consentita la costruzione a ciglio strada);

- distanza minima dai confini interni e laterali: 6,00

ml. (salvo costruzioni di aderenza);

- distanze tra fabbricati: 10,00 ml.

L'intervento proposto, consistente nella sopreleva
zione della struttura attualmente destinata ad- assi
stenza anziani sull’area di proprieta dell’'Ente “ Casa
per anziani Silvestro Aurelia Storelli”, prevede
secondo quanto dichiarato in attil rispetto degli
indici e parametri prescritti dalle NA. per la zona
B4, salvo che per I'altezza massima (da ml.9,08 con
sentiti dalle norme, a ml. 15,50 proposti in pro
getto),per la quale si richiede la concessione del
nulla-osta in deroga.

Si precisa che il Comune di Bisceglie & munito di
potere di deroga, giusto art. 56 delleANT

Premesso quanto sopra, si ritiene ammissibile la
richiesta di deroga in questione riferita unicamente ai
superamento dell’altezza massima prescritta dalle
NTA del PRG per la zona interessata, in quarfe af
rente ad edifici ed impianti pubblici o di interesse-pub
blici (Struttura sociesanitariaassistenziale), in
conformita alle disposizioni dell’'art. 30 della L.
56/80.

Resta inteso che in fase esecutiva sara necessario il
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rispetto di tutti gli altri indici e parametri prescritti dal
combinato disposto dagli artt. 27 e 36 delleANiel

PRG, nonché rispetto delle disposizioni di cui all'art.
2 della L. 122/1989 in materia di parcheggi (1 mq p¢

ogni 10 mc di nuova costruzione).

Si propone pertanto alla Giunta di rilasciare i
nulla-osta, ai sensi del citato art.30 della b.r56/80,
per la concessione in deroga in oggetto indicat
giusta richiesta di cui alla delib. CC n. 34 de
16/07/2001 del Comune di Bisceglie.

IL PRESENTE PROVVEDIMEND APPAR-
TIENE ALLA SFERADELLE COMPETENZE
DELLA GIUNTA REGIONALE Cosi COME PUN
TUALMENTE DEFINITE DALL'ART. 4- COMMA
4° DELLA L.R. n. 7/97 punto g).

ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA L.R.
n. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED INTE
GRAZIONI.

NON COMPORA ALCUN MUTAMENTO
QUALITATIVO O QUANTITATIVO DI ENTRATA
O DI SPESANE’ A CARICO DEL BILANCIO
REGIONALE NEA CARICO DEGLI ENTI PER |
CUI DEBITI, | CREDITORI POTREBBERO RIX-
LERSI SULLAREGIONE”

L’Assessore all’'Urbanistica, sulla scorta delle risu

tanze istruttorie sopra riportate, propone alla Giun
I'adozione del conseguente atto finale.

LA GIUNTA

UDITA la relazione e la conseguente proposta de

I'’Assessore all’'Urbanistica ed E.R.P

VISTA la dichiarazione posta in calce al present
provvedimento dal Funzionario Istruttore, dal Biri
gente d’Uficio e dal Dirigente del Settore;

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge,;

DELIBERA

- DI APPROMARE la relazione nelle premesse -del
I’Assessore all’'UrbanisticaAssetto delTerritorio
ed E.R.P

- DI RILASCIARE IL NULLA-OSTA ai sensi del
I'art. 30 della L.r n. 56/80, per le motivazioni
espresse nella relazione stessa nelle premesse, p

- D

=

[a

e

concessione in deroga per la sopraelevazione dell’e
dificio destinato a casalbego per anziani in via S.
Andrea n. 36 in Bisceglie, giusta richiesta di cui alla
delib. CC n. 34 del 16/07/2001 del Comune di
Bisceglie;

- DI DEMANDARE al competentéAssessorato
all’Urbanistica la notifica del presente provvedi
mento ai Sindaco del Comune di Bisceglie.

Il Presidente della Giunta
Dott. Rafaele Fitto

Il Segretario della Giunta
Dr. Romano Donno

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
4 febbraio 2002, n. 22

Delibera di G.R. n. 1595 del 51.2001 “Accordo di
Programma per la realizzazione di un complesso
Turistico-Alberghiero nel Comune di Otranto.
Societa “Casevacanze Sl’ Revoca.

L'Assessore Regionale all’'Urbanistidsssetto del
Territorio ed E.R.PDott. Enrico SANANIELLO,
sulla base dellistruttoria espletata dal responsabile
del procedimento e confermata dal Dirigente del Set
tore Urbanistico riferisce quanto segue.

La Legge regionale 19 Dicembre 1994 34
“Accordo di Programma per la realizzazione di strut
ture nel settore industriale, artigianale, agricolo; turi
stico e albaghiero cosi come modificata ed integrata
dalla L.R. 11 8 del 28/1/1998, al fine di incentivare la
ripresa economica ed occupazionale nel territorio
comunale, consente ai Sindaci interessati di produrre
istanza al Presidente della G.R. per la definizione, ai
sensi dell'art. 27 della legge 8 Giugno 1990 n. 142 di
un Accordo di Programma per la realizzazione di
complessi produttivi nei predetti settori, che attivino
immediatamente livelli occupazionali non inferiori a
10 addetti per produlttivita.

La sottoscrizione dell’accordo di programma, che
dovra essere autorizzato dalla Giunta Regionale, &
ammissibile solo nel caso in cui lo strumento urbani
stico vigente “non prevede aree idonee digahti
con destinazione specifica operante e giuridicamente
efficiente per le opere da realizzare, o sia indispensa
bile 'ampliamento di strutture esistenti in aree -con
tigue non aventi la stessa destinazione”.

In attuazione delle citate disposizioni di legge il
Sindaco del Comune di Otranto, con notalilldel

er [83/02/2000, richiedeva al Presidente della G.R. la
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definizione di un “Accordo di Programma” per la+ed|
lizzazione, da parte della ditta Casevacan2e glirun
complessduristico-Alberghiero, con I'impiego di n.
10 addetti, inviando con la stessa nat&112000 gli
elaborati progettuali dell'intervento proposto.

La zona su cui ricade lintervento risulta tipizzata

zona E1 agricola produttiva normale daRRG.
vigente, &€ assoggettata a vincolo paesaggistico e
individuata in catasto al FG. 1 particellg
778779780781-782783- 784785786 nel territorio
comunale di Otranto, in localita Specchiulla, lung
dalla S.S. 61 OtranteSan Cataldo.

Successivamente attesa la sopravvenuta appro
zione dei PUTTgiusta delibera di GR n. 1748/2000
con nota n. 2745 del 07.03.2001 e stata trasmessa
Comune di Otranto la relazione di verifica di compat
bilita dell'intervento con le prescrizioni delRT.T./P
per quanto riguarda gli ambiti estesi e distinti intere
santi I'area in oggetto nonché planimetria grafica
verifica delle previsioni dei PUT{AmDbiti distinti).

In detti elaborati integrativi veniva evidenziato chg
I' area oggetto di intervento non risulta essere interq

menti urbanistici vigenti. In allegato alla stessa nota
veniva trasmessa la relazione di consulenza tecnica
redatta da tecnico abilitato nominato dalla stessa Pro
cura.

Dalla predetta relazione del consulente si rileva in
particolare (pagg. 18 e 19) testualmente Che, in+iferi
mento alla reale situazione dei luoghi per come visio
J énati dal sottoscritto, e cosi come anche evidenziato
nella comunicazione di notizia di reato inviata dal
Corpo Forestale dello Stato del 29/09/2000, su parte
dell’area interessata dall’intervento (fg. 1 p.lle
778779) e presente macchia mediterranea rigogliosa,
estesa circa mqg. 22.000, dei quali circa 6.000 mqg sono
va stati estirpati (si veda alleg. n. 2HIplanimetria di

rilievo di dettaglio e fotografie allegate).
dal Pertanto puo dirsi che le tavole grafiche allegate al
PUTT che individuano ambiti territoriali distinti
(scala 1:25.000 serie n. 4) rappresentative della
morfologia del territorioboschimacchie parchi bio-
topi, non corrispondono pienamente alla reale situa
zione dei luoghi, in quanto in dette tavole tematiche
e non e riportata alcuna indicazione delléettiva pre
s senza di macchia e vegetazione sulle predette- parti

D

U7

sata da specifiche peculiaritd paesaggistiche pur celle di proprieta della societa CABACANZA s.tl.

essendo stata vincolata, precedentemente all’entr
in vigore dei RJ.T.T./P. ai sensi della Legge 1497/39
e limitatamente ad una fascia prospiciente la SIS 6]
la superficie interessata rientra parzialmente nell’ar
di pertinenza (mt 100) della “Masseria Specchiullg
segnalata dal PUT€ome bene architettonico, dove
l'intervento proposto prevede la realizzazione di so
verde attrezzato e parcheggi, in coerenza con le p|
scrizioni di base dettate dal PUPEr il bene distinto
“Masseria”.

La stessa relazione di verifica precisa che I'arg
non risulta interessata da ulteriori vincoli rilevabil
dalla cartografia del PUTTAmbiti Territoriali
Distinti).

Sulla base di quanto prospettato nella documen
zione trasmessa dal Comune di Otranto e previa-str
toria tecnica del competentefinio del Settore Urba

nistico Regionale, la Giunta Regionale ha autorizzafo

il Presidente della stessa Giunta alla sottoscrizio
dell’A. di P. con delibera n. 1595 del 3/2001.

Nel frattempo, con nota datata 30/10/2001 (perv
nuta alla RegionePresidenzaed acquisita al prot. n.
20765 in data 9/12001), la Procura della Repubblicg

presso ilTribunale di Lecce ha chiesto al Presidente

della Giunta Regionale notizie in merito alle determ
nazioni assunte circa la richiesta di accordo di pr
gramma trasmesso dal Comune di Otranto con notg
1111 del 312/2000 e cio in considerazione che p
l'intervento in questione risultano in corso indagin

ata(allegato 8/a). omissis....”

Alla luce di quanto prospettato nella predetta-rela
zione del consulente tecnico dell’Autorita Giudiziaria,
I’Assessorato ha ritenuto opportuno non richiedere la
sottoscrizione dellA.P come autorizzato dalla G.R.
con delibera n. 1595/2001, avviando nel contempo
ulteriori approfondimenti in merito alla vicenda in
guestione.

Nel contempo, giusta richiesta del Settore Urbani
stico Regionale, con nota prot. 47 del 14/01/2002, il
Corpo Forestale dello Stato ha trasmesso, tra l'altro, il
verbale di sequestro penale n. 01/2000 dell’1/2/2000,
dal quale si evince che a seguito di sopralluofgt-ef
tuato in pari data si & proceduto al sequestro dei terreni
di cui al fg. N. 113 part. 778 (parte) di mg. 6000 di
proprieta della societa “Casavacanzel.§.re del
mezzo meccanico utilizzato per i lavori di smacehia
mento, cio al fine di evitare il protrarsi del reato,
nonché di eventuali modificazioni dello stesso, per
aver violato le norme paesaggistiche definite con la
legge 8/8/1985 n. 431 per avefedfuato i lavori di
estirpazione di macchia mediterranea senza la preven
tiva autorizzazione degli fi€i competente.

Con fax datato 15/01/2002, il Dirigente del’lUTC
del Comune di Otranto ha rappresentato quanto segue:

“”A seguito delle ultime vicende, ivi compresa una

.visita del consulente tecnico dfitio nominato dal
P.M. Dott.ssa Mignone, questdfigio ha proceduto ad
una verifica dei luoghi di cui al progetto per la realiz
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relative alla compatibilita dell’intervento con gli stru

zazione di un villaggio turistico in localita Spec
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chiulla, di proprieta CASYACANZE s.rl.

In tale circostanza ha verificato che diversamen
da quanto risulta negli atti del PRG., nei rilievi aerofd
togrammetrici, nelle descrizione della situazione d
fatto di cui al progetto e nelle planimetrie e tavole de¢l
PUTTredatte a cura di codesta Regione, I'area di che
trattasi & interessata da unafuh macchia mediter
ranea.

Occorrera pertanto che codestdfitib Urbani
stico, nell'esame istruttorio dovuto ai sensi dell’art.
5.03 delle norme tecniche del PUN&IuUti, attraverso
un pit analitico esame della situazione, la compatil]
lita dell'intervento proposto per I'accordo di pro
gramma ai sensi della I.n. 8/98 alla normativa
Regionale ed alle competenze del’Ente Regione
materia di tutela paesaggistica.”

Infine, con nota fax del 17/01/2002 il Sindaco del
Comune di Otranto ha rappresentato quanto segue

“’Facendo seguito alla nota protl1l del 3/2/2000
ed alla successiva n. 2445 del 27/3/2001 con le qugali
sono stati trasmessi a codeAgsessorato il progetto
esecutivo e gli atti integrativi a verifica sulle previ
sioni del PUTTTper il Paesaggio, ai fini dell'accordo
di programma per la realizzazione di una struttura prp
duttiva turisti cericettiva in localita Specchiulla di
proprieta della st CASAVACANZE, ed a seguito di
quanto verificatosi sui terreni interessati dall'inter
vento ad opera della proprieta, dalle ultime vicend
giudiziarie, nonché dalle ulteriori verifiche dell-uf
ficio tecnico in merito alla esistenza della macchi
mediterranea sui luoghi suddetti, macchia questa n
individuata sulle tavole dei PUTE su quelle proget
tuali, si prega codestssessorato voler cortesementg
istruire la pratica di che trattasi alla luce della reale
situazione dello stato dei luoghi ai fini della salva|
guardia del paesaggio e del territorio.”

In relazione alla accertata presenza, come innanzi
evidenziato, sulle aree interessate dall'intervento della
macchia mediterranea non rilevabile dalla cartografja
dei PUTT(come evidenziato peraltro dallo stesso-con
sulente della procura della Repubblica di Lecce) fico
rono le disposizioni dell'art. 3.10 delle NTei PUTT
regolamentantde aree boscate e le macchie che-co
sentono la realizzazione di interventi di trasformg
zione nelle aree di pertinenza (costituita dall’area int
ressata dal bosco o dalla macchia) nonché nell’area
annessa (costituita da una fascia dellghazza
costante di mt. 100 all'intorno dell’area di pertinenzg
solo nei limiti prospettati dallo stesso art. 3. 10.

Per il caso specifico ricorrono invece le condizioni
ostative riferite ai vincoli di immodificabilita assolutal
previsti dal citato art. 3.10 delle WTdei PUTT (in
forza anche di quanto disposto dall’art. 1 bis dell
L.R. 34/94) atteso che sia nell’'area di pertinenza ¢

e
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nell’area annessa della zona caratterizzata da macchia
mediterranea sono previste opere di trasformazione

urbanistica non ammissibili ai sensi dello stesso art.

3.10.

In relazione a quanto sopra rappresentato, si ritiene
che per lintervento proposto dalla ditta Casevacanze
s.rl. non sussistono piu le condizioni, sotto I'aspetto
paesaggistico in base a quanto previsto dall’art. 3.10
delle NTA del PUTTed in forza dell’art. 1 bis dalla
L.R. n. 34/94, per procedere alla sottoscrizione del
I’Accordo di Programma per la realizzazione dell'in
tervento stesso in variante allo strumento urbanistico
vigente.

Di conseguenza, stante gli aspetti ostativi innanzi
richiamati si propone alla Giunta Regionale la revoca
dell’'atto deliberativo n. 1595 del 3/P001.

Il presente provvedimento appartiene alla sfera
delle competenze della Giunta Regionale cosi come
puntualmente definite dall’art.4comma 4 lettera e)
della L.R. 412/97 n. 7.

ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA L.R.
N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED INTE
GRAZIONI:

“non comporta alcun mutamento qualitativo o
guantitativo di entrata o di spesa rsetarico del
bilancio regionale nea carico degli enti per i cui
debiti i creditori potrebbero rivalersi sulla regione”

L’Assessore sulla base delle risultanze istruttorie

come innanzi illustrate propone alla Giunta I'adozione
del conseguente atto finale.

LA GIUNTA

Udita la relazione e la conseguente proposta del
'Assessore,

Viste la dichiarazione posta in calce al presente
provvedimento dal funzionario responsabile del
procedimento e dal Dirigente del Settore;

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;

DELIBERA
DI REVOCARE, per le considerazioni e le motiva
zioni di cui alla narrativa, I'atto deliberativo n. 1595
del 5/11/2001

DI DEMANDARE al competente Settore Urbani
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stico, la trasmissione al Comune di Otranto del prg
sente provvedimento nonché a, provvedere alla pyb
blicazione dello stesso sul BUR della Regiong
Puglia;

- Di dichiarare che il presente provvedimento & esg
cutivo.

Il Presidente della Giunta
Dott. Rafaele Fitto

Il Segretario della Giunta
Dr. Romano Donno

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
4 febbraio 2002, n. 23

BARI - Concessione in davga perrealizzazione
parcheggio meccanizzato multipiani inVia Pic-
cinni -Via Marchese di Montone. - Delib. CC. n.
267/2001- Rilascio Nullaosta

L'Assessore Regionale all’Urbanistigsssetto del
Territorio ed E.R.P Dott. Enrico SANANIELLO,
sulla base dell'istruttoria espletata dallfidfo, con
fermata dal Dirigente Uitio e dal Dirigente di Set
tore, riferisce quanto segue:

“’Il Comune di Bari, dotato dVGPR munita di
declaratoria di conformita alla L%6/80, con delibera
di CC n. 267 del 09/10/2001 ha richiesto il nidkta
regionale per la concessione in deroga per la realizza
zione di un parcheggio meccanizzato multipiaryien
Piccinni - Via Marchese di Montrone, giusta istanz;
della “SOTECNO SERICE CAR s.1l.”.

Il relativo progetto, costituito da n. 9 elaborati, € A
firma dell’Arch. S. Negro e dell'ing. D. Semeraro.

Il progetto € munito di pareri istruttori del’lUTC in
data 05/07/95, 22/01/97 e 12/01/98, e della CEC
data 27/07/95, 30/01/97, 22/01/98 e 492D00, con
esito infine favorevole (pareri riportati nella delib. CQ
n. 267/2001).

Il suolo interessato €& destinato nella vigeh&PR
ad “aree per i servizi della residenza”, nell’ambito
della zona residenziale di completamento “Bl” di Baii
Centrale (Quartiere Murattiano), disciplinate specif
catamente dall’art.52 e segg. delle N& riservate
all'intervento pubblico.

L'art. 27 delle stesse MY inoltre, consente, nelle
aree per parcheggi da individuaneelle zone di com
pletamento tra quelle destinate ai servizi per la fesi
denza, la realizzazione di parcheggi anche a piu
livelli.

1=

in

Peraltro, I'art.47 subordina I'edificazione delle
zone di completamento B1 a piani particolareggiati o
di lottizzazione interessanti almeno un intero isolato e
I'art.59 dispone che, successivamente all’approva
zione dei PR, 'Amm.ne Com.le adotta un piano par
ticolareggiato o piane quadro dei servizi compren
dente tutte le aree atte a soddisfare gli standards-di ser
vizi e verde di quartiere, relativi anche alle zone emo
genee di tipd\ e B.

Ancora, la delib. CC n. 4236 del 2%/88, aferente
alla deciaratoria di conformita del PRG alla. lnr
56/80 (di cui & stato preso atto con delib. GR n. 5588
del 19/10/89 e n. 1610 del 26/03/90), al punto 2
dispone testualmente di subordinare gli interventi pri
vati in aree per servizi, ove compatibili con le relative
destinazioni d'uso, a verifica di congruita (DM 1444
del 1968) caso per caso e per zone omogenee.”™

In ogni caso, si puntualizza, le NTvigenti non
precisano gli indici e parametri tecnici disciplinanti
gli interventi di realizzazione di parcheggi a piu livelli
nelle aree per i servizi della residenza, quale neHla fat
tispecie.

Con riferimento, pertanto, complessivamente alle
disposizioni normative innanzi richiamate, il Comune
di Bari con la delib. CC n. 267/2001 ha ritenuto di
richiedere il nullaosta regionale in deroga per I'inter
vento proposto.

Detto intervento, qualificato come ristrutturazione
edilizia e riqualificazione urbana dell'immobile
situato ad angolo tra Mia Piccinni e 1&Via Marchese
di Montrone, rudere in cemento armato degli anni ‘60
mai completato e di cui in progetto si propone in
istanza la sostituzione edilizia, con demolizione dello
scheletro in c.a. e recupero delle quinte murar;le
esterne residue dell’edificio preesistente murattiano.

Lo stesso intervento impegna una superficie di
circa mq. 480 (in catasto particella 43 del foglio 94) e
prevede n. 3 livelli interrati e n.8 livelli fuori terra, per
un'altezza di ml. 18,40 esclusi i volumi tecnici; sui
prospetti stradali vengono tuttavia recuperate le quinte
murarie esterne e riproposti i ricorsi orizzontali, il-cor
nicione di coronamento e la successione ritmica delle
sagome delle finestre, nonché I'adeguamento dimen
sionale delle aperture, mentre i materiali di finitura
consistono nel rivestimento in pietra per il piano terra
ed in pannelli tipcAluciban per i piani superiori, il
tutto riveniente- secondo quanto precisato in atta
concordamento della soluzione progettuale con le
indicazioni della Soprintendenza B.A.

Stante quanto innanzi, va rilevato che la richiesta di
deroga in questione attiene alla realizzazione di un
edificio o impianto di evidente interesse pubblico
(parcheggio meccanizzato multipiani) interessante
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un’area destinata nella vigent&PR del Comune di
Bari a “servizi della residenza”, nell’lambito della
zona residenziale di completamento B1” di Bari Cet
trale- detta richiesta risulta pertanto conforme all
disposizioni dell’art. 30 della L.m. 56/80, nonché
dell’art. 65 delle NA della citata strumentazione
urbanistica generale comunale, disciplinante il pote
di deroga.

La deroga stessa, si puntualizza, va riferita sia a
modalita di intervento prescritte daNéGPR (inter
vento pubblico e strumento attuativo), peraltro i
parte superate dalle determinazioni contenute ne
delib. CC n. 4236/88 in precedenza riportate
ammesso l'intervento privato, previa verifica di eon
gruita caso per caso e per zone omogenee), e sia
indici e parametri tecnici di edificazione, non specifi
cati dallavGPR per i parcheggi multipiani e che per
tanto nella fattispecie si assumono corrispondenti
quelli stessi della progettazione proposta, peralt
congruente sotto I'aspetto architettonico con il tes
suto edilizio preesistente di valore storermbientale.

Premesso quanto sopra, si ritiene ammissibile
richiesta di deroga in gomento, alle condizioni pre
cisate con la delib. CC n. 267 del 09/10/2001, con p4
ticolare riferimento alla sottoscrizione di “atto d4im
pegno” a trascriversi nei registri immobiliari circa I
destinazione a “parcheggi di uso pubblico” dell'inter
manufatto ed alla puntualizzazione che eventud
varianti interne in corso d’'opera potranno esse
apportate unicamente per modifiche agli impianti ¢
meccanizzazione conseguenti a innovazioni teenol
giche tese ad ottimizzare I'impianto, senza alcur
modifica ai prospetti ed alle volumetrie assentite.

Si propone pertanto alla Giunta di rilasciare i
nulla-osta, ai sensi del citato art. 30 della. 58/80,
per la concessione in deroga in oggetto indicat

giusta richiesta di cui alla delib. CC n. 267 de|

09/10/2001 del Comune di Bari, nei termini innanZ
specificati.™

IL PRESENTE PROVVEDIMEND APPAR-
TIENE ALLA SFERADELLE COMPETENZE
DELLA GIUNTA REGIONALE COSI'COME PUN
TUALMENTE DEFINITE DALL'ART. 4- COMMA
4° DELLA L.R. n. 7/97 punto g).

n. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED INTE
GRAZIONI:

1%

“NON COMPORTA ALCUN MUTAMENTO
QUALITATIVO O QUANTITATIVO DI ENTRATA
O DI SPESANE’ A CARICO DEL BILANCIO
re REGIONALE NE'A CARICO DEGLI ENTI PER |

CUI DEBITI, | CREDITORI POTREBBERO RI¥-
le LERSI SULLAREGIONE”

3

N L'Assessore all’'Urbanistica, sulla scorta delle risul
|a tanze istruttorie sopra riportate, ne alla Giunta lFado
@ zione del conseguente atto finale.

agli
LA GIUNTA

a UDITA la relazione e la conseguente proposta del
o ’Assessore all’'Urbanistica ed E.R.P

VISTA la dichiarazione posta in calce al presente
|la Provvedimento dal Funzionario istruttore, dal Biri
gente d’'Uficio e dal Dirigente del Settore;

=

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;

D
i
e

DELIBERA

- DI APPROMARE la relazione nelle premesse -del
I’Assessore all’'UrbanisticaAssetto delTerritorio
ed E.R.B

» O =

DI RILASCIARE IL NULLA-OSTA ai sensi del

I'art. 30 della L.r n. 56/80, per le motivazioni e con

le precisazioni espresse nella relazione stessa nelle
premesse, per la concessione in deroga per la-realiz
zazione di un parcheggio meccanizzato multipiani
in Via Piccinni angol&/ia Marchese di Montrone in
Bari, giusta richiesta di cui alla delib. CC n. 267 del
09/10/2001 del Comune di Bari;

Y]

DI DEMANDARE al competentéAssessorato
all’Urbanistica la notifica del presente provvedi
mento al Sindaco del Comune di Bari.

Il Segretario della Giunta Il Presidente della Giunta

ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA L.R.

Dr. Romano Donno Dott. Rafaele Fitto

AutorizzazioneTribunale di Bari N. 474 dell’'8-6-1974 - Direttore Responsabile Dott. Bernardo NotarangeldE:-SS.3.1. - 85100 Potenza



