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PARTE SECONDA

Deliberazioni del Consiglio e della Giunta

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIO-
NALE 19 gennaio 2010, n. 12

Legge regionale 23 giugno 2006, n. 17 - Piano
Regionale delle Coste - Controdeduzioni alle
osservazioni.

L’ Assessore alla Trasparenza e Cittadinanza
Attiva, prof. Guglielmo Minervini, sulla base dell’i-
struttoria espletata dal competente Ufficio Demanio
Marittimo e confermata dal dirigente del Servizio
Demanio e Patrimonio riferisce quanto segue.

> Con provvedimento n. 460 in data 04/04/2006,
la Giunta regionale ha definito la strategia poli-
tica in materia di Demanio Marittimo, da attuare
secondo le seguenti tre fondamentali fasi pro-
grammatiche:

* nel breve termine, con 1’approvazione di un
nuovo testo legislativo, mediante il quale fis-
sare i1 principi generali dell’azione regionale,
incentrati sulla tutela dell’ambiente costiero,
sull’accessibilita e sulla fruibilita pubblica del
bene in questione, nonché sullo sviluppo eco-
sostenibile del turismo balneare;

¢ nel medio termine, con la redazione del Piano
Regionale delle Coste (PRC), quale stru-
mento conoscitivo e ricognitivo dello stato
fisico e giuridico della costa pugliese, delle
strutture e infrastrutture esistenti, del grado di
utilizzazione, dei rischi ambientali e delle cri-
ticita presenti, nonché strumento di disciplina
delle attivita turistico - balneari;

* nel lungo termine, attraverso la costituzione
di un Osservatorio Regionale della Costa
(ORC), quale struttura di gestione integrata,
nonché di vigilanza e controllo del territorio
costiero.

> Allo stato attuale, la Regione Puglia, dopo aver
conseguito 1’obiettivo prefissato nel breve ter-
mine per essere stata approvata la l.r. 23 giugno

2006, n. 17 recante “Disciplina della tutela e del-
I'uso della costa”, sia conseguendo quello del
medio termine.

Difatti, con un primo atto deliberativo n. 1293
del 12/07/2008 la Giunta regionale nell’appro-
vare il Piano redatto dal Politecnico di Bari
(Dipartimento di Ingegneria delle Acque e di
Chimica e Dipartimento di Architettura e Urba-
nistica) e dal Servizio regionale al Demanio e
Patrimonio, ha dato atto del ricorrere delle circo-
stanze di applicazione della intervenuta disci-
plina nazionale in materia di tutela ambientale
costituita dal d.Igs 4/2008 (entrato in vigore il
13/02/2008), e, dunque, stabilito di sottopone a
Valutazione Ambientale Strategica (V.A.S.) il
Piano medesimo.

A tal fine, ¢ stata quindi raccordata la procedura
delineata dalla l.r. 17/2006 con quella che
riviene dal d.lgs. 4/2008 e dalla Circolare espli-
cativa regionale n.1/2008 dell’ Assessorato
all’Ecologia.

Per la V.AS. ¢ stata esperita la scansione proce-

durale in appresso riportata:

 fase (1) di redazione del rapporto preliminare
(documento di scoping) e di svolgimento
delle relative consultazioni;

» fase (2) di redazione del Rapporto Ambien-
tale.

Con deliberazione della Giunta Regionale n.
1392 del 28 luglio 2009, ¢ stato definitivamente
adottato il Piano Regionale delle Coste e il Rap-
porto Ambientale, e prevista la successiva pub-
blicazione sul B.U.R.P. e sul sito web della
Regione Puglia, in ossequio alle rispettive nor-
mative di riferimento.

A tale ultimo riguardo, ¢ stato ritenuto oppor-
tuno prevedere il pit ampio intervallo di tempo
che le due normative di riferimento definiscono,
quella specifica in materia (30 giorni - art. 3
comma 6 l.r. 17/2006) e quella ambientale (60
gg. - art. 14 comma 3 d.1gs. 4/2008).

Sul Bollettino Ufficiale della Regione Puglia n.
122 del 6-8-2009 e contemporaneamente sul sito
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web regionale ¢ stato pubblicato I’ Avviso di
deposito del Piano, per la consultazione dello
stesso e I’eventuale presentazione delle osserva-
zioni.

> Espletato tale adempimento, sono pervenute
numero 32 osservazioni, sulle quali, ai sensi del-
I’Art. 3 - comma 7 - della Legge regionale
17/2006 e degli Artt. 13 e 14 del D.Lgs. 4/2008,
la Giunta Regionale deve pronunciarsi.

> A tale proposito sono stati predisposti i seguenti
elaborati, parti integranti del presente atto deli-
berativo:
* Relazione metodologica;
e (Osservazioni;
* Controdeduzioni.

> Alla luce di quanto innanzi, occorre procedere
alla approvazione delle Controdeduzioni alle
Osservazioni presentate al P.R.C. adottato con
Atto di Giunta Regionale n. 1392 del 28 luglio
2009, a seguito dell’espletamento della proce-
dura di pubblicazione prevista sia nell’ambito
della procedura approvativa, di cui alla Legge
regionale 17/06, sia nell’ambito della procedura
VAS.

COPERTURA FINANZIARIA ai sensi L.R.
28/01

La presente deliberazione non comporta implica-
zioni di natura finanziaria sia di entrata che di spesa
e dalla stessa non deriva alcun onere a carico del
bilancio regionale.

L’ Assessore relatore sulla base delle risultanze
istruttorie come innanzi illustrate propone alla
Giunta Regionale I’adozione del presente atto. trat-
tandosi di materia rientrante nella competenza degli
organi di direzione politica, ai sensi dell’art. 4 lett.
k) della L.R. 7/97.

LA GIUNTA

udita la relazione e la conseguente proposta del-

1’ Assessore alla Trasparenza e Cittadinanza Attiva -
Servizio Demanio e Patrimonio;

viste le sottoscrizioni poste in calce al presente
provvedimento dal Dirigente responsabile del Ser-
vizio Demanio e Patrimonio e da parte del Direttore
dell’ Area “Organizzazione e Riforma dell’ Ammi-
nistrazione”;

a voti unanimi, resi nei modi di legge,

DELIBERA

> di prendere atto di quanto esposto in narrativa,
che qui s’intende integralmente riportato;

> di prendere atto altresi della Relazione metodo-
logica allegata al presente provvedimento, quale
parte integrante e sostanziale (allegato A);

> di prendere atto delle Osservazioni presentate e
riportate nell’Elenco delle Osservazioni (alle-
gato B) e delle relative Controdeduzioni ripor-
tate nell’Elenco delle Controdeduzioni (allegato
&5

> di pronunciarsi sulle predette Osservazioni, per
mezzo di puntuali Controdeduzioni, depositate
agli atti del Servizio;

> di invitare il dirigente del Servizio Demanio e
Patrimonio a continuare nell’azione amministra-
tiva finalizzata alla trasmissione del PRC adot-
tato al Consiglio Regionale, per la relativa
approvazione, previa acquisizione del previsto
parere dell’ Autorita Ambientale (Regione
Puglia - Servizio Ecologia) a conclusione della
procedura V.A.S ;

> di disporre la pubblicazione sul sito della
Regione Puglia: http://www.regione.puglia.it
nella sezione Aree Tematiche - P.R.C. Piano
Regionale delle Coste.

1l Presidente della Giunta
Dott. Nichi Vendola

1l Segretario della Giunta
Dott. Romano Donno
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REGIONE >4 PUGLIA
AREA ORCANIZZAZIONE E RIFORMA DELLAMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

PIANO REGIONALE DELLE COSTE

ALLEGATO A: RELAZIONE METODOLOGICA
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1. LITER APPROVATIVO DEL PIANO DI GOVERNO DEL TERRITORIO COSTIERO

La Regione Puglia, con la legge 23 giugno 2006 n. 17 “Disciplina della tutela e defl’uso
della costa’, ha introdotto un nuovo strumento di programmazione/pianificazione,
denominato Piano Regionale delle Coste (P.R.C.), con la finalita di attuare una organica
gestione del territorio costiero attraverso la quale trovino la concreta applicazione i principi
generali ai quali normativamente deve conformarsi I'azione amministrativa in materia di
demanio marittimo:

a) salvaguardia, tutela e uso eco-sostenibile dell'ambiente;

¢} accessibilita ai beni del demanio marittimo e al mare territoriale per la loro libera
fruizione;

d) semplificazione dell'azione amministrativa;

e) trasparenza delle procedure e partecipazione alla definizione degli indirizzi;

f) integrazione tra i diversi livelli della Pubblica amministrazione, attraverso forme di
cooperazione e di concertazione;

g) decentramento amministrativo dei compiti e delle funzioni connesse.

Con la deliberazione n. 1293 in data 12/07/2008, la Giunta regionale ha preso atto del
Piano predisposto dal Politecnico di Bari in collaborazione della strutiura regionale
competente in materia, e prendendo atto del ricorrere delle circostanze di applicazione
della intervenuta disciplina nazionale in materia di tutela ambientale costituita dal d.lgs
4/2008 (entrato in vigore il 13/02/2008), ha disposto che il “Piano Regionale delle Coste’
fosse sottoposto anche alla procedura di Valutazione Ambientale Strategica (V.A.S.).

Con la deliberazione n. 1392 del 28 luglio 2009, la Giunta regionale, ai fini della
esperimento della fase di pubblicazione, con riferimento sia alla procedura approvativa
prevista dalla richiamata Legge regionale (art. 3 - comma 6) sia a quella prescritta
nell'ambito della Valutazione ambientale Strategica (art. 14 — comma 3 del D.Lgs. 4/2008),
ha definitivamente adottato il “Piano Regionale delle Coste”.

Conseguentemente, sul Bollettino Ufficiale della Regione Puglia n. 122 del 06/08/2009, &
stato pubblicato F'avviso di deposito del Piano, con il quale si rendeva noto che lo stesso
Piano poteva essere visionabile presso il Servizio Demanio e Patrimonio, nonché sul sito
informatico della stessa Amministrazione regionale, per consentire ai soggetti competenti
e a chiunque avesse interesse, di valutarne | contenuti e di presentare eventuali
osservazioni entro il termine stabilito di sessanta giorni.

Dell'avvenuta pubblicazione & stata altresi data comunicazione (nota del Servizio Demanio
e Patrimonio prot. n. 12628 del 11/08/2009) ai soggetti competenti in materia ambientale e
agli enti territorialmente interessati, con l'invio di apposito DVD contenente gli elaborati del
Piano, l'indicazione del sito informatico e delle sedi dove era possibile prendere comunqgue
visione degli atti.
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Si evidenzia che per la pubblicazione, la Giunta regionale ha disposto il piu ampio
intervallo di tempo che le due normative di riferimento definiscono, ai fini dell’'espletamento
contestuale della relative procedure.

Nel periodo previsto di 60 giorni, e, dunque, fino alla data di scadenza de! 6 ottobre 2009,
sono pervenute complessivamente n.32 osservazioni, esattamente identificate
nell’apposito elaborato (Allegato 1: Osservazioni).

2. PROCEDURA E METODOLOGIA PER L’ISTRUTTORIA DELLE OSSERVAZIONI

Complessivamente sono pervenute e sono state prese in esame 32 osservazioni (raccolte
nell’Allegato 1), delle quali:

- 16 pervenute nei termini previsti dall'avviso di pubblicazione (6 ottobre 2009);

- 16 pervenute al di fuori dei termini previsti dall’'avviso, che si & ritenuto di poter prendere
comunque in esame in quanto pervenute in tempo utile per listruttoria.

L'Ufficio Demanio e Patrimonio ha proceduto alla catalogazione delle osservazioni, in
ordine di arrivo con riferimento al protocollo generale, nonché all'istruttoria delle stesse.

Listruttoria ha comportato la redazione di una scheda sintetica per ciascuna osservazione,
contenente, oltre ai dati di carattere amministrativo, una sintesi delle richieste effettuate,
disaggregate in specifici punti.

Sulla base di questa impostazione preliminare, sono state definite le linee di indirizzo per
le controdeduzioni delle osservazioni pervenute con riferimento ai temi omogenei
individuati.

Per ciascuna delle osservazioni € stata predisposta una scheda sintetica (Allegato 2:
Controdeduzioni).

3. CRITERI UNITARI DI VALUTAZIONE E SINTESI DEI RISULTATI

Sulla base dellistruttoria comparata, a ciascuna osservazione — eventualmente
disaggregata in pit punti - & stata formulata una controdeduzione in forma sintetica sulla
base delle seguenti risposte tipo:

- accolta;

- parzialmente accolta;

- non accolta;

Sono stati valutati non pertinenti i quesiti delle osservazioni che:

- hanno riguardato chiarimenti su norme o previsioni di Piano;
- hanno espresso dubbi o riportato critiche generiche;
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- hanno suggerito indicazioni (sia in termini positivi che negativi) sulle scelte di Piano
senza formulare proposte di modificazione delle stesse;
- hanno presentato critiche o richieste al di fuori del campo di applicazione del PRC.

Per coerenza e trasparenza dell'azione amministrativa e considerato il valore di apporto
collaborativo al perfezionamento del Piano che si & inteso assegnare alle Osservazioni,
non si & operata alcuna esclusione, ma si € proceduto a motivare la controdeduzione per
ciascun punto di osservazione.

Come gia accennato, al fine di garantire un’istruttoria organica e poter agevolare il
processo decisionale, ciascuna osservazione e stata ricondotta ad un tema omogeneo.

Sulla base di questa organizzazione logica, sono state definite le linee di indirizzo per le
controdeduzioni per temi omogenei, linee che hanno guidato la stesura delle puntuali
controdeduzioni per ciascuna alle osservazioni.

Le schede sintetiche di controdeduzione, raccolte nellAllegato 2 “Controdeduzioni”,

riportano le informazioni di seguito elencate:

- il nome del soggetto proponente;

- la sintesi dell'osservazione, eventualmente suddivisa in piu punti;

- la dettagliata controdeduzione a ciascuna specifica richiesta formulata nell’'osservazione;

- il tipo di provvedimento formulato in relazione alla controdeduzione (accolta,
parzialmente accolta, non accolta);

- le eventuali modifiche in atti di PRC conseguenti allaccoglimento, anche parziale, delle
osservazioni controdedotte.



23368 Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010

REGIONE M4 PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELLAMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

PIANO REGIONALE DELLE COSTE

ALLEGATO B: ELENCO DELLE OSSERVAZIONI
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ELENCO DELLE OSSERVAZIONI

N. Soggetto Proponente Protocolio trasmissione Protocollo arrivo
1 | Comune di Vieste 16869/8.9.2009 14714/16.9.2009
2 | Associazione Pro Loco Torre Vado 70/3/6/30.9.2009 15978/1.10.2009
3 | Comune di Rodi Garganico 9543/1.10.2009 16254/5.10.2009
Comune di Morciano di Leuca -
4 | Gruppo consiliare 2.10.2009 16447/6.10.2009
5 | Comune di Porto Cesareo 19039/5.10.2009 16450/6.10.2009
6 | Torre Guaceto 30.10.2009 16456/6.10.2009
7 | De Pace Chiara 5.10.2009 16457/6.10.2009
8 | Comune di Monopoli 47552/5.10.2009 16457/6.10.2009
9 | Comune di Palagiano 1787/5.10.2009 16459/6.10.2009
10 | Movimento Azzurrc Brindisi - 16461/6.10.2009
11 | Comune di Morciano di Leuca 5205/2.10.2009 16462/6.10.2009
12 | Legambiente Salve 30.9.2009 16465/6.10.2009
13 | Club Turismo Salento 28.9.2009 16466/6.10.2009
14 | Mareincanto 29.9.2009 16467/6.10.2009
Consorzio Area Marina Protetta -
15 | Porto Cesareo 1527/30.9.2009 16469/6.10.2009
16 | Confcommercio 16470/6.10.2009
17 | Hotel Rivablu 30.9.2009 16792/9.10.2009
18 : Comune di Molfetta 53734/5.10.2009 16784/9.10.2009
19 | Legambiente Molfetta 5.10.2009 16795/9.10.2009
20 | Comune di Sarita Cesarea Terme 7328/5.10.2009 16803/9.10.2009
21 | Sardella Mario 30.9.2009 16804/9.10.2009
22 |ltalcave 221/5.10.2009 16806/9.10.2009
Comune di Trepuzzi - Consiglieri di
23 | minoranza 5.10.2009 16807/9.10.2009
24 | Comune di Lecce 118113/2.10.2009 16808/9.10.2009
25 | Comune di Margherita di Savoia 17877/6.10.2009 16809/9.10.2009
Assobalneari italia Margherita di
26 | Savoia 3.10.2009 16810/9.10.2009
27 | Comune di Zapponeta 5393/6.10.2009 16812/9.10.2009
28 | Miccoli Cosimo 3.10.2009 16814/9.10.2009
29 | Comune di Bisceglie 35941/3.10.2009 16829/9.10.2009
30 | Comune di Mattinata 10497/7.10.2009 17026/13.10.2009
31 | Comune di Ugento 22764/5.10.2009 17235/15.10.2009
32 | Comune di Vernole 12816/17.9.2009 17579/20.10.2009
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REGIONE %8 PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELL’AMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

PIANO REGIONALE DELLE COSTE

ALLEGATO C: ELENCO DELLE CONTRODEDUZIONI
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OSSERVAZIONE 01

PROPONENTE: Comune di Vieste

OSSERVAZIONE IN SINTESH:

PUNTO 1: "...sarebbe utile, per i Comuni costieri, che la Regione Puglia in sede di Piano Regionale delle
Coste fornisca anche indicazioni ed esempi precisi sulle tipologie costruttive di opere consentite sul demanio
marittimo, con particolare riguardo ai seguenti aspetti:
= rivestimenti di cucine, servizi igienici, etc. che devono costituire una superficie uniforme, lavabile,
priva di giunti e fessure di alcun tipo, al fine di ottenere i necessari assensi igienico sanitari;
= strutture fondali, che devono rispettare anche i dettami del DM 14/01/2008 specie in zone sismiche...

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: la rispondenza al requisito della *facile amovibilita® dei manufatti destinati ai servizi di spiaggia,
rappresenta un preciso obbligo normativo. Tale caratteristica, infatti, dovra essere intesa come una
specificita strutturale che ogni opera insistente sull'arenile deve innanzitutto presentare, salva la successiva
verifica di compatibilita rispetto agli altri vincoli di natura territoriale.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA



23372 Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010

OSSERVAZIONE 02

PROPONENTE: Associazione Pro Loco Torre Vado
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Si chiede di modificare la classificazione C3S3 in quanto il tratto di costa compreso tra la Torre e
via Apulia & sottoposto a forti rischi idrogeclogici ha gia subito una forte erosione, mentre la forte
antropizzazione della fascia di rispetto richiede una tutela maggiore dal punto di vista della sensibilita
ambientale. Quanto richiesto & specificatamente previsto dalla Legge Regionale n. 17/06 ma risulta essere
obbligatorio anche nel rispetto delle qualificata documentazione che accompagna il Piano Coste Regionale

PUNTO 2: Con riferimento alla localita “Sorgenti®, tratto di costa compreso tra via Apulia e via Genova,
occorre definire quell'area come spiaggia libera tout court per i seguenti motivi:

* sia per le valutazioni e la necessita di tutela evidenziate dalla Relazione redatta dat biologi Dott.
Leonardo Beccarisi e Dott. Marcello Posi sull'ecosistema generato dalle dinamiche relazionali dei
flussi di acqua dolce e salata, influendo sull'habitat al punto da essere scelto quale luogo di
temporanee soste dalla fauna acquatica migratoria protetta. Obblighi previsti dalla Legge n. 157
deil'11/02/1992 integrata dalla Legge n. 221 del 03.10.2002, che recepisce le Direttive Comunitarie
CEE n. 79/49, n. 85/411 e n. 91/244,

* sia in ottemperanza a quanto stabilito daliart. 16, lett. b) e c) della Legge n. 17/2006 che vieta il
ritascio, il rinnovo e la variazione di concessioni demaniali presso ™foci di fiumi o di torrenti o di corsi
d'acqua, comunque classificati” e "canali alluvionali®.

Lasciare completamente libera, cioé priva di qualsiasi struttura anche a carattere precario e temporaneo, la
suddetta area & un obbligo che scaturisce dall'ecosistema prodotto dallinterazione tra acqua marina ¢
fenomeni sorgivi € che ha creato un habitat ideale per la sosta di alcune specie protette dell'avifauna
acquatica. Va tutelata e lasciata completamente libera quell'area sia per lo stretto legame culturale e storico
che la popolazione residente ha con quel luogo sia per l'interesse dimostrato dalla popolazione turistica (che
e la vera ricchezza di questa terra) per queste acque nelle quali piace immergersi dopo un bagno. E'
interesse, infine, delllAmministrazione Comunale lasciare libera quell'area sia per poter prevedere adeguati
interventi di gestione dell'emergenza idrogeologica destinata ad aggravarsi sempre di pil sia per non essere
chiamata a risarcire danni determinati dal frequente riversarsi sulla costa di grandi quantita di acqua pluviale.
rischi idrogeolegici.

PUNTO_3: Quanto osservato sopra, con la sola eccezione delle considerazioni in materia di tutela
dell'avifauna acquatica, vale anche per i tratti di costa lato Ovest (Torre via Apulia) nei quali sboccano i
canaloni di acqua pluviale e precisamente quelli antistanti a via Fiorilli. via Scalelle e via Milano. Oltre ad un
elevato grado di tutela di tutto il tratto di costa compreso tra la Torre e via Apulia sarebbe auspicabile
prevedere e realizzare opere protettive sul muro che delimita il lungomare per evitare che le mareggiate lo
asportino, considerato che oggi, anche durante mareggiate non eccezionali, le onde del mare si infrangono
contro quel muro. E' appena il caso di sottolineare al riguardo che, come rilevato dal geologo Dott. Gianiuca
Seneri, i contributi prodotti dal geologo Marcello De Donatis, nominato dall' Amministrazione Comunale, e dal
prof. Ing. Vincenzo Cotecchia, nominato dalla ditta A. & C. Costruzioni s.r.l. di Alessandro Trono in merito
alla nota vicenda della concessione per la realizzazione di uno stabilimento balneare in localita Sorgenti,
riportano dati bibliografici o dati analitici di scarso significato ai fini di una precisa e rigorosa ricostruzione di
sito delle modalita di deflusso delie acque di falda.
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Si condivide, pertanto, integralmente il contenuto della Delibera del Consiglio Comunale di Morciano di
Leuca n. 3 del 20 febbraio 2009, nella quale si riconosce che la localitd Sorgenti & un sito di interesse
naturalistico di particolare interesse pubblico.

PUNTO 4: Tenuto conto del fatto che il tratto di costa Torre-Nepole non ha subito grosse trasformazioni
geomorfologiche, se si esclude una concessione gia operante (Il Profumo di Mare), e tenuto conto altresi del
fatto che nel primo tratto adiacente alla suddetta concessione insiste una sorgente, si ritiene di dover
riservare a questo primo trafto la stessa tutela invocata per il lato ovest del litorale, mentre per la parte
terminale della costa ad est si possono prevedere tutele di grado inferiore in modo che il Piano Comunale
delle Coste possa consentire la realizzazione di lidi o di spiagge libere attrezzate.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTI 1, 2, 3, 4: la sensibilitd e la criticita, come si ricava dalla Relazione generale del Piano, sono
parametri che rappresentano lo stato della fascia costiera dal punto di vista storico — ambientale e sotto il
profilo delfintegrita fisica della costa. Per la loro valutazione sono stati individuati criteri che, opportunamente
pesati tramite uno specifico processo di analisi, contribuiscono a definirli. 1l risultato analitico di detta
procedura ha portato alla classificazione dei tratti costieri secondo una matrice che individua nove livelli, a
ciascuno dei quali & attribuita una speciale disciplina normativa in materia concessoria. Cid posto, si
comprende come lindividuazione delle zone omogenee per sensibilitd ambientale e criticita erosiva, non &
un processo che scaturisce da percezioni soggettive, ma & derivata dall'applicazione di un metodo
scientifico. E’ evidente che possono essersi verificate delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al
livelio di minore dettaglio della scala territoriale propria di una pianificdzione di area vasta. Tuttavia,
attraverso il Pianc comunale non solo possono essere riportate le dovute variazioni alla predetta
classificazione, giustificate dal maggiore livello di dettaglio delle analisi territoriale, ma soprattutto e possibile
comunque attuare livelli piu elevati di tutela delle aree costiere, riservandole esclusivamente alla libera
fruizione, indipendentemente dalia stessa classificazione.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 03

PROPONENTE: Comune di Rodi Garganico
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Con riferimento al Rapporto Ambientale, si propone l'inserimento cartografico del Porto Turistico
di Rodi Garganico;

PUNTQO 2: In relazione al PCC, si propone di demandare alla Regione lo studio ed il monitoraggio delle
dinamiche geomorfologiche e meteomarine connesse al fenomeno dell'erosione costiera e l'individuazione
degli interventi di difesa e riqualificazione. Tanto al fine di evitare situazioni di conflitto tra i vari comuni,
essendo gli studi ed i relativi interventi, estesi ad una scala sovracomunale;

PUNTO 3: In relazione al parametro di Concedibilita (PC) definito nelle N.T.A., fermo restando il rispetto del
parametro fissato dall'art. 16.4 della L.R. 17/2006 ovvero di riservare comungue il 60% della consistenza
demaniale (in termini di superficie) alla libera balneazione, al fine di salvaguardare gli utilizzi esistenti ed
evitare di penalizzare comuni con aree demaniali poco profonde e/o non fruibili ai fini della balneazione, si
propone di innalzare al 50% il PC per gli stabilimenti balneari;

PUNTO 4: Si propone di subordinare il rilascio di concessioni al preventivo parere dell'Autorita di Bacino nef
caso di aree classificate dal PAI;

PUNTO 5: Si propone di eliminare il divieto di concessione di tratti di spiaggia di profondita inferiore a 15 m,
o In subordine, di consentire la loro concessione solo in caso di presenza di retrostanti arenili (non
demaniali} con destinazione d’uso turistico-ricreativa;

PUNTO 6: Si propone di innalzare a 150 m il fronte mare per gli stabilimenti baineari, o in subordine, di
consentire ai concessionari di stabilimenti balneari esistenti, il rilascio di concessioni di spiaggia libera con
servizi in adiacenza con fronte mare max di 100 m;

PUNTOQO 7: Prevedere un coordinamento delle normative di settore puntando alla individuazione di zone
costiere di pregio paesaggistico e naturalistico da sottoporre a tutela assoluta con il divieto di concessioni
per impianti eolici off-shore;

PUNTO 8: Prevedere standard di qualita in presenza dei quali:
= poter classificare gli stabilimenti tenendo conto deila qualita dei servizi offerti e, quindi, anche delle
tariffe praticabili;
» prevedere ammodernamento ciclico degli impianti, imponendo l'obbligo di allinearsi allo standard di
qualita prescelto a pena di decadenza della concessione;
« prevedere bonus e premialita con possibilita di deroghe ai parametri predefiniti dal piano o
agevolazioni concessorie per la parte flessibile in presenza di standard di eccellenza.

CONTRODEDUZIONE:
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PUNTO 1: raggiornamento cartografico relativo a opere realizzate successivamente alla definizione del
quadro conoscitivo del Pianc regicnale, qual € il porto turistico di Rodi Garganico, &€ un preciso compito
demandato alila pianificazione comunale, oltre a quello di integrarlo/migliorarlc a una scala di dettaglic
maggiore.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 2: il monitoraggio delle aree in erosione € un'attivita che spetta in via prioritaria ai singoli comuni
costieri e la verifica di fattibilita delle eventuali opere di stabilizzazione dovra essere estesa allintera unita
fisiografica, nel cui ambito avvengono i fenomeni morfodinamici della linea di costa. Cid anche al fine di
tutelare gli interessi sovracomunali.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
PUNTO 3: ia variazione proposta & in contrasto con le previsioni normative regionali in materia.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 4: la variazione proposta € in contrasto con le previsioni normative regionali in materia.
OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 5: i limite minimo di profondita di 15 m previsto dailart. 5.2 delle NTA ai fini della concedibilita
discende dalla considerazione che larghezze cosi esigue non consentono una gestione economicamente
vantaggiosa della struttura balneare. Pur tuttavia si riconosce che potrebbero verificarsi particolari situazioni
locali che consentano un esercizio razionale anche per profondita di spiaggia inferiori. Pertanto si ritiene che
l'osservazione sia parzialmente accoglibile, aggiungendo all'art. 5.2 it seguente comma.

In deroga alfa prescrizione presente nell’art. 5.2 delle NTA del PRC che prevede il limite minimo insuperabile
di 15 m di profondita di arenili concedibili, it PCC pud prevedere la riduzione del relativo parametro in
presenza di particolari morfologie costiere riferibili alla ubicazione, all’accessibilita nonché aila tipologia.

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE

PUNTO 6: il limite dei 100 m. di fronte — mare concedibile, trova la sua rispondenza logica nel principio
normativo dell'accessibilita ai beni demaniali marittimi e al mare territoriale per la libera fruizione (art. 1 —
comma 4 lett. b della Legge regionale 17/2008), ed ¢, in tal senso, dalla pianificazione costiera regicnale,
associato allesigenza di assicurare corridoi pubblici, non particolarmente distanti fra loro, per il
raggiungimento della battigia, quale fascia di libero transito e di uso coliettivo del mare, evitando, peraltro,
interferenze con le aree destinate al mantenimento delle strutture balneari.

L'osservazione, tuttavia, si ritiene accoglibile, attraverso la variazione del predetto limite da metri 100,00 a
metri 150,00, considerando che tale nuova misura non inficia sostanzialmente ia finalita alla quale la stessa
sta a presidio. Pertanto, il secondo capoverso dellArt. 8.1. — Aree in concessione per strutture balneari -
delle Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la redazione dei Piani Comunali delle Coste,
viene cosi modificato: i PCC, avuto riguardo degli utilizzi gia esistenti, indica la distribuzione e la
consistenza dei singoli iotti concedibili, secondo moduli non frazionabili il cui fronte mare non deve essere
inferiore a 20 m. e non deve superare la lunghezza dei 150 ml.

OSSERVAZIONE ACCOLTA
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PUNTO 7: la installazione degli impianto off — shore, sotto gli aspetti demaniali, non & una disciplina
riconducibile alla competenza regionale. Infatti, lI'art. 105 del D.Lgs. 112/98, di trasferimento delle funzioni
amministrative dallo Stato alle Regione, sottrae la specifica materia, qual & I'approvvigionamento di fonti di
energia, dal processo evolutivo medesimo. Per tale ragione la Pianificazione costiera non costituisce lo
strumento normativo idoneo per affrontare le problematiche rappresentate nella presente osservazione.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 8: I'armonizzazione delle esigenze di tutela dellambiente costiero e di valorizzazione delle attivita
turistiche esercitate sullo stesso, costituisce I'obiettivo primario della Pianificazione costiera, in ossequio al
principio di eco — sostenibilita introdotto dalla normativa regionale in materia. Infatti, la qualita ambientale,
per la specificita dei territori regionali, & considerata un fattore decisivo e imprescindibile dal punto di vista
dell'offerta turistico — balneare.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 04

PROPONENTE: Comune di Morciano di Leuca — Gruppo consiliare di minoranza

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: | sottoscritti consiglieri di minoranza hanno ritenuto doveroso presentare tale osservazione in
maniera autonoma ed indipendente dallAmministrazione Comunale, segnalando alla Regione la situazione
di criticita e sensibilita della nostra costa, ed in particolare del tratto interessato dall'affiorare della falda di
acqua dolce a livello del mare, denominato "SORGENT!", fenomeno che in realta interessa tutto il litorale
ricadente nella Marina di Torre Vado, le quali pur essendo censite nel Piano Tutela delle Acque - Tavola n.
060400 - non sono mai state fatte oggetto di una specifica tutela, né legisiativa né regolamentare, per cui
non essendo state inserite nelle cartografie e negli elenchi delle emergenze costiere e nemmeno poste
allattenzione del demanio, non potevano quindi essere considerate di natura prescrittiva. In conseguenza di
questo la stagione estiva ha visto I'avvio di lavori di costruzione di uno stabilimento balneare, rilasciata da
codesto Settore, proprio su queste sorgenti. Va pero evidenziato che nelle Norme tecniche di Attuazione del
PUTT - art. 3.06 - le sorgenti rientrano nelle emergenze idrogeologiche che necessitano di tutela e
salvaguardia. Si chiede che siano inserite nell’adeguamento al PRC, e nella redazione del PCC, al fine di
conservare e tutelare il valore ambientale e naturale del nostro litorale. ..

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: la sensibilita ambientale, come si ricava dalla Relazione generale del Piano, rappresenta lo stato
della fascia costiera dal punto di vista storico — ambientale, e per valutaria sono stati individuati criteri che,
opportunamente pesati tramite uno specifico processo di analisi, contribuiscono a definirla. il risultato
analitico di defta procedura ha portato alla classificazione dei tratti costieri in alta, media e bassa sensibilita,
che successivamente & stata corretta accorpando zona di costa contigue in un unico livello di sensibilita
sulla base della prevalenza, secondo considerazioni cautelative dal punto di vista ambientale. Cid posto, si
comprende come lindividuazione delle zone omogenee per sensibilita ambientale, non & un processo che
scaturisce da percezioni soggettive, ma & derivata dall'applicazione di un metodo scientifico. E’ evidente che
possono essersi verificate delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al livello di minore dettaglio
della scala territoriale propria di una pianificazione di area vasta. Tuttavia, attraverso il Piano comunale non
solo possono essere riportate le dovute variazioni alla predetta classificazione, giustificate dal maggiore
livello di dettaglio delle analisi territoriale, ma soprattutto & possibile comunque attuare livelli pit elevati di
tutela delle aree costiere, riservandole esclusivamente alla libera fruizione, tenuto conto che la predetta
classificazione & soltanto finalizzata alla definizione di una adeguata disciplina amministrativa in ordine al
rilascio delle concessioni.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 05

PROPONENTE: Comune di Porto Cesareo

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Si chiede di voler eliminare la disposizione di cui alf'art. 5.2 relativa alla profondita di tratti di
spiaggia inferiore a 15 m, da destinarsi esclusivamente a spiaggia libera;

PUNTO 2: Si chiede di voler rinnovare le concessioni demaniali marittime esistenti con un fronte mare
superiore a 100 mi alla data di approvazione del presente piano, applicando il limite di cui all'art. 8.1 (FM non
inferiore a 20 mi e non superiore a 100 ml);

PUNTO 3: Si chiede di portare la fascia di battigia da 5 m a 3 m per quei tratti di spiaggia di modesta
profondita;

PUNTO 4: Si chiede di specificare meglio le modalita di attuazione del monitoraggio locale delia costa, che
dovranno espletare i Comuni, specificando metcdologia, periodicita ed indicatori da valutare al fine di
misurare la criticita erosiva e la sensibilita ambientale;

PUNTO 5: Si evidenzia come non sia stata presa in considerazione la Riserva Naturale Statale “Area Marina
Protetta Porto Cesareo” istituita con D.M. 12/12/97 tra le forme di tutela ambientale del demanio marittimo.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: If limite minimo di profondita di 15 m previsto dall'art. 5.2 delle NTA ai fini della concedibilita
discende dalla considerazione che larghezze cos! esigue non consentono una gestione economicamente
vantaggiosa della struttura balneare. Pur tuttavia si riconosce che potrebbero verificarsi particolari situazioni
locali che consentano un esercizio razionale anche per profondita di spiaggia inferiori. Pertanto si ritiene che
l'osservazione sia parzialmente accoglibile, aggiungendo all'art. 5.2 il seguente comma.

In deroga alla prescrizione presente neil’art. 5.2 delle NTA del PRC che prevede il limite minimo insuperabile
di 16 m di profondita di arenili concedibili, il PCC pud prevedere la riduzione del relativo parametro in
presenza di particolari morfologie costiere riferibili alla ubicazione, all'accessibilita nonché alla tipologia.

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE

PUNTO 2: if limite dei 100 m. di fronte — mare concedibile, trova la sua rispondenza logica nel principio
normativo dell'accessibilitd ai beni demaniali marittimi e al mare territoriale per la libera fruizione (art. 1 —
comma 4 lett. b della Legge regionale 17/2006), ed e, in tal senso, dalla pianificazicne costiera regionale,
associato allesigenza di assicurare corridoi pubblici, non particolarmente distanti fra loro, per il
raggiungimento della battigia, quale fascia di libero transito e di uso collettivo del mare, evitando, peraltro,
interferenze con le aree destinate al mantenimento delle strutture bafneari.

L'osservazione, tuttavia, si ritiene parzialmente accoglibile, attraverso la variazione del predetto limite da
metri 100,00 a metri 150,00, considerando che tale nuova misura non inficia sostanzialmente la finalita alla
quale la stessa sta a presidio.
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Pertanto, il secondo capoverso dellArt. 8.1. — Aree in concessione per strutture balneari - delle Norme
Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la redazione dei Piani Comunali delle Coste, viene cosi
modificato: ## PCC, avuto riguardo degli utilizzi gia esistenti, indica la distribuzione e la consistenza dei singoli
lotti concedibili, seconde moduli non frazionabili il cui fronte mare non deve essere inferiore a 20 m. e non
deve superare la lunghezza dei 150 mi.

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE
PUNTO 3: la specifica problematica & stata gia oggetto di disciplina nell’Qrdinanza balneare.
OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 4: il monitoraggio delle aree in erosione & un'attivita che spetta in via prioritaria ai singoli comuni
costieri. Il Piano & lo strumento normativo attraverso il quale dovranno essere definite le relative modalita
esecutive.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO §: la sensibilita ambientale, come si ricava dalla Relazione generale del Piano, rappresenta lo stato
della fascia costiera dal punto di vista storico — ambientale, e per valutarla sono stati individuati criteri che,
opportunamente pesati tramite uno specifico processo di analisi, contribuiscono a definirla. Il risultato
analitico di detta procedura ha portato alla classificazione dei tratti costieri in aita, media e bassa sensibilita,
che successivamente & stata corretta accorpando zona di costa contigue in un unico livello di sensibilita
sulla base della prevalenza, secondo considerazioni cautelative dal punto di vista ambientale. Cid posto, si
comprende come lindividuazione delle zone omogenee per sensibilita ambientale non & un processo che
scaturisce da percezioni soggettive, ma & derivata dall'applicazione di un metodo scientifico. E’ evidente che
possono essersi verificate delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al livelio di minore dettaglio
della scala territoriale propria di una pianificazione di area vasta. Tuttavia, attraverso il Piano comunale
potranno essere introdotte le dovute variazioni al sistema conoscitivo.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA



23380 Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010

OSSERVAZIONE 06

PROPONENTE: Torre Guaceto

OSSERVAZIONE IN SINTES!:

PUNTO 1. la tavola 35 della Serie 3 "Evoluzione costa Sabbiosa” nel tratto di costa antistante gli isolotti di
Apani individua due aree di costa in avanzamento. Poiché tali zone sono invece in forte arretramento, ne
consegue una errata indicazione sulle criticita nella Serie 6, come anche & presente un'errata
rappresentazione del tratto di costa in arretramento in corrispondenza di Punta Penna Grossa, mentre
invece € in avanzamento nel suo tratto iniziale. Si chiede la correzione della tavola 35 delia Serie 3;

PUNTO 2: le N.T.A. allart. 5 Aree Vincolate prevedono che l'utilizzo in concessione del demanio marittimo
ricadente in aree protette sia subordinato alla preventiva favorevole valutazione degli impatti prodotti. Si
richiede una precisazione in merito alle procedure di assoggettazione alla Valutazione d'incidenza in
presenza di SIC. Si chiede che la procedura di Valutazione d'incidenza sia estesa all'intero perimetro delle
tre Aree marine protette presenti in Puglia come integrazione alle N.-T.A;

PUNTO 3: in zona B di aree marine protette € previsto il rilascio di concessioni d'intesa con I'ente di
gestione, mentre in zona C le concessioni debbono essere rilasciate previo parere del soggetto gestore,
secondo quanto definito dall' Accordo del 14 luglio 2005 della Conferenza Unificata.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: !a criticita all'erosione della costa, & stata definita attraverso al costruzione di una matrice
ambientale costituita da tre indicatori, opportunamente pesati: la tendenza evolutiva storica del litorale; lo
stato di conservazione dei sistemi dunali; 'evoluzione recente del litorale. Tali indicatori sono stati desuntii da
appositi studi di monitoraggio della costa, Il risultato analitico di detta procedura ha portato alla
classificazione dei tratti costieri in alta, media e bassa criticita. E’ evidente che possono essersi verificate
delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al livello di minore dettaglio della scala territoriale propria
di una pianificazione di area vasta. il Piano comunale rappresenta lo strumento per integrare e migliorare il
quadro conoscitivo del territorio costiero.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 2: la procedura di valutazione di incidenza ambientale, in quanto prevista da specifiche norme di
natura ambientale, non e disciplinabile attraverso la pianificazione costiera.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 3: la pianificazione costiera regionale non ha modificato la tipologia e le modalita dei pareri-da
acquisire ai fini del rilascio di una concessione demaniale marittima.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 07

PROPONENTE: De Pace Chiara
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: si chiede di voler sostituire il limite dellart. 8.1 relativo alla lunghezza del FM da 100 ml a 150 mi,
in quanto per profondita di costa modestissime (Comune di Porto Cesareo) si possono inserire poche file di
ombrelloni, che non ammortizzano la spesa di investimento.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: il limite dei 100 m. di fronte — mare concedibile, trova la sua rispondenza logica nel principio
normativo deil'accessibilita ai beni demaniali marittimi e al mare territoriale per la fibera fruizione (art. 1 -
comma 4 lett. b della Legge regionale 17/2006), ed &, in tal senso, dalla pianificazione costiera regionale,
associato all'esigenza di assicurare corridoi pubblici, non particolarmente distanti fra loro, per il
raggiungimente della battigia, quale fascia di libero transito e di uso collettivo del mare, evitando, peraltro,
interferenze con le aree destinate al mantenimento delle strutture balneari.

L'osservazione, tuttavia, si ritiene accoglibile, attraverso ia variazione del predetto limite da metri 100,00 a
metri 150,00, considerando che tale nuova misura non inficia sostanzialmente la finalita alla quale la stessa
sta a presidio.

Pertanto, 1l secondo capoverso del’Art. 8.1. — Aree in concessione per strutture balneari - delle Norme
Tecniche di Atftuazione e Indirizzi Generali per la redazione dei Piani Comunali delle Coste, viene cosi
modificato: il PCC, avuto riguardo degli utilizzi gia esistenti, indica la distribuzione € la consistenza dei singoli
lotti concedibili, secondo moduli non frazionabili il cui fronte mare non deve essere inferiore a 20 m. e non
deve superare la lunghezza dei 150 ml.

OSSERVAZIONE ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 08

PROPONENTE: Comune di Monopoli
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Non e definita I'attivazione dell'Osservatorio Regionale della Costa, struttura operativa per |a
gestione dei dati che ai sensi dell'art. 6.2.5 per la costa monopolitana classificata C2.S2 accerta che i
fenomeni erosivi sianc stabilizzati attraverso una attivita continua alla quale & subordinato il rilascio di nuove
concessioni; pertanto tale norma congelerebbe ogni nuovo rilascio. Inoltre non & definita la struttura
dell'Osservatorio, su quale scala deve intervenire, ma soprattutto con quali risorse tale struttura deve
sostanziarsi e operare atteso che la sua istituzione & prevista nella fase 6 della scansione temporale del
PRC ma la stessa delibera che la prevede non specifica alcuna risorsa e/o copertura finanziaria all'uopo
destinata.

PUNTO 2. Le NTA prevedono una disciplina di definizione dimensionale che escluderebbe dalla
applicazione gran parte della costa monopolitana. infatti la costa monopolitana & caratterizzata da un tratto
di costa rocciosa in cui si alternano piccole calette di sabbia della profondita di circa 15-20 metri nel tratto tra
Polignano ed il Capitolo e un tratto sabbioso tra il Capitolo e Fasano, anch'esso di una profondita dell'arenile
mediamente di 15-20 metri. Pertanto 'esclusione dalla concessione di tratti di spiaggia di profondita inferiore
a 15 metri (art. 5.2 delle NTA del PRC: aree con divieto assoluto di concessione) preciuderebbe la gran
parte delle concessioni possibili anche in relazione alle fasce previste dall'art. 8.1 delle NTA. Se a questo si
aggiungono gl altri divieti che il medesimo articolo prevede (lame, foci canali e relative fasce di rispetto) si
riduce notevolmente ogni possibilitd concessoria, anche senza l'installazione di strutture fisse e/o precarie (si
pensi alle Spiagge Libere con Servizi). Nulla viene riferito rispetto alle concessioni sulle spiagge rocciose, in
quanto particolare tipologia esistente e fruibile sulla costa locale.

PUNTO 3. Manca una adeguata flessibilita normativa che consenta, in applicazione delle competenze
comunali e della propria autonomia gestionale, la programmazione del territorio. L'applicazione delf'art 2
deile stesse norme prevedono che il PCC fissa i principi e gli indirizzi generali e detta norme specifiche, in
materia di tutela e uso del demanio marittimo, in armonia con le indicazioni del PRC. un piano regionale
normativamente rigido e vincolante poco spazio lascia ad una disciptina comunale che si deve armonizzare
e non adeguare il quella regionale. Infatti ai fini conoscitivi dolio stato attuale del sistema costiero e della sua
evoluzione, finalizzata alla costruzione di possibili scenari di intervento, il PCC, partendo dalle conoscenze e
dagli indirizzi contenuti nel PRC, deve procedere alla ricognizione fisico - giuridica di dettaglio delle aree
costiere di competenza e dunque non al contrario come fa il PRC che aprioristicamente esclude tutti i tratti di
spiaggia di larghezza inferiore a 15 m senza valutare la effeitiva consistenza delle spiagge di questo
comune,

PUNTO 4: Le norme transitorie rimandano ai piani comunali la disciplina delle concessioni in essere senza
prevedere specifiche norme transitorie del Piano Regionale ma soprattutto senza considerare che ci sono
diritti acquisiti di tipo esennale che non vengono considerati nelle norme adottate, ed inoltre ci sono tutta una
serie di obblighi che prevedona costi e tempi di adeguamento al PRC che non sono stimati e prevedibili.
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PUNTO 5: Per le spiagge libere pari al 36% dell'intera consistenza non si prevedono forme incentivanti per i
comuni da destinare alla manutenzione e gestione delle stesse, oitre che all'attrezzamento necessario per la
fruibilita (rampe, servizi, igienici, ecc..): sarebbe invece auspicabile favorire, anche su quest'ulteriore 36%
linsediamento di Spiagge Libere con Servizi, tanto pit perché si consente svolgimento di manifestazioni
ricreative e sportive a carattere temporaneo.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: il monitoraggio delle aree in erosione & un’attivita che spetta in via prioritaria ai singoli comuni
costieri. L'Osservatorio Regionale & uno degli obiettivi fondamentali della strategia politica in materia di
demanio marittimo dell Amministrazione regionale finalizzata ad aftuare uno sviluppo eco-sostenibile delle
attivita turistico - balneari. L'Osservatorio rappresenta l'obiettivo di lungo periodo da conseguire
successivamente alla approvazione della pianificazione costiera, ancora in atto.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 2: !l limite minimo di profondita di 15 m previsto dall'art. 5.2 delle NTA ai fini della concedibilita
discende dalla considerazione che larghezze cosi esigue non consentono una gestione economicamente
vantaggiosa della struttura balneare. Pur tuttavia si riconosce che potrebbero verificarsi particolari situazioni
focali che consentano un esercizio razionale anche per profondita di spiaggia inferiori. Pertanto si ritiene che
Fosservazione sia parzialmente accoglibite, aggiungendo all’art. 5.2 il seguente comma.

In deroga alla prescrizione presente nell'art. 5.2 delle NTA del PRC che prevede il limite minimo insuperabile
di 15 m di profondita di arenili. concedibili, il PCC puo prevedere la riduzione del relativo parametro in
presenza di particolari morfologie costiere riferibili alla ubicazione, all'accessibilita nonché alla tipologia.

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE
PUNTO 3: osservazione generica.
OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 4: alle concessioni in contrasto con la pianificazione, si applica 'Art. 16 — comma 7 — della Legge
regionale 17/20086, il quale prevede un'apposita disciplina per la salvaguardia degli interessi preesistenti.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
PUNTO 5: i parametri percentuali relativi alle varie destinazioni previste, quali le spiagge libere, le spiagge
libere con servizi e le spiagge in concessione, sono fissati dalla normativa regionale, pertanto non

modificabili in sede di pianificazione.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 09

PROPONENTE: Comune di Palagiano
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Si ntiene opportuna una revisione delindicatore relativo allo stato di conservazione dei sistemi
dunali nella matrice per I'attribuzione del grado di criticita (tabella 4.2,4.7 dell'allegato 7.1.2 del P.R.C)),
portandolo da "1" a "0", attribuendo un valore complessivo di "20" anziché "50", in modo da riclassificare il
litorale sabbioso del Comune di Palagiano, o almeno del tratto compreso fra Marina di Chiatona e la foce del
fiume Lenne, da C2.82 a C3.52 (come descritto in modo dettagliato nella allegata relazione).

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: il sistema conoscitivo approntato dafla pianificazione regionale potra essere integrato/aggiornato
con la pianificazione costiera comunale, la quale assicura livelli di dettaglio maggiori ottenibili da una
pianificazione di area vasta.

Il Piano comunale, conseguentemente, potra confermare o variare i livelli di classificazione previsti dall'art.
6.1 Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali, alla luce della esecuzione di nuove opere che hanno
modificato lo stato degli apparati dunali.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

OSSERVAZIONE 10

PROPONENTE: Movimento Azzurro Brindisi

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: La messa in sicurezza del sito archeologico che va dalla zona denominata "isoletta ” a quella
denominata “mezzaluna” fino a finire a Torre Santa Sabina. Vedi allegato rilievo planoaltimetrico Torre Santa
Sabina;

PUNTO 2: La salvaguardia e la riqualificazione del sistema spiaggia-dune nel tratto che va da Lamaforca
fino ai confini della riserva di Torre Guaceto e I'affissione di apposita carteilonistica.

PUNTO 3: La salvaguardia degli stagni costieri della Mezzaluna del Pantano Scianni e la zona paludosa di
Morgicchio con apposita segnaletica e chiusura dei tratti di viabilita limitrofa ad essi, con revoca delle
concessioni vicine per consentire la presenza di uccelli migratori e diminuire limpatto antropico su
ecosistemi cosi fragili.

PUNTO 4: Una normativa pitt severa (revoca della concessione) per titolari di concessioni demaniali nei tratti
interessati dalle concessioni stesse o limitrofi dove avvengono sbancamenti o danneggiamento deilo stato
dei luoghi per azioni non attribuibili ad eventi naturali come vento/pioggia o forti mareggiate.

PUNTO 5: La formazione di percorsi geoturistici che valorizzino il tratto di costa Lamaforca-Torre Santa
Sabina.

CONTRODEDUZIONE:

Le proposte presentate per mezzo della presente osservazione riguardano aspetti specifici del territorio di
Carovigno, per cui potranno costituire 'ocggetto di puntuale valutazione in sede di pianificazione comunate.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 11

PROPONENTE: Comune di Morciano di Leuca
OSSERVAZIONE IN SINTES!I:

PUNTO 1: Si chiede che I'area in esame, localizzata nella sub-unita Castrignanc del Capo Gallipoli/Punta
Pizzo, che & stata perimetrata con la sigla C3.S3 ossia "zona a bassa criticita e costa a bassa sensibilita
ambientale”, sia portata al grado massimo di tutela, poiché tutta la zona ¢ interessata dalla presenza di
sorgenti d'acqua doice. Considerando che tali emergenze vengono tutelate dal PUTT/P, infatti le Norme
Tecniche di Attuazione del PUTT, lart. 3.06 afferma che le sorgenti rientranc fra quelle emergenze
idrogeologiche che necessitano di tutela e salvaguardia. Nel punto 3.06.4 "prescrizione di base" si legifera
che tali emergenze sonoc soggette a tutela integrale per larea annessa che, per le emergenze
idrogeologiche, & stabilita pari a 150 metri.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: il sistema conoscitivo approntato dalla pianificazione regionale pud essere corretto e integrato
con quello relativo alla pianificazione costiera comunale, il quale assicura livelli di dettaglio maggiori rispetto
a quello della pianificazione di area vasta.

Peraltro, la possibilita di attuare una pil elevata tutela del tratto di costa oggetto della segnalazione, resta
comunque impregiudicata, tenuto conto che con il piano comunale tali aree potranno essere esclusivamente
riservate alla libera fruizione, indipendentemente dalla classificazione di cui al’Art. 6.1. delle Norme
Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 12

PROPONENTE: Legambiente Salve

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Concordiamo con quanto previsto nella delibera del Consiglio comunale di Salve n. 5 del
31.03.2006 e precisamente:

{a) consentire linstallazione di manufatti (servizi essenziali) a servizio deila spiaggia. A tal proposito
andrebbe perd precisato, con ulteriore deliberato, che, gli stessi dovrebbero essere installati sul retro
del cordone dunale (anche in area privata) ad almeno 10 m di distanza dal piede naturale delle
dune, senza danneggiare I'habitat e prevedere inoltre precisi controlli dell'autoritd preposta prima
dell'installazione degli stessi, (cosi come peraltro previsto nell'art. 21 lett. Adel P. C. C. a suo tempo
adottato);

{b) consentire le aree da destinare a parcheggio in prossimita della costa alle seguenti prescrizioni:

< l'area di superficie max. pari a 7.000 mq. deve essere posta ad una distanza non inferiore a 100
mi dal piede naturale delle dune ed in mancanza di questo dai confine del demanio marittimo;

*+ la distanza tra le due aree a parcheggio non deve essere inferiore a mi. 75;

*+ lintera area deve essere delimitata nel suc perimetro con paletti in legno infissi nel terreno posti
a distanza non superiore a ml. 1,50; A tal proposito abbiamo accertato che non sempre queste
norme sono state rispettate, tant'eé che ancora esiste il problema dei parcheggi sulle dune
soprattutto nell'area della "Cabina” e del bacino verso "Torre Pali”;

{c) tutti gli interventi di cui sopra devono avere inoltre carattere prettamente edilizio e non configurarsi
come interventi di natura urbanistica riguardanti superfici molto estese, anche al fine di evitare sotto
il profilo paesaggisticc impianti manufatti che sia pure precari comportino ingombro eccessivo del
paesaggio e trasformazioni irreversibili del territorio;

PUNTO 2: Secondo quanto previsto dalla Legge Regionale n 17/20086, art. 10, la durata della concessione
demaniale & di 6 anni; A tal proposito riteniamo che trascorso tale periodo, prima delleventuale rinnovo,
occorre appurare che il concessionario non abbia trasgredito le regole e soprattutto non abbia arrecato danni
al sistema dunale;

PUNTO 3: Infine a nostro parere, per verificare o favorire i processi naturali di rigenerazione ambientale,
dovrebbero essere sospese per un periodo di anni dieci da oggi, anche il rilascio di autorizzazioni di nuovi
chioschi in area privata in prossimita delia costa.

CONTRODEDUZIONE:

La sensibilita e la criticita, come si ricava dalla Relazione generale del Piano, sono parametri che
rappresentano lo stato della fascia costiera dal punto di vista storico — ambientale e sotto il profilo
dell'integrita fisica della costa. Per la loro valutazione sono stati individuati criteri che, opportunamente pesati
tramite uno specifico processo di analisi, contribuiscono a definirli. Il risultato analitico di detta procedura ha
portato alla classificazione dei tratti costieri secondo una matrice che individua nove livelli, a ciascuno dei
quali & attribuita una speciale disciplina normativa in materia concessoria. Cid posto, si comprende come
lindividuazione delle zone omogenee per sensibilita ambientale e criticita erosiva, non & un processo che
scaturisce da percezioni soggettive, ma & derivata dal'applicazione di un metodo scientifico. E’ evidente che
possono essersi verificate delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al livello di minore dettaglio
della scala territoriale propria di una pianificazione di area vasta. Tuttavia, attraverso il Piano comunale non
solo possono essere riportate le dovute variazioni alla predetta classificazione, giustificate dal maggiore
livello di dettaglio delle analisi territoriali, ma soprattutto € possibile comunque attuare livelli pit elevati di
tutela delle aree costiere, riservandole esclusivamente alla libera fruizione, indipendentemente dalla stessa
classificazione.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 13

PROPONENTE: Club Turismo Salento

OSSERVAZIONE IN SINTESE

PUNTO 1. Ci sono strutture balneari che risalgono a 20, 30 ed anche 50 anni or sono di cui non si sa,
allesito della pianificazione delle coste, se le stesse potranno svolgere regolarmente ia propria attivita.. . Le
strutture balneari devono mantenere standards molto alti per offrire servizi qualificati che diano lustro al
Salento. Per operare un investimento teso alla realizzazione di una struttura balneare, & necessario
impegnare notevoli risorse economiche e umane. Ora ritenere, con un colpo di spugna, che possa essere
semplice una revoca ovvero al meglio una traslazione di concessione & un paradosso. Cio appare in
evidente contrasto con altre norme di legge di emanazione regionale. Invero, se con la legge regionale n.
17/2006 si da una parvenza di stabilita e di continuita stabilendo la durata delle concessioni per 8 anni, fa
previsione della revoca della concessione demaniale, per sopravvenute ragioni di pubblico interesse, appare
un non senso giuridico e logico. Non si tutela la programmazione economica bensi si mortifica l'iniziativa
imprenditoriale e gli investimenti nel tempo operati;

PUNTOQO 2: Altra grave incongruenza, collegata a quella innanzi sviluppata, & rappresentata dal fatto che una
eventuale erosione di un tratto di fascia costiera pu¢ determinare la revoca della concessione ovvero il
mancato uso di un tratto di demanio regolarmente assentito e per quale il concessionaric versa un canone.
E' necessario obbligare le Amministrazioni Comunali che, preliminarmente, in sede di pianificazione devono
individuare le zone in erosione, ad intervenire con un piano di tutela del demanio anche finalizzato al
recupero dei tratti erosi,

PUNTO 3 E' palesemente contraddittorio prevedere delle precise percentuali da assentire per strutture
turistico - ricreative ovvero per spiagge libere attrezzate ovvero da lasciare a libero uso senza che tali
percentuali si fondino su documentazione a sostegno aggiornata. Emerge che gli studi redatti sulla costa
non diano certezze in ordine alla lunghezza del fronte mare occupato dalle concessioni in quanto, nella gran
parte dei casi, si conosce solo 'area concessa e la particella su cui essa ricade. Limpossibilita di
determinare la lunghezza del fronte mare dato in concessione & una grave carenza che dopo la fase
transitoria prevista dalla legge regionale n. 17/2006 doveva essere assolutamente colmata individuando tutti
gli elementi per ubicare correttamente le aree concesse allinterno delle particelle catastali. Tale
Incongruenza fa si che tutte le percentuali fissate appaiano prive di giustificazione attesa la mancanza di dati
certi sulla "radiografia” della costa e sulle spiagge date in concessicne ovvero lasciate al libero uso. Inoltre &
palesemente contraddittorio formulare una norma di salvaguardia che deroghi alle percentuali da concedere
senza fissare, previamente, criteri € modalita di tale deroga. Tale genericita potrebbe determinare gravi
danni ali'imprenditoria balneare;

PUNTO 4: Le eventuali traslazioni di strutture ritenute incompatibili con la pianificazione costiera devono
avvenire solo in casi eccezionali, diversamente da quanto disposto dal Piano (vedi nota allegata),

PUNTO 5. La sorte delle strutture in cemento armato appare un’incognita. E non si comprende a carico di
chi debba essere questa rimozione e ricostruzione;
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PUNTO 6: Non si rileva, considerato il divieto di rilascio di concessioni in zone definite “a rischio”, ovvero a
criticita elevata, quali siano i progetti di conservazione del territorio, le modalita di attivazione e realizzazione
ed i tempi di sviluppo di tali progetti, ed infine la sorte delle strutture balneari che gia sorgono in queste zone:

PUNTO 7: Nel disciplinare tecnico del Piano si legge che non possono essere rilasciate e/o rinnovate aree
che abbiano una profondita inferiore a 15 metri. Non si comprende la motivazione della prevista profondita
stante il precedente rifascio di concessioni della medesima profondita, attualmente vietata. Inoltre appare
una evidente incongruenza quella di gravare gli imprenditori della inadempienza della P.A. dal momento che
l'agire della P.A., negli anni precedenti, ¢ stato di segno contrario stante il rilascic di concessioni sulla
medesima area all'epoca ritenuta idonea allo scopo cui veniva destinata. Non da ultimo si pone un problema
di ordine pratico: non si comprende come verrebbe effettuata la misurazione della profondita ed in quale
periodo dell'anno, stante il noto fenomeno delle maree che determina differenze significative della profondita
delle spiagge;

PUNTO 8: Al punto 11. — pag. 30 - delle norme tecniche si legge che verrebbe operata una riduzione del
fronte mare in presenza di acquisizione del "relitto" retrostante. Tale prescrizione appare evidentemente
contraddittoria ed ingiustificata considerato che la medesima Regione ha previsto il rilascio delle aree
retrostanti al medesimo concessionarioc dell'area antistante obbligandolo alla manutenzione del relitto. Cid &
stato prescritto al fine di evitare che residuino zone abbandonate che, nel tempo, divengono ricettacolo rifiuti
ed anche in un'ottica di uniformita delle aree da concedere. Obbligare il concessionario alla manutenzione
del relitto per poi "penalizzarlo" con una prevista riduzione del fronte mare, all'esito dell'acquisizione del
medesimo relitto, appare palesemente contraddittorio ed illegittimo da parte della P.A. procedente. Inoitre,
vale la pena evidenziare che non vengono chiarite le percentuali delia riduzione di cui innanzi e non viene
posto alcuna motivazione a fondamento di tale illegittima riduzione che determinerebbe un evidente danno
esclusivamente al concessionari nell'eventualita di una riduzione det fronte mare. Inutile sottolineare che il
fronte mare ha una utilita che il relitto non consente per la dislocazione di strutture ed ombrelioni funzionali
allo svolgimento dell'attivita baineare.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: alle concessioni in contrasto con la pianificazione, si applica I'Art. 16 — comma 7 — della Legge
regionale 17/2006, il quale prevede un’apposita disciplina per la salvaguardia degli interessi preesistenti.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
PUNTO 2: 'osservazione & generica.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 3: i parametri percentuali relativi alle varie destinazioni previste, quali le spiagge libere, le spiagge
libere con servizi e le spiagge in concessione, sono fissati dalla normativa regionale, pertanto non
maodificabili in sede di pianificazione.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 4: la traslazione & uno strumento strategico, previsto dalla normativa regionale, che da una parte
tende a favorire il conseguimento delle finalita della pianificazione, dallaltra consente di garantire una
continuita d'impresa agli operatori balneari.

In tal senso, il Piano comunale deve indicare forme ridistributive delle concessioni che sianc in_palese
contrasto con le indicazioni dello strumento medesimo.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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PUNTO 5: la normativa regionale stabilisce che le opere non rispondenti ai requisiti di “facile amovibifita”,
come i manufatti realizzati in calcestruzzo armato, muratura o altro materiale il cui assemblaggio richiede
l'utilizzo di malte o resine, in quanto notevolmente impattanti, debbano essere rimosse. Pertanto, una
diversa specifica disciplina introdotta dalia pianificazione sarebbe in contrasto con le previsioni legislative,
dunque, non legittima.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 6: le modalita di stabilizzazione delle aree oggetto di marcati fenomeni erasivi &€ un compito che, per
il livello di dettaglio richiesto, non pud che essere demandato alla pianificazione comunale.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 7: Ii limite minimo di profondita di 15 m previsto dail'art. 5.2 delle NTA ai fini della concedibilita
discende daila considerazione che larghezze cosi esigue non consentono una gestione economicamente
vantaggiosa della struttura baineare. Pur tuttavia si riconosce che potrebbero verificarsi particolari situazioni
locali che consentano un esercizio razionale anche per profondita di spiaggia inferiori. Pertanto si ritiene che
l'osservazione sia parzialmente accoglibile, aggiungendo alf'art. 5.2 il seguente comma.

In deroga alla prescrizione presente nell’art. 5.2 delle NTA del PRC che prevede il limite minimo insuperabile
di 15 m di profondita di arenili concedibili, il PCC puo prevedere la riduzione del relativo parametro in
presenza di particolari morfologie costiere riferibili alla ubicazione, all’accessibilita nonché alla tipologia.

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE

PUNTO 8: la specifica norma, in alcuni casi, ha 'obiettivo di ampliare il numero delle concessioni e, dunque,
I'offerta del bene pubblico per la specifica utilizzazione, in altri casi, costituisce uno degli strumenti previsti
per il rientro nei parametri massimi di concedibilita indicati dalla normativa regionale in materia, laddove a
livello comunale risultanc superati, senza un grave impatto sulle attivita preesistenti.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 14

PROPONENTE: Mareincanto

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Il mancato rispetto dei principi generali e pianificazione previsti dalla Legge Regionale 23 giugno
2006, n. 17 Disciplina della tutela e dell'uso della costa.

PUNTO 2: I ritardo temporale nella adozione del Piano Regionale delle Coste rispetto alla scadenza
prevista;

PUNTO 3: La mancata collaborazione e partecipazione nel processo di pianificazione di tutti i soggetti
previsti.

PUNTO 4: La scarsa attendibilita degli studi, delle indagini e dei rilievi sulle dinamiche naturali del sistema
geomorfologico e meteomarino, rispetto allo stato attuale del sistema costiero.

PUNTO §: La mancata redazione di linee guida per la progettazione delle opere di ingegneria costiera, quali
opere di difesa, porti turistici e cave di mare per il prelievo di sabbia da destinare al rifacimento degli arenili
in erosione.

PUNTO 6: La mancata individuazione delle attivita oggetto delle concessioni demaniali marittime e del mare
territoriale nella predisposizione dei contenuti del Piano Regionale delle Coste. Come disposto dell'art. 1 del
Decreto Legge 5 ottobre 1993, n. 400, recante le disposizioni per lo determinazione dei canoni relativi a
concessioni dei beni demaniali marittimi possono essere rilasciate per l'esercizio delle seguenti attivita:

a) gestione di stabilimenti balneari;

b) esercizi di ristorazione e somministrazione di bevande, cibi precotti e generi di monopolio;

¢) noleggio di imbarcazioni e natanti in genere;

d) gestione di strutture ricettive ed attivita ricreative e sportive;

e) esercizi commerciali.

PUNTO 7: Le Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la redazione dei Piani Comunali delle
Coste adottate, risultano essere pill restrittive per lo sviluppo della balneazione attrezzata rispetto alla gia
limitativa Legge Regionale n. 17/2006 comportando non un miglioramento ma un netto peggioramento delle
disposizioni ivi contenute. In particolare le criticita delle NTA riguardano:

1. L'individuazione delle aree concedibili con criteri assai riduttivi in quanto si distingue fra linea di
costa comunale e linea di costa utile concedibile escludendo, dalla prima, numerosissime porzioni
della costa: da quelle oggetto di erosione a quelle aventi una profondita inferiore ai 15 m, dalie aree
di rispetto dei porti alle aree vincolate ecc. {art. 5.2),

2. Laridotta dimensione delle concessioni (massimo 100 m di f/m) in riferimento al solo parametro del
fronte mare indipendentemente dalla profondita della spiaggia (art. 8.1);

3. Le limitative dimensioni dei manufatti destinati a servizi quali spogliatoio, cabine, primo soccorso,
servizi igienici ecc. che non possono superare percentuali irrisorie dell'area concessa {art. 8.3}

4. L'obbligo di adeguamento da parte delle strutture esistenti e regolarmente assentite entro i parametii
fissati dalle stesse norme (art. 11).

CONTRODEDUZIONE:
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PUNTI1, 2, 3, 4, 5, 6: Osservazione generica.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 7: Sub. 1) Il Piano Regionale delle Coste introduce solo un criterio di selezione per la individuazione
delle aree prioritariamente concedibili, esciudendo da tale destinazione le zone oggetto di particolare tutela
ambientale e tra queste quelle di ristretta profonditd per causa di erosione. Cid perd lascera inalterata la
possibilitd concessoria prevista daila norma, purché espressa nel limite massimo consentito.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 7: Sub. 2) In merito si fa presente che il limite imposto al fronte mare concedibile attiene non a
motivi di ampiezza areale delle concessioni, ma piuttosto ad esigenze di garantire un'adeguata accessibilita
alla battigia, che & ia fascia di spiaggia preposta al libero transito.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 7: Sub. 3) e 4) La legge regionale 17/2006 prescrive 'obbligo alla installazione dei servizi essenziali
all'utente, ma nella consistenza strettamente necessaria. In questo senso il Piano Regionale delle Coste ha
introdotto limiti dimensionali che rappresentano oggettivamente quanto prescritto dalla predetta norma.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 15

PROPONENTE: Consorzio Area Marina Protetta Porto Cesareo
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: non risultano menzionate le tre Aree Marine Protette presenti in Puglia (Porto Cesareo, Torre
Guaceto e Isole Tremiti).

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: il sistema conoscitivo approntato dalla pianificazione regionale deve essere integrato/migliorato
con la pianificazione costiera comunale, la quale assicura livelli di dettaglio maggiori rispetto a quelli ottenibili
da una pianificazione di area vasta.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 16

PROPONENTE: Sindacato [taliano Balneari Puglia - Confcommercio

OSSERVAZIONE IN SINTESH
Le criticita del Piano riguardano criteri assai riduttivi e limitativi circa le dimensioni:

PUNTO 1: delle aree concedibili in quanto si distingue fra costa e costa concedibile escludendo, dalla prima,
numerosissime porzioni della costa: da queile oggetto di erosione a quelle aventi una profondita inferiore ai
100 ml, dalle aree di rispetto dei porti alle aree vincolate ecc. (art. 5.2 delle NTA);

PUNTO_2: delle concessioni (massimo 100 m di f/m) in riferimento al solo parametro del fronte mare
indipendentemente dalla profondita della spiaggia (art. 8.1);

PUNTO 3: dei manufatti destinati a servizi quali spogliatoio, cabine, primo soccorso, servizi igienici ecc. che,
nel loro complesso non possono superare percentuali irrisorie delf'area concessa per un massimo, nelle
concessioni superiori a 10.000 mq, di 240 mq. (art. 8.3).

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: la lunghezza utile della linea di costa, dalla quale discende la quota cosiddetta concedibile a
livello comunale, nella misura non superiore al 40% della sua consistenza complessiva, & una definizione
introdotta dalla Legge regionale 17/2006 e soltanto ripresa dalfArt. 5.2. — Aree con divieto assoluto di
concessione - delle Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la redazione dei Piani Comunali
delle Coste.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 2: il limite dei 100 m. di fronte — mare concedibile, trova la sua rispondenza logica nel principio
normativo delf'accessibilita ai beni demaniali marittimi e al mare territoriale per la libera fruizione (art. 1 —
comma 4 lett. b della Legge regionale 17/2008), ed &, in tal senso, dalla pianificazione costiera regionale,
associato allesigenza di assicurare corridoi pubblici, non particolarmente distanti fra loro, per il
raggiungimento della battigia, quale fascia di libero transito e di uso collettivo del mare, evitando, peraltro,
interferenze con le aree destinate al mantenimento delle strutture balneari.

La profondita della spiaggia e, dunque, un elemento determinante solo per la determinazione dei fronti -
mare relativi ai lotti concedibli nellambito della fascia dimensionale prevista dallArt. 8.1 — Aree in
concessione per strufture balneari - delle Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la redazione
dei Piani Comunali delle Coste.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 3: ia Legge regionale 17/06 prevede la possibilita di installare manufatti direttamente sull'arenile
nella misura strettamente necessaria, al fine di assicurare i servizi minimi di spiaggia.

{l suo obiettivo & quello di porre un limite alloccupazione indiscriminata della costa, sul presupposto che le
stesse strutture costituiscono, comunque, elementi di occupazioni permanente, anche se di “facile
amovibilita, di suolo pubblico, i cui impatti sotto il profilo ambientale e paesaggistico, nonché della visuale,
sono da mitigare. Le previsioni del piano sono un giusto equilibrio con le diverse esigenze di funzionalita di
una struttura baineare.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 17

PROPONENTE: Hotel Rivablu

OSSERVAZIONE IN SINTESH:

PUNTO 1: si osserva che il Piano Regionale delle Coste, nel demandare ai Comuni |a ridistribuzione delle
concessioni gia esistenti il cui titolare, come in questo caso, svolge attivita turistico-alberghiera da molti anni,
non tiene affatto conto dei potenziali danni che si verrebbero a creare: nel caso di specie, distribuendo la
concessione in un'altra zona o limitando la stessa, ¢ addirittura revocandola, le strutture retrostanti la
spiaggia (hotel e bar) verrebbero private di servizi fondamentali per 'esercizio dell'attivita turistico-ricettiva.
Infatti, proprio la concessione gia esistente ha permesso l'esercizio dell'attivita di balneaziocne da molti anni,
e la revoca o la redistribuzione della stessa porterebbe alla chiusura della stessa attivita (hotel e bar); che la
redistribuzione delle concessioni andrebbe a creare inutili dispendi economici, come, ad esempio, quelli
conseguenti all'istallazione di servizi minimi di spiaggia (bar, direzione, servizi igienico sanitari, docce etc .)
che, nel caso in esame, sono gia esistenti, anzi, risultano essere in pil rispetto a quelli minimi richiesti ed
inseriti nella struttura delfhotel e del bar); pertanto, sia lo spostamento e/o la stessa riduzione della -
concessione gia esistente, sia l'istaliazione di "nuovi” servizi minimi richiesti dalla zona originaria ad un‘altra
pit lontana - servizi che, si ripete, sono gia esistenti nelle strutture retrostanti, e che quindi garantiscono gia
quanto previsto dal Piano Regionale delle Coste - comporterebbero un danno alle attivita retrostanti in
quanto verrebbero allocate in una zona separata da quella in cui si trovano tali servizi; che I'applicazione del
Piano Regionale delle Coste, avente la finalita intrinseca di migliorare lo sviluppo del settore turistico, pué
danneggiare I'attivita del sottoscritto in quanto pud determinare la chiusura delle attivita retrostanti.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTQ 1: i Piano comunale deve indicare forme ridistributive delle concessioni esistenti solo nella ipotesi in
cui le stesse siano in palese contrasto con le previsioni normative di assoluto divieto, ed in particolare nei
casi esattamente stabiliti dailArt. 8.1 delle Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la
redazione dei Piani Comunali delle Coste.

Tutte le altre situazioni, evidentemente, dovranno essere salvaguardate.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 18

PROPONENTE: Comune di Molfetta

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Prevedere, anche per i litoraii rocciosi come quello del Comune di Molfetta, la possibilita di
ricostituzione delle spiagge, anche attraverso ripascimenti antificiali nonché la rinaturalizzazione deila fascia
costiera mediante 1a riproposizione degli scogli di abrasione e della preesistente rnorfologia che permetteva
lesistenza delle spiagge stesse. Questa possibilita di ripascimento delle spiagge di ciotioli deve essere
garantita e resa obbligatoria nel tentativo di ottenere, visto quanto richiesto dall'art. 5.2 delle N.T.A., spiagge
ciottolose di dimensione intorne ai 15 mi sulle quali sia possibile rilasciare concessioni.

PUNTO 2: Si propone di aggiungere di un ulteriore punto all'art.11 delle NTA del PRC cosi formuiato:

12. per la regolamentazione della deroga. al rilascio, rinnove e variazione di concessione demaniale di aree
costiere aventi una profondita di spiaggia infericre a 15 m quando esista da parte dell Amministrazione
Comunale preciso impegno a realizzazione il ripascimento artificiale entro 2 anni daila approvazione del
PC.C.

PUNTO 3: Si propone di inserire tra le spiagge libere la parte terminale delle lame e delle aree individuate a
diversa pericolosita idraulica dal PAI - Piano Stralcio ovvero, in subordine, di inserire tra le norme transitorie
il mantenimento delie spiagge libere esistenti alla data di adozione del P.R.C.

PUNTO 4: Si consiglia di inserire una terza tipologia o ampliare la prima dell'art.9.1 delle N.T.A. del P.R.C.
adottato, consentendo agli stabilimenti balneari la possibilita di ormeggiare i piccoli natanti (es. barche in
resina o alluminio, gommoni, ecc.) utilizzati dagli utenti dello stabilimento anche per liberare le spiagge
occupate da questi mezzi.

PUNTO §: Riportare correttamente in tutta la parte progettuale riferita al Comune di Molfetta che le Lame
sono solo emergenze geomorfologiche e non idrologiche. Esse, pertanto, non sono in alcun modo
riconducibili a "corsi d'acqua” di cui ali'art. 142 lettera ¢) del D.Lgs. n. 42/04 e smi.

PUNTO 6: Si chiede di ridurre alla Sub Unita Fisiografica (SUF) gli studi, le indagini e i rilievi per la
realizzazione di una qualsiasi opera marittima prescrivendo gli stessi studi per 'UF quando si tratti di grandi
opere o opere di valenza nazionale o internazionale.

PUNTO 7: Si chiede di escludere il porto commerciale in costruzione dall’area SIC Mare come riportata nella
tavola n.22 “Sistema delle tutele ambientali”.

PUNTO 8: Andrebbe corretta la scheda del Comune di Molfetta riportata neil'allegato 7.3.1 per alcuni dati
non correfti.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTQ 1: la problematica oggetto dell'osservazione & da affrontare nelfambito della pianificazione costiera
comunale, non ponendo quella regionale alcuna limitazione alla possibilita e alle modalitd di ricostituzione
delle spiagge attraverso ripascimenti artificiali, se non I'obbligo della preventiva verifica di fattibilita deli'opera
rispetto alle caratteristiche meteo marine delia unita o sub-unita di riferimento.
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OSSERVAZIONE ACCOLTA

PUNTO 2: i limite minimo di profondita di 15 m previsto dallart. 5.2 delle NTA ai fini della concedibilita
discende dalla considerazione che larghezze cosi esigue non consentono una gestione economicamente
vantaggiosa della struttura balneare. Pur tuttavia si riconosce che potrebbero verificarsi particolari situazioni
focali che consentano un esercizio razionale anche per profonditd di spiaggia inferiori. Pertanto si ritiene che
l'osservazione sia parzialmente accoglibile, aggiungendo all'art. 5.2 il seguente comma.

In deroga alla prescrizione presente nell'art. 5.2 delle NTA del PRC che prevede il limite minimo insuperabile
di 15 m di profondita di arenili concedibili, if PCC pué prevedere la riduzione def relativo parametro in
presenza di particolari morfologie costiere riferibili alla ubicazione, all’accessibilita nonché alla tipologia.

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE

PUNTO 3: 'Art. 5.2 - Aree con divieto assoluto di concessione - delle Norme Tecniche di Attuazione e
Indirizzi Generali per la redazione dei Piani Comunali delle Coste indica le zone demaniali che per esigenze
di tutela o salvaguardia della sicurezza, in quanto a rischio, non possono essere assolutamente assentite in
concessione.

Risulta evidente che laddove non concedibili, le stesse aree non possono che avere una destinazione
pubblica, anche se non conteggiabili nel rapporto tra spiagge libere/spiagge in concessione, in quanto
esplicita previsione normativa, sulla quale la pianificazione non pud assolutamente intervenire,

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 4. l'utilizzo per deposito natanti, nell'ambito delle spiagge sia libere che in concessione, &
incompatibile con quella della balneazione, cid per motivi di sicurezza, di tutela deifambiente connessa al
rischio di inquinamento, nonche di intralcio al libera fruizione degii arenili.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 5: I'esatta individuazione delle tipologia contraddistinte dal divieto assoluto & un preciso compito
della pianificazione costiera comunale, la quale pud apportare le giuste modifiche alio stato conoscitivo del
livello regionale.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 6: il riferimento alle sub-unita o alle unita fisiografiche, ai fini dellinserimento di una nuova opera di
ingegneria costiera, pud derivare esclusivamente da puntuali analisi e considerazioni esclusivamente
tecniche di natura meteomarina, le quali sole possono orientare la definizione degli ambiti territoriali per le
verifiche di fattibitita.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 7: il sistema conoscitivo dello stato attuale della risorsa costiera, con particolare riferimento al
sistema delle aree tutelate, non ha valore costitutivo di vincolo, ma solo ricognitivo. Infatti, I'introduzione di
una specifica tutela o I'eventuale esclusione dalla stessa, & una competenza che spetta esclusivamente
all Amministrazione preposta alla tutela dello specifico vincolo territoriale.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
PUNTO 8: il sistema conoscitivo approntato dalla pianificazione regionale pu¢ essere corretto e integrato

con quello relativo alla pianificazione costiera comunale, il quale assicura livelli di dettaglio maggiori rispetto
a quello della pianificazione di area vasta.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 19

PROPONENTE: Legambiente Molfetta

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTGO 1: si chiede che nelle tavole 22 e 23 riguardanti la costa di pertinenza del Comune di Moifetta
denominate "Sistema delle tutele ambientali” e "Riferimento normativa” venga riportato il vincolo ambientale

concernente: I'Oasi di protezione faunistica predetta come risultante dal PUTT/P e dal Piano faunistico
venatorio 2009-2014.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1 il sistema conoscitivo approntato dalla pianificazione regionale deve essere integrato/migliorato
con la pianificazione costiera comunale, la quale assicura livelli di dettaglio maggiori ottenibili con una
pianificazione di area vasta.

Il Piano comunale, conseguentemente, potra confermare o variare i livelli di classificazione previsti dallArt.
6.1 Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali, alla luce delle rilevanze ambientali esistenti
nel'ambito del territorio comunale, soprattutto se non presenti all'interno del Piano regionale.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 20

PROPONENTE: Comune di Santa Cesarea Terme
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Appare contraddittorio prevedere delle precise percentuali da lasciare a libero uso in aree
destinate a strutture turistico - ricreative ovvero a spiagge libere con servizi, senza che tali percentuali si
fondino sull'effettiva consistenza delle aree in concessione. Emerge che gli studi redatti sulla costa non
diano certezze in ordine alla funghezza del fronte mare occupato dalle concessioni in quanto, nella gran
parte dei casi si conosce solo la particella su cui essa ricade.

PUNTO 2: La sorte delle strutture in cemento armato € un problema di fondamentale importanza: un
esempio ne & il “Bagno Marino Archi” sistemato nel corso degli anni con piscine, piattaforme con materiali
cementanti ecc. Prevedere la ricostruzione di un luogo simile & impensabile.

PUNTO 3: Non passono essere rilasciate e/o rinnovate aree in concessione che abbiano una profondita
inferiore a 15 m, se cid pud essere valido e comprensibile per le spiagge, nelle coste rocciose e/o falesie
come s'intende operare? stante, anche il precedente rilascio di concessioni della medesima profondita,
attualmente vietata.

PUNTO 4: Art. 11. dalle norme tecniche si legge che verrebbe operata una riduzione del fronte mare in
presenza di acquisizione del "relitto” retrostante. Cio & stato prescritto al fine di evitare zone abbandonate
che, nel tempo divengono ricettacolo di rifiuti ed anche in un'ottica di uniformita delle aree da concedere.
Appare controverso e per nulla virtuoso manutenere i relitti con la riduzione del fronte mare.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: le percentuali della linea di costa utile da destinate a spiagge libere ovvero a spiagge in
concessioni, sono state fissate dalla Legge regionale n. 17/2006 e, pertanto, non modificabili per mezzo di
un’attivitd amministrativa, qual € Ia pianificazione costiera.

Vi & inoltre da precisare che la lunghezza della linea di costa & un dato fisico-territoriale rilevabile, con ogni
precisione, con mezzi tecnici oramai di uso comune.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 2: la proposta di variazione esula dalla pianificazione, in quanto comporta fa modifica di una precisa
indicazione legislativa.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 3: [I limite minimo di profondita di 15 m previsto dall’art. 52 delle NTA ai fini della concedibilita
discende dalla considerazione che larghezze cosi esigue non consentono una gestione economicamente
vantaggiosa della struttura balneare. Pur tuttavia si riconosce che potrebbero verificarsi particolari sntuaZion'l
locali che consentano un esercizio razionale anche per profondita di spiaggia inferiori. Pertanto si rmene che
osservazione sia parzialmente accoglibile, aggiungendo all'art. 5.2 i seguente comma.

In deroga alla prescrizione presente nell’art. 5.2 delle NTA del PRC che prevede il limite minimo insuperabile
di 15 m di profondita di arenili concedibili, il PCC puo prevedere la riduzione del relativo parametro in
presenza di particolari morfologie costiere riferibili alla ubicazione, all’accessibilita nonché alla tipologia.

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE
PUNTO 4: la specifica norma, in alcuni casi, ha l'obiettivo di ampliare il numero delle concessioni e, dunque,
Fofferta del bene pubblico per la specifica utilizzazione, in altri casi, costituisce uno degli strumenti previsti

per il rientro nei parametri massimi di concedibilita indicati dalla normativa regionale in materia, laddove a
livello comunale risuitanc superati, senza un grave impatto sulle attivita preesistenti.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 21

PROPONENTE: Sardella Mario
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Si chiede di maodificare il punto 2 delf'art. 16 della L.R.17/2006 aggiungendo che le concessioni
demaniali possono essere rilasciate anche in zone archeologiche e di pertinenza di beni storici ambientali
solo dopo parere favorevole deifla Soprintendenza Archeologica della Puglia o Soprintendenza dei Beni
Culturali e Paesaggistici.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: la proposta di variazione esula dalla pianificazione, in quanto comporta la modifica di una precisa
indicazione legislativa.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 22

PROPONENTE: ltalcave S.p.A.
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Occorre evidenziare, innanzitutto, che & ravvisabile una palese ed inaspettata incongruenza
generale tra gli obiettivi del Piano in oggettc e la disciplina normativa in esso contenuto; in particolare i
condivisibili, lodevoli ed auspicati obiettivi di "garantire il corretto equilibrio fra la salvaguardia degli aspetti
ambientali e paesaggistici del litorale pugliese, la libera fruizione e lo sviluppo delle attivita turistico
ricreativel’ e di perseguire "lo sviluppo economico e sociale delle aree costiere attraverso criteri di eco
compatibilita e di rispetto dei processi naturali”, risultano in netto contrasto con fimpianto delie Norme
Tecniche di Attuazione, volto a porre limiti e dettare criteri di contenimento e di restrizione.

PUNTOQ 2: L'intero impianto di gestione della costa si basa su un concetto di ripartizione tra la porzione di
costa concedibile, nella quale insediare le strutture balneari, e la porzione di costa da destinare alla libere
fruizione/balneazione, pari rispettivamente al 40% e 60%. Tale semplice -0 semplicisticc -approccio pud
anche essere condiviso, peccato perd che all'interno dei documenti costituenti il Piano non vi sia sufficiente
chiarezza circa le metodologie di calcolo delle porzioni concedibili e non. Nel dettaglio non viene chiarito se il
calcolo di tali percentuali vada effettuato in modo indistinto sulliintera lunghezza della costa comunale o se
tale rapporto debba essere garantito ail'interno di ciascuna tipologia omogenea di costa (rocciosa, sabbiosa,
... ), oppure, solamente all'interno della Linea di Costa Utile (LU), come sarebbe ragicnevole. Ad aggiungere
incertezza ed ambiguita, rendendo vana la corretta azione pianificatoria, vi sono altre singolarita: per quanto
riguarda le aree riservate alle forze dell'crdine non si capisce se tali aree debbano essere escluse 0 meno
dal computo della costa utile (LU); stessa cosa dicasi per gli stabilimenti balneari concessi aila forze armate;
stessa ambiguitd sussiste per le aree di pregic”, per le quali, non & chiaro se e come concorranc al
conteggio delle percentuali di spiaggia libera e concedibile.

PUNTQO 3: Tra le ambizioni ed aspirazioni generali del Piano emerge palesemente la volonta dell'azione
amministrativa mirata a rendere amovibili le strutture balneari. Tale azione di pianificazione seppur, in parte,
condivisibile come approccio, non trova un concreto e corretto riscontro al'interno delle norme di attuazione
dove viene affrontata in modo superficiale e generico. Nel dettaglio viene fornita una definizione di struttura
precaria (art.3 NTA) ambigua e aperta a plurime interpretazioni, inoltre in pit punti delle norme viene ribadito
che tali opere possono non essere smontate. Viene naturale chiedersi: quale vantaggi, dal punto di vista
ambientale, pué avere la sostituzione con strutture smontabili che (perd) possono non essere smontate?
Tutto cid costituisce solo un aggravio economico, traguardabile come classico atteggiamento vessatorio nei
confronti della imprenditoria, costringendo ad inutili lavori di sostituzione di strutture che mal si sposa con la
volonta di migliorare l'efficienza dell'offerta turistica. Ad aggiungere ambiguita, concorre la incongruenza
delle definizioni all'interno delle norme; ad esempio ['art. 6.3, peraltro richiamato anche nell'art. 11, prevede
la "trasformazione" delle opere fisse in opere facilmente amovibili non & chiara la logica di tale
trasformazione, tantomeno cosa si intenda per opere facilmente amovibili. Di fatto si introduce una nuova
definizione, non compresa alfinterno delfart. 3 delle NTA, che dard certamente adito a estemporanee
interpretazioni, in relazione allo sfumato concetto di “facile" amovibilita, legato alla capacitad di ingegno
personale oppure del valutatore.

PUNTO 4: Occorre rilevare la disarmonia esistente allinterno degli articoli delle Norme Tecniche di
Attuazione circa, limportantissimo e rilevante tema della disabilita. Infatti gli art. 11.6 e 8.12 prevedono che
debbano essere comunque eliminate tutte le barriere architettoniche, mente il punto b dell'art. 5.3 prevede
che le opere per disabili debbano avere un impatto irrilevante e, tale condizione, non & sempre tecnicamente
fattibile.
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PUNTQ 5: Aitro concetto di riferimento generale per la concedibilita delle aree & legato aila classificazione e
tipizzazione defla fascia costiera prevista dal Piano. Nel dettagiio, in pit passaggi, viene sancitc che il
rilascio delle concessioni nelle aree tipizzate con le varie classi di criticita & subordinato alla verifica che |
fenomeni erosivi si siano stabilizzati, ma non viene fatto alcuni cenno in merito a chi & deputato a fare cio e in
che modo. Appare implicito che sia compito dei comuni provvedere a cio, ma tale condizione porterebbe ad
inevitabili sperequazioni fra comuni contermini in relazione a differenti criteri adottabili o differenti volonta
politiche. Si ritiene che tali analisi riguardanti la stabilizzazione dei fenomeni erosivi debba essere condotta
guantomeno per sub unita fisiografica (SUF) e con criteri tecnici univoci.

PUNTO 6: Discorso analogo vale per cio che riguarda gli incentivi premianti legati alla eco-compatibilita (art.
8.7} che vengono disciplinati a livello comunale; si registra nelle norme l'assoluta carenza di indirizzi e/o
criteri di riferimento dando liberta ed agio ai comuni di fissare arbitrariamente tali incentivi, generando i
medesimi problemi di sperequazioni e squilibri di trattamento tra comuni contermini di cui al punto
precedente.

PUNTO 7: L'art. 8.7 prevede una serie di stringenti e doverosi requisiti per gli impianti tecnologici volti
correttamente a garantire la eco-compatibilita delle strutture nonché il pieno rispetto deila normativa tecnica
di riferimento; tutto cio risulta in netto contrasto con la "precarietd” ed amovibilita richiesta agli stessi; come si
possono garantire standard di funzionamento migliori rendendo al contempo precari gli impianti? Si tratta di
una dicotomia assoluta e inconciliabile.

PUNTO 8: L'art. 8.1 definisce le 4 fasce: FP1 , FP2, FP3 e FO. La prima & destinata al libero transito
pedonale lungo la spiaggia ed ha una profondita teorica di 5 m dalla linea esterna di battigia; la seconda FP2
& quella concedibile; la terza FP3 & una fascia di rispetto, di 3 m destinata alla localizzazione del verde e
libero transito. Le FO sono le fasce ortogonali al mare per il libero passaggio. Non viene chiarito cosa
accade e quale layout debba assumere la fascia FP3 quando alla spalle dell'area demaniale, non vi & la
presenza di una strada, ma sussiste un‘area di proprieta privata avente la stessa destinazione d'uso.
Riservare I'ultima fascia di 3 m di area demaniale a[ verde e al libero passaggio significherebbe, di fatto,
tagliare in due lo stabilimento balneare. Tale carenza normativa appare fondamentale in riferimento
ail'esempio in oggetto, ma anche in tutti gli altri casi, di probabile/possibile esistenza in cui l'area demaniale
non confina con la strada ma con un'area privata.

PUNTO 9: Volendo approfondire la disamina delle NTA del Piano in oggetto, si evidenzia che l'art. 8.3
introduce in modo estemporaneo, il concetto di piano ordinario della spiaggia, senza averlo definito in
precedenza, al quale si deve far riferimento per il calcolo delle altezze dei manufatti. Tale singolare ed
imprecisa regola, non tiene conto delle possibili variazioni altimetriche esistenti lungo le spiagge del litorale,
dei possibili dislivelll esistenti tra {a spiaggia e le strade limitrofe, avendo la presunzione di indicare
generalmente e genericamente {'altezza di riferimento delle strutture misurata da una superficie di riferimento
ignota.

PUNTO 10: Nell'ottica di voler fornire utili e puntuali indicazioni circa le migliorie/correzioni da apportare al
costituendo strumento di governo del territorio, appare doveroso segnalare che l'art. 8.6 vieta la costruzione
di "opere di contenimento”, ma non viene chiarito esse cosa siano; opere per contenere dell'acqua, della
sabbia, della folla? Appare doveroso un chiarimento in merito.

PUNTO 11: L'art. 8.1 prevede che il Piano Comunale delle Coste "avuto riguardo degli utilizzi gia esistenti"
indica la distribuzione dei singoli lotti concedibili con un fronte mare non superiore a 100 ml. Fatte salve le
considerazioni in merito agli aspetti dimensionali gia illustrati, appare del tutto ignoto il significato
dell'asserzione “avuto riguardo degli utilizzi gia esistenti", vuoi dire fatte salve le concessioni gia rilasciate?
Oppure si fa riferimento allo stato di fatto delle aree quindi, all'attuale utilizzo? E nel caso l'attuale utilizzo sia
gia struttura balneare? Anche in questo caso ricorre una notevole ambiguita che si presta a soggettivé ed.
estemporanee interpretazioni in fase di redazione dei PCC strumento attuativo del PRC. Anche in questo
caso appare doveroso un approfondimento di tali tematiche che, concordemente agii aliri fondamiéntali
aspetti dimensionali, sono stati affrontati in modo poco accorto ed impreciso.
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PUNTO 12: | documenti relativi alla procedura di Valutazione Ambientale Strategica risultano dai contenuti
insufficienti @ garantire una esaustiva valutazione della valenza strategica dell'azione di pianificazione. In
particolare, € del tutto assente la valutazione puntuale delle azioni previste dal piano che allinternc del
rapportc ambientale non sono neppure elencate! Nel Rapporto Ambientale & stata effettuata una puntuale
analisi ambientale e vincolistica ma non la valutazioni delle azioni strategiche del piano, contenuto
fondamentale della VAS. E' impossibile entrare nel merito di cid che la VAS dovrebbe prevedere e dunque
fornire suggerimenti di miglioramento delle studio poiché di fatto mancante nelle sue componenti principali
(coerenza interna, coerenza esterna, valutazione, ...). Di fatto & stata confusa I'analisi ambientale del piano,
con la valutazione ambientale strategica, che ha aspirazione e concetti comuni, ma finalita profondamente
differenti.

PUNTO 13: Sempre allinterno del Rapporto Ambientale non viene fatta neanche menzione alla Valutazione
di Incidenza Ambientale, che ai sensi della vigente normativa in materia (D.Igs. 4/2008 -Circolare Ass.
Ecologia Regione Puglia n.1/2008, D.G.R. n.981 del 13106/2008), & obbligatoria ed endoprocedimentale alla
VAS.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTG 1: osservazione generica.
OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 2: il piano regionale, riprendendo la definizione riportata nella normativa regionale in materia,
stabilisce chiaramente, all'Art. 3 — Definizioni — delle Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali, il
concetto di linea di costa concedibile, quale misura delle linea di costa complessiva comunale ai netto dei
tratti costieri non fruibile ai fini delia balneazione, ad esempio la costa alta, di quelli per la portualita ed,
infine, di quelli caratterizzati dal divieto assoluto di concedibilita. Da tale misura deve ricavarsi la consistenza
delle aree da destinare alla libera fruizione, della quota non inferiore al 60%, e conseguentemente quella
relativa alle zone da assentire in concessione. Le aree attualmente in “consegna” alle forze armate o alle
forze delfordine, in quanto destinate alla sicurezza dello Stato, non sono posscno essere comprese nel
calcolo della lunghezza del fronte — mare, ai sensi deil'art. 4 delle Norme di Attuazione innanzi richiamate.
Diverso discorso vale per le aree di pregio che invece devono essere accluse nella definizione della linea di
costa utile, salvo a incidere sulla classificazione ai sensi dell’Art. 6.1 della richiamate Norme Tecniche.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 3: la “facile amovibilita” & un concetto che si riflette direftamente sulla modalitad costruttive delle
opere, le guali devono presentare, per essere rispondenti, caratteristiche di trasportabilita, con recupero
integrale dei singoli elementi strutturali e di non alterazione irreversibile dello stato dei luoghi. Tale esigenza
non solo risponde a necessita di natura ambientale, ma anche a quelie di pianificazione, tenuto conto che i
manufatti cosi realizzati sono comunque sempre modificabili in termini allocativi. E' previsto dalia normativa
regionale che tali opere possonc comungue permanere sul demanio, fino alla scadenza della concessione,
per essere, solo in tale evenienza, definitivamente rimosse, al fine di evitare che le continue attivita di
smontaggio possano danneggiare 'assetto degli arenili pit ancora della stessa permanenza. La stessa
normativa stabilisce, inoltre, che le opere non rispondenti a tali requisiti, come i manufatti realizzati in
calcestruzzo armato, muratura o altro materiale il cui assemblaggio richiede P'utilizzo di malte o resine, in
quanto notevolmente impattanti, debbano essere rimosse e, eventualmente, sostituite con strutture di “facile
amovibilitd”. Pertanto, una diversa specifica disciplina introdotta dalla pianificazione sarebbe in contrasto con
le previsioni legislative, dunque, nan legittima.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA



Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010 23403

PUNTO 4. lo specifico articolo disciplina la localizzazione delle spiagge con servizi, le quali devono essere
scelte laddove esistano adeguati servizi e sia garantita l'accessibilita ai soggetti diversamente abili, anche
con la esecuzione di minime opere. E’ evidente che i tratti costieri morfologicamente accidentati, nei quali &
difficoltoso garantire 'accesso, a meno della realizzazione di opere di una certa rilevanza, si considerano, da
tale punto di vista, meno adatti a essere destinati come spiagge libere. Tutto cid entra nella logica secondo
la quale gii arenili pit pregiati devono essere innanzitutto riservati alluso collettivo e non a quello
commerciale.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO §: il monitoraggio delle aree in erosione & umn’attivita che spetta in via prioritaria ai singoli comuni
costieri e la verifica di fattibilita delle eventuali opere di stabilizzazione dovra essere estesa a l'intera unita
fisiografica, nel cui ambito avvengono i fenomeni morfodinamici della linea di costa. Cié anche al fine di
tutelare gli interessi sovracomunaili.

OSSERVAZIONE NON ACCCLTA

PUNTO 6: quelle fissate all’Art. 8.6 delle Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali, sono norme di
carattere generale, che i singoli comuni devono esplicitare nei loro Piani in relazione alle proprie specificita
territoriali. Sono tali norme ad assicurare 'omogeneita degli obiettivi ai quali i Comuni sono tenuti ai relativo
conseguimento, anche se in forme diversificate.

OSSERVAZIONE NCN ACCOLTA

PUNTGC 7: le considerazioni rappresentate sono del tutto improprie, tenuto conto che quello che il Piano
richiede di garantire non & la amovibilita degli impianti, ma che le modalita realizzative degli stessi siano tali
da non alterare in modo permanente lo stato dei luoghi, ad esempio con la esecuzione di scavi. In tal senso
esistono numerose soluzioni tecniche gia concretamente adottate.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 8: la fascia FP/3 prevista dallart. 8.1 delle Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali,
ubicata nella zona retrostante a quella per I'allocazicne deile strutture baineari, & destinata a realizzare
appositi percorsi attrezzati, ciclabili @ pedonali, volti a incentivare ia mobilita ecosostenibile e l'attuazione di
una rete ecologica da eventualmente mettere a sistema con la restante comunale.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTQ 9: il piano ordinario della spiaggia, quale valido riferimento per la misura delle altezze dei manufatti,
intendendosi nella accezione comune come quello naturale che si rifeva in condizioni normali € non
successivamente a eventi straordinari, tiene appunto conto dello situazione morfologica del singolo luogo su
cui installare | manufatti stessi.

La Legge regionale 17/06 prevede la possibilita di installare manufatti direttamente sull'arenile nella misura
strettamente necessaria, al fine di assicurare i servizi minimi di spiaggia.

Il suo obiettivo & quello di porre un limite all'occupazione indiscriminata della costa, sul presupposto che le
stesse strutture costituiscono, comunque, elementi di occupazioni permanente, anche se di ‘facile”
amovibilita, di suolo pubblico, i cui impatti sotto il profito ambientale e paesaggistico, nonché della visuale,
sono da mitigare. Le previsioni del piano sono un giusto equilibrio con le diverse esigenze di funzionaliterdi
una struttura balneare.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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PUNTQO 10: nel significato corrente per muro di contenimento si intende quell'opera finalizzata alla difesa
costiera o al sostegno di rilevati oggetto di carichi statici e dinamici, come ad esempio quelli stradali o quelli
per la realizzazione di terrazze. Tali strutture costituiscono corpi riflettenti che possono alterare in modo
rilevante gli equilibri naturali delle dinamiche marine, e conseguentemente modificare le condizioni
morfologiche relative alla unita fisiografica di riferimento, con possibili impatti anche fortemente negativi dal
punto di vista dei fenomeni erosivi.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 11: d limite dei 100 m. di fronte — mare concedibile, trova la sua rispondenza logica nel principio
normativo dellaccessibilita ai beni demaniali marittimi e al mare territoriale per la libera fruizione (art. 1 —
comma 4 lett. b della Legge regionale 17/2006), ed e associato in tal senso, dalla pianificazione costiera
regionale, alfesigenza di assicurare corridoi pubblici non eccessivamente distanti fra loro per il
raggiungimento della battigia quale fascia di libero transito e di uso collettivo del mare, evitando, peraltro,
interferenze con le aree destinate al mantenimento delle strutture balneari. I Piano comunale,
evidentemente, dovra salvaguardare le situazioni preesistenti, laddove non contrastabili con gli obiettivi e ie
finalita generali.

OSSERVAZIONE NCON ACCOLTA
PUNTO 12: osservazione generica sulla metodologia della Valutazione ambientale Strategica.
OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
PUNTO 13: osservazione generica.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 23

PROPONENTE: Comune di Trepuzzi (localitd Casalabate — Lecce)
OSSERVAZIONE IN SINTES!I:

PUNTO 1: Sensibilita: non appare corretta e coerente la tipizzazione di "bassa sensibilita” assegnata dal
P.R.C. al cordone dunale situato lungo il litorale Sud di Casalabate “Posto dei Trepuzzini” poiché tale area,
di elevata e significativa valenza paesaggistica ed ambientale, necessita di opere di difesa dall'erosione e
monitoraggio costante. Si propone pertanto che il suddetto cordone dunale, contiguo al Parco Naturale
Regionale “Bosco e Paludi del Rauccio” venga annesso allo stesso e “..che il tratto costiero e/o il cordone
dunale denominato “Posto dei Trepuzzini” e l'area a vincolo idrogeologico (PP03 degli ATD del PUTT/P
siano classificate dal PRC nella categoria sensibilita alta”.

PUNTO 2: L’elevato rischio idro-geclogico dell'area suggeriscono di estendere il livello di criticita “alta” alla
totalita det litorale di Casalabate. Inoltre, si rileva la seguente discrepanza e/o contraddizione di valutazione
tra i temi che il PRC propone per il tratto costiero in argomento: a fronte di una bassa criticita (cfr. Tav. 39,
serie 5 — Tema “Analisi: Criticita-Sensibilita" indicata per il tratto tra Lendinuso-Casalabate (litorale nord)
viene indicata una “linea di riva in arretramento” (cfr. 'allegata Tav. 39 Serie 3 — Tema: “Evoluzione costa
sabbiosa”).

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: la sensibilita ambientale, come si ricava dalla Relazione generale del Piano, rappresenta lo stato
della fascia costiera dal punto di vista storico — ambientale, e per valutarla sono stati individuati criteri che,
opportunamente pesati tramite uno specifico processo di analisi, contribuiscono a definirla. I risultato
analitico di detta procedura ha portato alla classificazione dei tratti costieri in alta, media e bassa sensibilita,
che successivamente € stata corretta accorpando zona di costa contigue in un unico livello di sensibilita
sulla base della prevalenza, secondo considerazioni cautelative dal punto di vista ambientale. Cid posto, si
comprende come lindividuazione delle zone omogenee per sensibilitd ambientale non & un processo che
scaturisce da percezioni soggettive, ma e derivata dall'applicazione di un metodo scientifico. E’ evidente che
possono essersi verificate delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al livello di minore dettaglio
della scala territoriale propria di una pianificazione di area vasta. Tuttavia, attraverso il Piano comunale non
solo possono essere riportate le dovute variazioni afla predetta classificazione, giustificate dal maggiore
livello di dettaglio delle analisi territoriale, ma soprattutto & possibile attuare comungque un livello elevato di
tutela delle aree interessate da apparati dunari, riservandole esclusivamente alla libera fruizione, tenuto
conto che la predetta classificazione & soltanto finalizzata alla definizione di una adeguata disciplina
amministrativa in ordine al rilascio delle concessioni.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 2: la criticita allerosione della costa, & stata definita attraverso al costruzione di una matrice
ambientale costituita da tre indicatori, opportunamente pesati: la tendenza evolutiva storica del litorale; lo
stato di conservazione dei sistemi dunali; I'evoluzione recente del litorale. Tali indicatori sono stati desunti da
appositi studi di monitoraggio della costa. |l risultato analitico di detta procedura ha portato alla
classificazione dei tratti costieri in alta, media e bassa criticita. E’ evidente che possono essersi verificate
delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al livello di minore dettaglio della scala territoriale propria
di una pianificazione di area vasta. Tuttavia, vi e da evidenziare che attraverso il Piano comunale non solo
possono essere riportate le dovute variazioni alla predetta classificazione, giustificate dal maggior dettaglio
delle analisi territoriali, ma soprattutto & possibile attuare comunque un livello elevato di tutela delle aree
costiere, riservandole esclusivamente aila libera fruizione, tenuto conto che la predetta classificazione ¢
soltanto finalizzata alla definizione di una adeguata disciplina amministrativa in ordine al rilascio delle
concessioni.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 24

PROPONENTE: Comune di Lecce

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Con riferimento all'art 5.2. (aree con diviete assoluto di concessione), si fa presente che la
scrivente amministrazione ha delle forti riserve e perplessita circa la razionalita del disposto divieto. |l
disaccordo, invero, nasce dalla considerazione che il limite ivi previsto é manifestamente contrario alla
situazione morfologica di numerose aree demaniali gia cggetto di concessioni destinate a rinnovarsi. Su tali
aree, 1l tratto di spiaggia presenta una profondita inferiore a 15 m., in conformita alia peculiare struttura
paesaggistica.

PUNTO 2: Per quanto concerne lindicazione delle localita di competenza di questa amministrazione,
rientranti nei tratto di costa definita come "soggetta ad erosione" si fa presente che le suddette
comprendono circa 10 Km di costa, secondo il relativo prospetto contenuto nel Piano. Ebbene, se per tali
aree fosse inibito il nnovo delle concessioni attuali, il danno economico e a livello turistico sarebbe di gravi
proporzioni.

PUNTO 3: Con riferimento, infine, all'art, 6.2, (rinnovo delle concessioni demaniali), la previsione della
trasformazione delle opere fisse esistenti in opere facilmente amovibili, appare di difficile applicazione
perché & materialmente irrealizzabile la "facile amovibilita" delle stesse. Non solo, Appare aperta ed irrisolta
una problematica: gli attuali stabilimenti balneari, ci si chiede, con opere di difficile rimozione in cui il fronte-
mare e attualmente superiore ai 100 m previsti dalla normativa, in fase di ristrutturazione" dovranno o "non"
mantenere |'attuale fronte-mare ovvero adeguarsi alla normativa?!

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: Il limite minimo di profondita di 15 m previsto dallart. 5.2 delle NTA ai fini della concedibilita
discende dalla considerazione che larghezze cosi esigue non consentono una gestione economicamente
vantaggiosa della struttura balneare. Pur tuttavia si riconosce che potrebbero verificarsi particolari situazioni
locali che consentano un esercizio razionale anche per profondita di spiaggia inferiori. Pertanto si ritiene che
Fosservazione sia parzialmente accoglibile, aggiungendo allart. 5.2 i seguente comma.

In deroga alla prescrizione presente nell'art. 5.2 delle NTA del PRC che prevede il limite minimo insuperabile
di 15 m di profondita di arenili concedibili, il PCC pu¢ prevedere la riduzione del relativo parametro in
presenza di particolari morfologie costiere riferibili alla ubicazione, all'accessibilita nonché alla tipologia.

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE

PUNTO 2: osservazione generica.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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PUNTO 3: Ila trasformazione delle strutture balneari attuaimente esistenti suil'arenile in opere di “facile
amovibilita”, in quanto preciso obbligo normativo, non & da porsi in relazione alle possibilitad disciplinare del
Piano. Tale adempimento, inoitre, non & assolutamente collegato con l'altra prescrizione in ordine alla
misura massima del fronte — mare concedibile, che trova la sua rispondenza logica nel principio normativo
dell'accessibilita ai beni demaniali marittimi e al mare territoriale per la libera fruizione (art. 1 — comma 4 lett.
b della Legge regionale 17/2006). in tal senso ¢ associato, dalla pianificazione costiera regionale,
allesigenza di assicurare corridoi pubblici non eccessivamente distanti fra loro per il raggiungimento della
battigia, quale fascia di libero transito e di uso collettivo del mare, evitando, peraitro, interferenze con le aree
destinate al mantenimento delle strutture balneari.

La profondita della spiaggia e, dunque, un elemento determinante solo per la determinazione dei fronti -
mare relativi ai lotti concedibili nel’ambito della fascia dimensionale prevista dallArt. 8.1 — Aree in
concessione per strutture balneari - delle Norme Tecniche di Attuazicne e Indirizzi Generali per la redazione
dei Piani Comunali delle Coste.

L'osservazione, tuttavia, si ritiene parzialmente accoglibile, attraverso ia variazione del predetto limite da
metri 100,00 a metn 150,00, considerando che tale nuova misura non inficia sostanzialmente la finalita alla
quale la stessa sta a presidio.

Pertanto, il secondo capoverso dellArt. 8.1. — Aree in concessione per strutture balneari - delle Norme
Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la redazione dei Piani Comunali delle Coste, viene cosi
modificato: *lf PCC, avuto riguardo degli utilizzi gia esistenti, indica la distribuzione e la consistenza dei
singoli lotti concedibili, secondo moduli non frazicnabili il cui fronte mare non deve essere inferiore a 20 m. e
non deve superare la lunghezza dei 150 mi."

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE
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OSSERVAZIONE 25

PROPONENTE: Comune di Margherita di Savoia — Sindacato ltaliano Balneari Puglia
OSSERVAZIONE IN SINTES!:

Si riporta ali'attenzione la netta contrarietd degii associati al Sindacato (Imprese balneari) in oggetto in
riferimento ai criteri assai riduttivi e limitativi circa le dimensioni:

PUNTO 1: delle aree concedibili, in quanto si distingue fra costa e costa concedibile escludendo, dalla
prima, numerosissime porzioni della costa da quelle oggetto di erosione a quelle aventi una profondita
inferiore a 15 m, dalle aree di rispetto dei porti alle aree vincolate ecc. (art. 5.2 delle NTA).

PUNTO 2: delle concessioni, {(massimo 100 m di FM) in riferimento al solo parametro del fronte mare
indipendentemente dalla profondita della spiaggia (art. 8.1 NTA);

PUNTO 3. dei manufatti, destinati a servizi quali spogliatoio, cabine, primo soccorso, servizi igienici ecc che,
nel loro complesso non possono superare percentuali irrisorie deli'area concessa per un massimo, nelle
concessioni superiori a 10.000 mq di 240 mq (art. 8.3); )

CONTRODEDUZICNE:

PUNTO 1: il limite minimo di profonditd di 15 m previsto dall'art. 5.2 delle NTA ai fini della concedibilita
discende dalla considerazione che larghezze cosi esigue non consentono una gestione economicamente
vantaggiosa della struttura balneare. Pur tuttavia si riconosce che potrebbero verificarsi particolari situazioni
locali che consentano un esercizio razionale anche per profondita di spiaggia inferiori. Pertanto si ritiene che
f'osservazione sia parzialmente accoglibile, aggiungendo alt'art. 5.2 il seguente comma.

In deroga alla prescrizione presente nell’art. 5.2 delle NTA del PRC che prevede il limite minimo insuperabile
di 15 m di profondita di arenili concedibili, il PCC puo prevedere la riduzione del relativo parametro in
presenza di particolari morfologie costiere riferibili alla ubicazione, alf'accessibilita nonché alla tipologia.

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE

PUNTO 2: il limite dei 100 m. di fronte — mare concedibile, trova la sua rispondenza logica nel principio
normativo dell'accessibilita ai beni demaniali marittimi e al mare territoriale per la libera fruizione {art. 1 —
comma 4 lett. b della Legge regionale 17/2006), ed &, in tal senso, dalla pianificazione costiera regionale,
associato allesigenza di assicurare corridoi pubblici, non particolarmente distanti fra loro, per il
raggiungimento della battigia, quale fascia di libero transito e di uso collettivo del mare, evitando, peraltro,
interferenze con le aree destinate al mantenimento delle strutture balneari.

La profondita della spiaggia €, dunque, un elemento determinante solo per la determinazione dei fronti -
mare relativi ai lotli concedibili nellambito della fascia dimensionale prevista dallArt. 8.1 — Aree in
concessione per strutture balneari - delle Norme Tecniche di Attuazione-e Indirizzi Generali per la redazione
dei Piani Comunali delle Coste.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 3: 1a Legge regionale 17/06 prevede la possibilita di installare manufatti direttamente sullarenile
nella misura strettamente necessaria, al fine di assicurare i servizi minimi di spiaggia.

Il suo obiettivo & quello di porre un limite all'occupazione indiscriminata della costa, sul presupposto che le
stesse strutture costituiscono, comungue, elementi di occupazioni permanente, anche se di “facile
amovibilita, di suolo pubblico, i cui impatti sotto il profilo ambientale e paesaggistico, nonché della visuale,
sono da mitigare. Le previsioni del piano sono un giusto equilibrio con le diverse esigenze di funzionalita di
una struttura balneare.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 26

PROPONENTE: Assobalneari ltalia
OSSERVAZIONE IN SINTES!:

PUNTO 1: Gli art. 5.1, 8.1 ed 8.3 della sopra riportata delibera di G.R. 1392 del 28/07/2009, gestiscono il
demanioc in modo assolutamente differente con il resto delfltalia e, in modo stridente, la disciplina &
differente da quella adattata dalle regioni confinanti: Molise, Campania, Basilicata e Calabria.
Le logiche conseguenze saranno:
* le aziende cui si rappresentano non saranno pil cencorrenziali con quelle analoghe delle altre
locaiita turistiche;
= per certi versi sara messa in discussione I'esistenza aziendale per la evidente ridotta convenienza
economica;
« Voperatore turistico balneare per riequilibrale il conto economico dell'azienda sara costretto ad
aumentare i prezzi, ad oggi fermi al 2005,
= laumento dei prezzi sara causato non da volonta aziendali ma dalla discutibile volonta populista di
un provvedimento non discusso e non concertato con le associazioni di categorie che sono
interessate aif’affaccio sul mare. Ovviamente sono interessate al tema anche le categorie operaie.
Per quanto sopra esposto si prega di valutare 'impatto economico del Piano Regionale delle Coste sulla
popolazione pugliese.

CONTRODEDUZIONE:
PUNTO 1: Osservazione generica.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

OSSERVAZIONE 27

PROPONENTE: Comune di Zapponeta

OSSERVAZIONE IN SINTESH:

PUNTO 1: Si chiede una rivisitazione delle zone classificate C2.52 a nord dell' abitato di Zapponeta e della
zona C1.83 a sud dell'abitato, in quanto, I'attuazione di interventi di difesa costiera hanno consentito non
solo di arginare il fenomeno erosivo ma hanno determinato F'allungamento allungamento della spiaggia con
notevole beneficio della costa dalla localita rivali fino alla foce Aloisa.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: la criticita all'erosione della costa, & stata definita attraverso al costruzione di una matrice
ambientale costituita da tre indicatori, opportunamente pesati: la tendenza evolutiva storica del litorale; lo
stato di conservazione dei sistemi dunali; I'evoluzione recente del litorale. Tali indicatori sono stati desunti da
appositi studi di monitoraggio della costa. 1l risultato analitico di detta procedura ha portato alla
classificazione dei tratti costieri in alta, media e bassa criticita. E’ evidente che possono essersi verificate
delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al livello di minore dettaglio delia scala territoriale propria
di una pianificazione di area vasta sia all'aggiornamento dei dati assunti. Tuttavia, vi & da evidenziare che
attraverso il Piano comunale non solo possono essere riportate le dovute variazioni alla predetta
classificazione, giustificate sia dal maggior dettaglio delle analisi territoriali sia dalla accertata definitiva
stabilizzazione di alcuni tratti costieri, a seguito della realizzazione di nuovi lavori di difesa dail'erosione
costiera.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 28

PROPONENTE: Avv. Cosimo Miccoli (Casalabate Lecce)

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Con riferimento alle indicazioni nella Tavola n.39 del PRC, relativa allanalisi delle criticita
all'erosione dei litorali sabbiosi e della sensibilitda ambientale della costa, si fa notare che per gran parte del
litorale di Casalabate, in particolare, nell'area urbanizzata, si & riportato un livello di criticita “Basso”. Dato
che il tratto di costa relativo alla marina di Casalabate negii ultimi venti anni ha subito un'erosione tale da
eliminare quasi integralmente un ampio litorale sabbioso che poteva ospitare fino a 3 o 4 file parailele di
ombrelloni, si osserva che la classificazione di cui sopra risulta poco rappresentativa della gravita del
problema erosivo, soprattutto se si tiene conto del fatto che il parametro di valutazione (Criticita all'erosione)
¢ definito in funzione di tre indicatori tra cui uno che individua la tendenza evolutiva storica del problema. Si
osserva, pertanto, che assegnando un livello di criticita pi elevato si possano attivare le misure necessarie
per una riqualificazione ambientale (ripascimento dei litorali sabbiosi ormai scomparsi) e nella definizione di
strategie di difesa e monitoraggio del litorale sabbioso.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: la sensibilita e la criticita, come si ricava dalla Relazione generale de! Piano, sono parametri che
rappresentano lo stato della fascia costiera dal punto di vista storicc — ambientale e sotto il profilo
dell'integrita fisica della costa. Per la loro valutazione sono stati individuati criteri che, opportunamente pesati
tramite uno specifico processo di analisi, contribuiscono a definirli. Il risultato analitico di detta procedura ha
portato alla classificazione dei tratti costieri secondo una matrice che individua nove livelli, a ciascuno dei
quali & attribuita una speciale disciplina normativa in materia concessoria. Cid posto, si comprende come
l'individuazione delle zone omogenee per sensibilita ambientale e criticita erosiva, non € un processo che
scaturisce da percezioni soggettive, ma é derivata dall'applicazione di un metodo scientifico. E’ evidente che
possono essersi verificate delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al livello di minore dettaglio
della scala territoriale propria di una pianificazione di area vasta. Tuttavia, attraverso il Piano comunale non
solo possono essere riportate le dovute variazioni alla predetta classificazione, giustificate dal maggiore
livello di dettaglio delle analisi territoriale, ma soprattutto € possibile comungue attuare fivelli pil elevati di
tutela delle aree costiere, riservandole esclusivamente alla libera fruizione, tenuto conto che la predetta
classificazione e soltanto finalizzata alla definizione di una adeguata disciplina amministrativa in ordine al
rilascio delle concessioni.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 29

PROPONENTE: Comune di Bisceglie

OSSERVAZIONE IN SINTESL

PUNTO 1: Prevedere, anche per i litorali rocciosi come quello del Comune di Bisceglie, la possibilita di
ricostituzione delle spiagge, anche attraverso interventi di ripascimento artificiali nonché la rinaturalizzazione
della fascia costiera mediante la riproposizione degli scogli di abrasione e della preesistente morfologia che
permetteva l'esistenza delle spiagge stesse. Questa possibilita di ripascimento delle spiagge con ciottoli
deve essere garantita e resa obbligatoria nel tentativo di ottenere, visto quanto richiesto dall' art. 5.2 delle N.
T A, spiagge ciottolose di dimensione maggiore dei 15 ml suile quali sia possibile rilasciare concessioni.

PUNTO 2: Premesso che l'art. 9.1 delle NTA del PRC classifica due tipologie di pentili si propone di inserire
una terza tipologia o ampliare la prima relativa a “pontili galleggianti di servizio per la baineazione’,
consentendo agli stabilimenti balneari la possibilita di ormeggiare i piccoli natanti (es. barche in resina o
alluminio, gommoni, ecc.) utilizzati dagli utenti dello stesso stabilimento anche per liberare le spiagge
occupate da questi mezzi.

CONTRODEDUZIONE:
PUNTO 1: la problematica oggetto dell'osservazione & da affrontare nell’ambito della pianificazione costiera
comunale, non ponendo quella regionale alcuna limitazione alla possibilita e alle modalita di ricostituzione

delle spiagge attraverso ripascimenti artificiali, se non I'obbligo della preventiva verifica di fattibilita dell'opera
rispetto alle caratteristiche meteo marine della unita o sub-unita di riferimento.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 2: l'utilizzo per deposito natanti, nellambito delle spiagge sia libere che in concessione, &
incompatibile con quella della balneazione, cid per motivi di sicurezza, di tutela del’ambiente connessa al
rischio di inquinamento, nonché di intralcio al libera fruizione degli arenili.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 30

PROPONENTE: Comune di Mattinata — Sindacato Italiano Balneari Puglia
OSSERVAZIONE iN SINTESI:

PUNTO 1: 1l PRC non disciplina in alcun modo la realizzazione di impianti eolici off-shore; & necessario
quindi prevedere un coordinamento delle normative di settore puntando alla individuazione delle zone
costiere di pregio paesaggistico e naturalistico da sottoporre a tutela assoluta, con divieto di concessioni per
impianti eolici off-shore.

PUNTO 2: Il PRC non affronta in modo adeguato il problema degli standards di qualita degli insediamenti
balneari per migtiorare gli aspetti relativi alla competitivita dell'offerta turistica ed alla necessita di avvicinare
liveili ottimali di prodotto per acquisire nuove prospettive di mercato turistico: occorre prevedere standard di
qualita in presenza dei quali:
« poter classificare gli stabilimenti tenendo conto della qualita dei servizi offerti e quindi anche delle
tariffe praticabili;
= prevedere 'ammodernamento ciclico degli impianti imponendo 'obbligo di allinearsi allo standard di
qualita prescelto a pena di decadenza della concessione;
« prevedere bonus e premialitd con possibilitd di deroghe ai parametri predefiniti del Piano o
agevolazioni concessorie per la parte flessibile in presenza di standards di eccellenza.

PUNTO 3: delle aree concedibili in quanto si distingue fra costa e costa concedibile escludendo, dalla prima,
numerosissime porzioni della costa: da quelle oggetto di erosione a quelle aventi una profondita inferiore ai
100 ml, dalle aree di rispetto dei porti alle aree vincolate ecc. (art. 5.2 delle nonne tecniche),

PUNTO 4: delle concessioni {massimo 100 m di f/m) in riferimento al solo parametro del fronte mare
indipendentemente daila profondita della spiaggia (art. 8.1),

PUNTO 5: dei manufatti destinali a servizi quali spogliatoio, cabine, primo soccorso, servizi igienici ecc. che,
nel loro complesso non possono superare percentuali irrisorie dell'area concessa per un massimo, nelle
concessioni superiori @ 10.000 mgq, di 240 mq. (art. 8.3).

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: la installazione degli impianto off — shore, sottc gli aspetti demantiali, non & una disciplina
riconducibile alla competenza regionale. Infatti, 'Art. 105 del D.Lgs. 112/98, di trasferimento delle funzioni
amministrative dallo Stato alle Regione, sottrae la specifica materia, qual & 'approvvigionamento di fonti di
energia, dal processo evolutivo medesimo. Per tale ragione la Pianificazione costiera non costituisce lo
strumento normativo idoneo per affrontare le probiematiche rappresentate nella presente osservazione.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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PUNTO 2: Yarmonizzazione delle esigenze di tutela dell’ambiente costiero e di valorizzazione delle attivita
turistiche esercitate sullo stesso, costituisce I'obiettivo primario della Pianificazione costiera, in ossequio al
principio di eco — sostenibilita introdotto dalla normativa regionale in materia. Infatti, la qualita ambientale,
per la specificita dei territori regionali, & considerata un fattore decisivo e imprescindibile dal punto di vista
dell'offerta turistico — baineare.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 3: la lunghezza utile della linea di costa, dalla quale discende la quota cosiddetta concedibile a
livelio comunale, neila misura non superiore al 40% della sua consistenza complessiva, & una definizione
introdotta dalla Legge regionale 17/2006 e soltanto ripresa dall’Art. 5.2, — Aree con divieto assoluto di
concessione - delle Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la redazione dei Piani Comunali
delle Coste.

i limite minimo di profondita di 15 m previsto dall'art. 5.2 delle NTA ai fini della concedibilitd discende dalla
considerazione che larghezze cosi esigue non consentono una gestione economicamente vantaggiosa della
struttura balneare. Pur tuttavia si riconosce che potrebbero verificarsi particolari situazioni locali che
consentano un esercizio razionale anche per profondita di spiaggia inferiori. Pertanto si ritiene che
Yosservazione sia parzialmente accoglibile, aggiungendo all'art. 5.2 il seguente comma.

In deroga alla prescrizione presente nelf'art. 5.2 delle NTA del PRC che prevede il limite minimo insuperabile
di 15 m di profondita di arenili concedibili, il PCC pud prevedere la riduzione del relativo parametro in
presenza di particolari morfologie costiere riferibili alla ubicazione, all'accessibilita nonché alla tipologia.

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE

PUNTQ 4: il limite dei 100 m. di fronte — mare concedibile, trova la sua rispondenza logica nel principio
normativo dell’accessibilita ai beni demaniali marittini e al mare territoriaie per la libera fruizione (art. 1 —
comma 4 lett. b della Legge regionale 17/2006), ed &, in tal senso, dalla pianificazione costiera regicnale,
associato allesigenza di assicurare corridoi pubblici, non particolarmente distanti fra loro, per il
raggiungimento della battigia, quale fascia di libero transito e di uso collettivo del mare, evitando, peraltro,
interferenze con le aree destinate al mantenimento delle strutture balneari.

La profonditd della spiaggia &, dunque, un elemento determinante sole per la determinazione dei fronti -
mare relativi ai lotti concedibili nellambito della fascia dimensionale prevista dallArt. 8.1 — Aree in
concessione per strutture balneari - delle Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la redazione
dei Piani Comunali delle Coste.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 5: la Legge regionale 17/06 prevede la possibilita di installare manufatti direttamente sull’arenile
nella misura strettamente necessaria, al fine di assicurare i servizi minimi di spiaggia.

It suo obiettivo & quello di porre un limite all'occupazione indiscriminata della costa, sul presupposto che le
stesse strutture costituiscono, comunque, elementi di occupazioni permanente, anche se di “facile
amovibilita, di suolo pubblico, i cui impatti sotto il profilo ambientale e paesaggistico, nonché della visuale,
sonoc da mitigare. Le previsioni del piano sono un giusto equilibrio con le diverse esigenze di funzionalita di
una struttura balneare.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 31

PROPONENTE: Comune di Ugento

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

|
PUNTO 1: Si propone che sia lasciata facolta ai Comuni di disporre 'assegnazione di aree in concessione
alle suddette strutture, reperendole all'interno def 60% destinato alia libera balneazione, in base ad una
percentuale gia stabilita allinternc del PRC e correlata alla capacita ricettiva prevista dagli strumenti
urbanistici, nonché alle presenze turistiche di ogni singolo Comune della Regione Puglia.

PUNTQ 2: Si segnala che il PRC all'interno dell'allegato n. 7.3.1, relativamente al Comune di Ugento, non
contempla, nell'analisi della vincolistica, la presenza del Parco Naturale Regionale "Litorale di Ugento"
istituito con L..R. n. 13/2007. _ .

Tale mancanza comporta una sottostima del livello di sensibilita per la costa ugentina. ed una conseguente
classificazione non appropriata delle area costiere di competenza e una diversa articolazione normativa.
Quanto sopra risuita, pertanto, fondamentale, anche in previsione delle possibili discordanze tra i contenuti
del futuro Piano Comunale delle Coste e Plano di Gestione del Parco, quest'ultimo comunque sovraordinato
a tutti | piani di settore.

CONTRODEDUZIONE:
PUNTO 1: la variazione proposta contrasta con le disposizioni della normativa regionale in materia.
OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 2: la sensibilita ambientale, come si ricava dalla Relazione generale de! Piano, rappresenta lo stato
della fascia costiera dal punto di vista storico — ambientale, e per valutarla sono stati individuati criteri che,
opportunamente pesati tramite uno specifico processo di analisi, contribuiscono a definirla. #i risultato
analitico di detta procedura ha portato alla classificazione dei tratti costieri in alta, media e bassa sensibilita,
che successivamente & stata corretta accorpando zona di costa contigue in un unico livello di sensibilita
sufla base della prevalenza, secondo considerazioni cautelative dal punto di vista ambientale. Cid posto, si
comprende come lindividuazione delle zone omogenee per sensibilitd ambientale, non € un processo che
scaturisce da percezioni soggettive, ma & derivata dall'applicazione di un metodo scientifico. E' evidente che
possono essersi verificate delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al livello di minore dettaglio
della scala territoriale propria di una pianificazione di area vasta. Tuttavia, attraverso il Piano comunale non
solo possono essere riportate le dovute variazioni alla predetta classificazione, giustificate dal maggiore
livello di dettaglio delle analisi terriforiale, ma soprattutto e possibile comungue attuare livelli pit elevati di
tutela delle aree costiere, riservandole esclusivamente alla libera fruizione, tenuto conto che la predetta
classificazione & soltanto finalizzata alla definizione di una adeguata disciplina amministrativa in ordine al
rilascio delle concessioni.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA'
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OSSERVAZIONE 32

PROPONENTE: Comune di Vernole
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO _1: 1l Piano delle Coste sembra aver utilizzato I'estremizzazione di un techicismo non
multidisciplinare per evadere gli obiettivi di partecipazione, condivisione e sviluppo economico del territorio
che le stesse strutture regionali testimoniano e. in teoria. Perseguono.

PUNTO 2: Sulla base del Piano Regionale delle Coste, i Comuni dovranno adottare i Piani Comunali delie
Coste (P.C.C.) che avrannc l'onere di essere moito pil ricognitivi e prevedere la zonizzazione, il ripristino
dellassetto costiero e regolare gli insediamenti balneari, rimanendo comunque in simmetria con il piano
regionale. Non esistono, nel Piano Regionale delle Coste, valutazioni sulle cause che stanno provocando i
diffusi fenomeni di erosione costiera né indicazioni sulle strategie di intervento. Si rinvia, invece, ai singoli
P.C.C. che dovranno operare approfondimenti e studi specialistici per individuare queste cause proponendo
gl interventi. Viene precisato, inoltre, che ogni Piano Comunale delle Coste dovra estendere gli studi
allintera U.F. Unitd Fisiografica a cui appartiene {che normalmente comprende molti comuni) con cid
rendendo possibili situazioni difficili da gestire. Sarebbe opportune, quindi. ridurre aila sub unita fisiografica
gl studi, le indagini e i rilievi per la realizzazione di una qualsiasi opera marittima o per la redazione della
pianificazione locale.

PUNTO 3: Obiettivo dell' Amministrazione Comunale di Vernole, nei territori ad alta valenza ambientale, ¢ la
sperimentazione di un turismo nel rispetto dell'ecosostenibilitd, puntando sulla partecipazione di residenti e
associazioni ambientaliste.

Un turismo consapevole esteso a chiunque voglia scoprire e capire nel loro piti sincero significato le
peculiarita di un territorio. che si evolve ad opera del'uomo in armonia con le caratteristiche fisiche e naturali
di una regione. stratificatosi nel tempo e ricco spunti di riflessione oltre che di complessita strutturale con il
coinvolgimento della comunita locale che ristabilisce una simbiosi perduta con il proprio territorio.

PUNTO 4: Non si & tenuto conto degli interventi gia eseguiti a salvaguardia del cordeone dunale, attribuendo
ad alcuni tratti della costa un basso livello di criticita.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: la stesura del Piano regionale e la sua adozione in Giunta regionale & stata preceduta e
accompagnata da una intensissima attivitd di partecipazione e condivisione degli obiettivi generali, ottenuta
attraverso numerose assemblee presso i comuni costieri, I'attivazione delle Conferenze dei Servizi previste
dalla procedura VAS, alle quali sono stati invitati tutti i comuni costieri, la presentazione itinerante ai cittadini
del Piano, nonché la pubblicazione dello stesso sul sito telematico regionale sin dalle prime fasi approvative.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 2: il riferimento alle sub-unita o alle unita fisiografiche, ai fini dell'inserimento di una nuova opera di-
ingegneria costiera, pud derivare esclusivamente da puntuali analisi e considerazioni esclusivamente
tecniche di natura meteo — marina, le quali sole possono orientare la definizione degli ambiti territoriali per le
verifiche di fattibilita.
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OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 3: la sensibilita e la criticita, come si ricava dalla Relazione generale del Piano, sono parametri che
rappresentano lo stato della fascia costiera dal punto di vista storico — ambientale e sotto il profilo
dell'integrita fisica della costa. Per |a loro valutazione sono stati individuati criteri che, opportunamente pesati
tramite uno specifico processo di analisi, contribuiscono a definirli. Hl risultato analitico di detta procedura ha
portato alla classificazione dei tratti costieri secondo una matrice che individua nove livelli, a ciascuno dei
quali € attribuita una speciale disciplina normativa in materia concessoria. Cio posto, si comprende come
Findividuazione delle zone omogenee per sensibilita ambientale e criticita erosiva, non & un processo che
scaturisce da percezioni soggettive, ma & derivata dall'applicazione di un metodo scientifico. E' evidente che
possono essersi verificate delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al livello di minore dettaglio
della scala territoriale propria di una pianificazione di area vasta. Tuttavia, attraversc il Piano comunale non
solo possono essere riportate le dovute variazioni alla predetta classificazione, giustificate dal maggiore
livello di dettaglic delle analisi territcriale, ma sopratiutto € possibile comunque attuare livelli pit elevati di
tutela delle aree costiere, riservandole esclusivamente alla libera fruizione, tenuto conto che la predetta
classificazione & scitanto finalizzata alla definizione di una adeguata disciplina amministrativa in ordine al
ritascio delle concessioni.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTQO 4: osservazione generica.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA



Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010 23417

QUADRO SINOTTICO DELLE OSSERVAZIONI

t 1 Comune di Vieste 1 L dieE 0 0
; Associazione Pro S S
2 Loco Torre Vado 4 o4 . 0 0
Comune di Rodi Sl e
3 Garganico 8 el s 1 1
Comune di Morciano e
di Leuca - Gruppo R,
4 consiliare 1 oS 0 0
Comune di Porto - ks
’ 5 Cesareo 5 3 0 2
6 Torre Guaceto 3 SR Ty 0 0
7 De Pace Chiara 1 R 1 0
8 Comune di Monopoli 5 4 0 1
9 Comune di Palagiano 1 1 0 0
Movimento Azzurro
10 Brindisi 5 0 0
Comune di Morciano o
11 di Leuca 1 S 0 0
12 Legambiente Salve 3 3 0 1
] 13 Club Turismo Salento 8 ST 0 0
14 Mareincanto 10 10 0 0
Consorzio Area el
Marina Protefta -
15 Porto Cesareo 1 1 0 0
16 Confcommercio 3 3 0 0
17 Hotel Rivablu 1 1 0 0
18 Comune di Molfetta 8 6 1 1
19 Legambiente Molfetta 1 1 0 0
Comune di Santa
20 Cesarea Terme 4 3 0 1
21 Sardella Mario 1 0 0
22 ltalcave 13 0 Q
Comune di Trepuzzi -
Consiglieri di ‘
23 minoranza 2 pi 0 0
24 Comune di Lecce 3 [ 0 2
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Comune di REEEPCRFE B S
25 Margherita di Savoja . | 0 1
Assobatnedri Italid” ™ |
26 Margherita di Savoia 1 0 0
Comune di
27 Zapponeta 1 0 0
28 Miccoli Cosimo 1 1 0 0
29 Comune di Bisceglie 2 e e 0 0
30 Comune di Mattinata 5 o 4 0 1
31 Comune di Ugento 2 2 0 0
32 Comune di Vernole 4 S04 0 0
TOTALE CONTRODEDUZIONI 112 98 3 11

N.B. Ogni osservazione ¢ stata formalizzata in diversi punti, analizzati e valutati singolarmente.
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1. LITER APPROVATIVO DEL PIANO DI GOVERNO DEL TERRITORIO COSTIERO

La Regione Puglia, con la legge 23 giugno 2006 n. 17 “Disciplina della tutela e dell’'uso
della costa”, ha introdotto un nuovo strumento di programmazione/pianificazione,
denominato Piano Regionale delle Coste (P.R.C.), con la finalita di attuare una organica
gestione del territorio costiero attraverso la quale trovino la concreta applicazione i principi
generali ai quali normativamente deve conformarsi I'azione amministrativa in materia di
demanio marittimo:

a) salvaguardia, tutela e uso eco-sostenibile dell'ambiente;

c) accessibilita ai beni del demanio marittimo e al mare territoriale per la loro libera
fruizione;

d) semplificazione dell'azione amministrativa,

e) trasparenza delle procedure e partecipazione alla definizione degli indirizzi;

f) integrazione tra i diversi livelli della Pubblica amministrazione, attraverso forme di
cooperazione e di concertazione;

g) decentramento amministrativo dei compiti e delle funzioni connesse.

Con la deliberazione n. 1293 in data 12/07/2008, la Giunta regionale ha preso atto del
Piano predisposto dal Politecnico di Bari in collaborazione della struttura regionale
competente in materia, e prendendo atto del ricorrere delle circostanze di applicazione
della intervenuta disciplina nazionale in materia di tutela ambientale costituita dal d.lgs
4/2008 (entrato in vigore il 13/02/2008), ha disposto che il “Piano Regionale delle Coste”
fosse sottoposto anche alla procedura di Valutazione Ambientale Strategica (V.A.S.).

Con la deliberazione n. 1392 del 28 luglio 2009, la Giunta regionale, ai fini della
esperimento della fase di pubblicazione, con riferimento sia alla procedura approvativa
prevista dalla richiamata Legge regionale (art. 3 - comma 6) sia a quella prescritta
nell’ambito della Valutazione ambientale Strategica (art. 14 — comma 3 del D.Lgs. 4/2008),
ha definitivamente adottato il “Piano Regionale delle Coste”.

Conseguentemente, sul Bollettino Ufficiale della Regione Puglia n. 122 del 06/08/2009, e
stato pubblicato I'avviso di deposito del Piano, con il quale si rendeva noto che lo stesso
Piano poteva essere visionabile presso il Servizio Demanio e Patrimonio, nonché sul sito
informatico della stessa Amministrazione regionale, per consentire ai soggetti competenti
e a chiunque avesse interesse, di valutarne i contenuti e di presentare eventual
osservazioni entro il termine stabilito di sessanta giorni.

Dell'avvenuta pubblicazione é stata altresi data comunicazione (nota del Servizio Demanio
e Patrimonio prot. n. 12628 del 11/08/2009) ai soggetti competenti in materia ambientale e
agli enti territorialmente interessati, con l'invio di apposito DVD contenente gli elaborati del
Piano, I'indicazione del sito informatico e delle sedi dove era possibile prendere comunque
visione degli atti.
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Si evidenzia che per la pubblicazione, la Giunta regionale ha disposto il piu ampio
intervallo di tempo che le due normative di riferimento definiscono, ai fini dell’espletamento
contestuale della relative procedure.

Nel periodo previsto di 60 giorni, e, dunque, fino alla data di scadenza del 6 ottobre 2009,
sono pervenute complessivamente n.32 osservazioni, esattamente identificate
nell'apposito elaborato (Allegato 1: Osservazioni).

2. PROCEDURA E METODOLOGIA PER L'ISTRUTTORIA DELLE OSSERVAZIONI

Complessivamente sono pervenute e sono state prese in esame 32 osservazioni (raccolte
nell’Allegato 1), delle quali:

- 16 pervenute nei termini previsti dall’avviso di pubblicazione (6 ottobre 2009);

- 16 pervenute al di fuori dei termini previsti dall’avviso, che si e ritenuto di poter prendere
comungue in esame in quanto pervenute in tempo utile per l'istruttoria.

L'Ufficio Demanio e Patrimonio ha proceduto alla catalogazione delle osservazioni, in
ordine di arrivo con riferimento al protocollo generale, nonché all'istruttoria delle stesse.

Listruttoria ha comportato la redazione di una scheda sintetica per ciascuna osservazione,
contenente, oltre ai dati di carattere amministrativo, una sintesi delle richieste effettuate,
disaggregate in specifici punti.

Sulla base di questa impostazione preliminare, sono state definite le linee di indirizzo per
le controdeduzioni delle osservazioni pervenute con riferimento ai temi omogenei
individuati.

Per ciascuna delle osservazioni € stata predisposta una scheda sintetica (Allegato 2:
Controdeduzioni).

3. CRITERI UNITARI DI VALUTAZIONE E SINTESI DEI RISULTATI

Sulla base dellistruttoria comparata, a ciascuna osservazione - eventualmente
disaggregata in piu punti - e stata formulata una controdeduzione in forma sintetica sulla
base delle seguenti risposte tipo:

- accolta;

- parzialmente accolta;

- non accolta;

Sono stati valutati non pertinenti i quesiti delle osservazioni che:

- hanno riguardato chiarimenti su norme o previsioni di Piano;
- hanno espresso dubbi o riportato critiche generiche;
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- hanno suggerito indicazioni (sia in termini positivi che negativi) sulle scelte di Piano
senza formulare proposte di modificazione delle stesse;
- hanno presentato critiche o richieste al di fuori del campo di applicazione del PRC.

Per coerenza e trasparenza dell’azione amministrativa e considerato il valore di apporto
collaborativo al perfezionamento del Piano che si € inteso assegnare alle Osservazioni,
non si € operata alcuna esclusione, ma si € proceduto a motivare la controdeduzione per
ciascun punto di osservazione.

Come gia accennato, al fine di garantire un’istruttoria organica e poter agevolare |l
processo decisionale, ciascuna osservazione e stata ricondotta ad un tema omogeneo.

Sulla base di questa organizzazione logica, sono state definite le linee di indirizzo per le
controdeduzioni per temi omogenei; linee che hanno guidato la stesura delle puntuali
controdeduzioni per ciascuna alle osservazioni.

Le schede sintetiche di controdeduzione, raccolte nell’Allegato 2 “Controdeduzioni”,

riportano le informazioni di seguito elencate:

- il nome del soggetto proponente;

- la sintesi dell’osservazione, eventualmente suddivisa in piu punti;

- la dettagliata controdeduzione a ciascuna specifica richiesta formulata nell’osservazione;

- il tipo di provvedimento formulato in relazione alla controdeduzione (accolta,
parzialmente accolta, non accolta);

- le eventuali modifiche in atti di PRC conseguenti all’accoglimento, anche parziale, delle
osservazioni controdedotte.
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ELENCO DELLE OSSERVAZIONI

N. Soggetto Proponente Protocollo trasmissione Protocollo arrivo
1 |Comune di Vieste 16869/8.9.2009 14714/16.9.2009
2 | Associazione Pro Loco Torre Vado 70/3/6/30.9.2009 15978/1.10.2009
3 [ Comune di Rodi Garganico 9543/1.10.2009 16254/5.10.2009
Comune di Morciano di Leuca -
4 | Gruppo consiliare 2.10.2009 16447/6.10.2009
5 | Comune di Porto Cesareo 19039/5.10.2009 16450/6.10.2009
6 | Torre Guaceto 30.10.2009 16456/6.10.2009
7 | De Pace Chiara 5.10.2009 16457/6.10.2009
8 | Comune di Monopoli 47552/5.10.2009 16457/6.10.2009
9 | Comune di Palagiano 1787/5.10.2009 16459/6.10.2009
10 | Movimento Azzurro Brindisi - 16461/6.10.2009
11 | Comune di Morciano di Leuca 5205/2.10.2009 16462/6.10.2009
12 | Legambiente Salve 30.9.2009 16465/6.10.2009
13 | Club Turismo Salento 28.9.2009 16466/6.10.2009
14 | Mareincanto 29.9.2009 16467/6.10.2009
Consorzio Area Marina Protetta -
15 | Porto Cesareo 1527/30.9.2009 16469/6.10.2009
16 | Confcommercio 16470/6.10.2009
17 | Hotel Rivablu 30.9.2009 16792/9.10.2009
18 | Comune di Molfetta 53734/5.10.2009 16794/9.10.2009
19 | Legambiente Molfetta 5.10.2009 16795/9.10.2009
20 | Comune di Santa Cesarea Terme 7328/5.10.2009 16803/9.10.2009
21 | Sardella Mario 30.9.2009 16804/9.10.2009
22 | ltalcave 221/5.10.2009 16806/9.10.2009
Comune di Trepuzzi - Consiglieri di
23 | minoranza 5.10.2009 16807/9.10.2009
24 | Comune di Lecce 118113/2.10.2009 16808/9.10.2009
25 | Comune di Margherita di Savoia 17877/6.10.2009 16809/9.10.2009
Assobalneari Italia Margherita di
26 |Savoia 3.10.2009 16810/9.10.2009
27 | Comune di Zapponeta 5393/6.10.2009 16812/9.10.2009
28 | Miccoli Cosimo 3.10.2009 16814/9.10.2009
29 | Comune di Bisceglie 35941/3.10.2009 16829/9.10.2009
30 | Comune di Mattinata 10497/7.10.2009 17026/13.10.2009
31 | Comune di Ugento 22764/5.10.2009 17235/15.10.2009
32 | Comune di Vernole 12816/17.9.2009 17579/20.10.2009
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REGIONE PUGLL
|ONE E FIFORMA DELL’ AMMINISTRAZIONE
OR"ANH:%IH DEMANIO E PATRIMONIO

It Dirigents el Servizio Michelino LOFFREDC

At sensl delfert. 4 Lggge 47/1990 mh

B Assegnaie al

COMUNE DI VIESTE " joryam suatsinosorzseoe |
Provincia di Foggii ‘}'6

RO
PR u\

Una dej Cemo Comuni delia

HPiccala Grande halla"

—— REGIONE PUGLIA

e-mail; giannicolaruggieri(@tiscali.it ASSESSORATO TRASPARENZA E CITTADINANZA
/// ATTIVA - DEMANIO MARITTIMO
Prot. Gen. n. /gf@ del OCF 029/~ J Viale Caduri di tutte le guerre n. 13
4 70126 BARI

Ufficio Demanio

REGIONE PUGLIA

P, Aoo@g/‘fé’r’ffé’fn/{“}’ 4

Marittimo

OGGETTO: OSSERVAZIONI E PROPOSTE AL PIANO REGIONALE COSTE.

In data 18/08/2009, con nota assunta al nostro protocello n. 15807, & pervenuto il Piana
Regionale delle Coste recentemente adottato dalla Regione Puglia.

Al sensi della LR 17/06 e succ. mod. ed int., nel trenta giorni successivi all’adozione, &

——

possibile produrre osservazioni e proposte allo stesso Piano.
In quest’ottica, sebbene in ritardo - dato che il Piano & stato adottato in data 27/07/09 - si
vogliono comunque mettere agli atti alcune osservazioni che si spera possano essere propositive ed
utili ai redattori del Piano nell’ottica di migliorarlo ove fosse possibile.
Nelle norme tecniche di Piano la definizione di opere stabili recita “opere comungue realizzate
(muratura, cemento, legno e acciaio ) su fondazione o in modo tale da risultare stabilimente infisse
al suolo” mentre per opere precarie, uniche consentite sulle spiagge, si intende “gualsiasi
manufatto di facile rimozione, anche se lasciate in sito per un periodo maggiore della stagione
estiva, ottenibile con il semplice assemblaggio di elementi componibili, integralmente recuperabiii,
senza I'ytilizzo di materiali cementanti di qualsiasi genere”.
Sull’argomento sono state anche emesse diverse circolari regionali in data ¢1/07/2008 e 10/08/2005
che hanno chiarito e specificato meglio 1 concetti alla base della facile amovibilita, come ad

esempio I'inammissibilitd delle fondazioni interrate, che comportando scavi confliggona in miodo
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ass

lute con la norma, ¢ delle piastrellature e pavimentazioni, che quando incollate o poste in

opera su elementi componibili, rendono, o possono rendere, tutta I’opera di difficile rimozione.

Stante la questione in questi termini sarebbe utile, per i Comuni costieri, che la Regione Puglia in

sed

COS

In
acg
dey

ele

e di Piano Regionale delle Coste formisca anche indicazioni ed esempi precisi sulle tipologie

truttive di opere consentite sul denianio marittimao, con particolare riguardo ai seguenti aspetti:

1) rivestimenti di cucine, servizi igienici, etc. che devono costituire una superficie uniforme,
lavabile, priva di giunti e fessure di aleun tipo, al fine di ottenere i necessari assensi igienico
sanitari;

2) strutture fondali, che devono rispettare anche i dettami del DM 14/01/2008 specie in zone
sismiche; ' .

metito a quest’ultimo aspetto, infatti, il DM 14/01/2008 sancisce che anche lc opere in legno o

iaio devono cssere dotate di fondazione. Non solo. prescrive che la profondita del piano di posa

¢ essere scelta e giustificata in relazione alle caratteristiche e alle prestazioni della struttura in

‘azione, alle caratteristiche del sottosuolo e alle condizioni ambientali. Prosegue che il piano di

fondazione deve essere situato sotto la coltre di terreno vegetale nonché sotto lo strato interessato

dal

nel

gelo e da significative variazioni stagionali del contenuto d'acqua. Conclude che in situazioni

e quali sono possibili fenomeni di erosione o di scalzamento da parte di acque di scorrimento

suplerficiale, le fondazioni devono essere poste a profondita tale da non risentire di questi fenomeni

od
In

det
del

pvono essere adeguatamente difese.
ordine a quanto appena detto emerge che anche le strutturc “leggere” in legno e/o acciaio
bano possedere adeguate fondazioni che presuppongono minimi scavi e/o livellamenti

I’arenile, anche e soprattutto in zone sismiche, cosa se parrebbe porsi in contrasto eon la norma

regionale ed oggi con il Piano regionale.

Co
per

8i propone, quindi, un approfondimento della questione per poter fornire, in sede di Piano
munale dcllec Coste, ai tecnici ed agli imprenditori di scttore, adeguati spunti e soluzioni tceniche

realizzare opere di facile rimozione rispettose del Piano Regicnale delle Coste e LR 17/06

dotate di fondazioni a norma di legge e rivestimenti interni in linca con i precetti igienico sanitari
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ASSOCIAZIONE PRO LOCO TORRE VADO
EQMMIOHHE delle Assomnzmm di

 Dirlgente daf Servizio icheline, L OFFREDO
A sensi delrant 4 ange 24171880

Assegratoa:_ il [Ft expa
. — e ELpr
N. 70/3/6 di Prot. | Data

orciano di Leuca,

Sen i

Hi Dirigenio Micheifng LOFFREDD

SPETT.LE -
REGIONE PUGLIA < |
ASSESSORATO TRASPERANZA-E-
CITTADINANZA ATTIVA

SERVIZIO DEMANIO E PATRIMONIO
BARI

REGIONE PUGLIA

A5THL.

i@rot AQO.. &O%IW/' "["f"c

Oggetto: OSSERVAZIONI al Piano Regionale delle Coste -
Comune di Morciano di Leuea.

L’Associazione Pro Loce Torre Vado, in riferimente al Piano Regionale delle Coste
approvate con delibera n. 1392 de] 29 Luglio 2009, invia ai sensi dell’art, 14 del D.Lgs
16.01.2008 n. 4, la sottonotata documentazione, contenente le proprie osservazioni al piano
indicato in oggetto:

1. Relazione confenente le nsservazioni al Piano Regionale dellc Coste, redatta dal
Presidente della Pra Loce Torre Vado;

2. Delibera n.53 del 20/11/1997, del Consiglio Comnnale di Morciano di Leuca
(allegato n. 1);

3. Relazione biologica sull’habitat di scogliera della costa del Comune di Morciano di
Leuca, redatta dai geologi dott. Leonardo Beccarisi e dott. Marcello Posi
(allegato n. 2);

4. Lincamenti geologici, morfoelogici ed idrogeologici della fascia costiera del Comune di
Morciano di Lenca redatti da] Geologo dott. Gianluca Selleri (allegato n. 3);

5. Delibera n. 3 del 20/02/2009, del Consiglio Comunale di Morciano di Leuca
{allegato n. 4).

Rimanende a4 completa e totale disposizione per qualsiasi ulteriori chiarimenti, si
porgone rispettosi saluti.

Via Rowva 4, 71840 Morciano di Leuca (L¢)
Tel, ! fax 0833-744265-73 1463- e-miail in fogsalentoproloco.com
Sito www.saleéntoproloco.com
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ASSOCIAZIONE PRO LOCO TORRE VADO
Iscrittz nel Registra Nazionale delle Associazioni di
Promozione Sociale RS

in data 20/01/2004 - legge 383/00

Maoreiano di Leuca, 30 Settembre 2009

COMUNE DI MORCIANO DI LEUCA
PROVINCIA DI LECCE

OSSERVAZIONI
AL

PIANO REGIONALE COSTE

ai senst dell’articolo 14 del D.Lgs 16.01.2008 n. 4.

Piano Coste Regionale della Regione Puglia
pubblicato su B.U.R.F n. 122 del 6 Agosto 2009.

¥ia Roma 4, 73040 Morciano i Leaea (Le)
Tel. / fax 0833-744265-711403- c-mail infof@salentoproloco.com

Silo www.seyrnip toproloco.com
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PREMESSA

L’ Associazione Pro Loco Torre Vado, costituitasi nel comune di Morciano di Leuca il 23
Marzo 1968 ha sempre finalizzato 1a sua opera per lo sviluppo turistico attraverso la valorizzazione
del Territorio di Morciano, Barbarano e Torre Vado.

Consapevole che per promuovere e valorizzarc un territorio accorre anzitutto conoscerlo, nel
1995 1° Associazione, avviava un progetto denominato: “Museo del Territorio”, che olfre alla ricerca
documentale, spesso lacunosa, potesse effettuare ricerche sul campo coinvolgendo professionalita
di primissimo piano sia del mondo culturale che seientifico net specifici settori oggetto di studio.

La delibera n. 53 del 20/11/1997 del Consiglic Comunale di Morciano di Leuca, con voti
unanimi, dava al progetto il riconoscimento giuridico necessario attraverso la “Istituzionalizzazione,
nel Comune di Moreiano di Leuca, di un Centro di Documentazione del Museo del Territorio
riconoscendo alla Pro Loco ’azione di gestione e coordinamento. Detta delibera demandava altrest
alla Giunta il compito di destinare idonei Jocali di proprieta comunale per ’espletamento di tale
attivita”. ( Vds allegaton. 1)

La pubhlicazione dei due quaderni “Le case a corte di Morciano” e * L’ Architettura religiosa™;
gli studi e rilevamenti sui trappeti ipogei di Moreiano, il rinvenimento di vasi di epoca neolitica in
localita “Cantoro”, attualmente custoditi dal Museo Archeologico di laranto; la scoperta di un
monolite messapieo (m.2.20) nascosto dentro un muro maestro di una cappella nel territorio di
Morciano su eui , nel XVI sec era stato realizzato un affresco dedicato alla madonna di
Costantinopoli in seguito restaurato dall’Associazione (tale bene acquista un valore colturale
notevole sia per I’eccezionalita del supporto che rende 'opera unica in Puglia ¢ rara in Italia sia per
I’apporto storico culturale che esse pud dare alla conoscenza del territorio); la Guida Turistica “
Torre Vado — perla del Salento™ prodotta in quattre lingue e giunta ormai alia 4° edizione; la
realizzazione di un documentario “Torre Vado Una Favola da Vivere”, testi e regia di Tito Manlio
Altomnare, prodotio in 10,000 eopiec su DVD in quattro lingue, sono solo alcuni esempi
dell’impegno profuso dall’ Associazione Pro Loco Torre Vade per la conoscenza, valorizzazione e
tutcla del Territorio.

Abhiamo ritenuto necessaric effettuare questa piceola premessa, non certo per sottolineare
’opera dell’ Associazione, sia pure meritoria, ma 1’abbiamo fatto esclusivamente nella speranza di
riuscire a trasmettere all’Ente Regione, destinatario delle nostre osservaziont, il rigore metodologico
del nostro approccio alle problematiche che interessano il territorio, le motivazioni che ¢i hanno,
anche in questo easo, spinto ad oeeuparci del problema, le metodologie applicate per formulare le
Osservazioni, le professionalita coinvolte, a cul va aggiunto quel piccolo contributo di eonoscenza
frutto del nostro impegno e dell’esperienza assimilata dal coinvolgimento di tantissimi studiosi e
professionalita del monde scientifico che da oltre dieci anni collaborano con noi nello studio del
tertitorio di Morciano di Leuca, Barbarano e Totre Vado.

PIANO REGIONALE COSTE

In riferimento al Piano Regionale delle Coste occorre eonsiderare quanto segue:
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e il territorio del comune di Morciano di Leuea & un territorio con spiccata vocazione turistica,
dal cui settore scaturisce gia una quota significativa del reddito pro-capite dei suoi abitanti,
ma ehe tale reddito pud subire degli incrementi notevoli a breve ¢ medio termine, purché si
compiano scelte oculate ¢ strategiche che sappiano guardare non solo all’oggi, ma anche al
domani ¢ possibilmente al dopodomani, che mirano cio¢ a valorizzare le immense risorse
paesaggistiche e culturale presenti, tra cui la costa;

¢ con delibera n. 1392 del 29 Luglio 2009, della Giunta ¢& stato adottato il Piano Regionale
delle Coste ¢ Rapporto ambientale della Regione Puglia;

s il succitato Piano Coste Regionale, classifiea, dal punto di vista di tutela, la costa del
territorio di Morciano di Leuea con la sigla “C383”, che in termini pratici signifiea 11 piu
basso livello possibile di tutela prevista dal Piano Coste della Regione Puglia;

o dalla documentazione allegata al Piano Coste Regionale, risulta ehe la predetta
classifieazione ¢ scaturita dall’applicazione di un rigoroso metodo scientifico “A.H.P. ™ (
scomposizione del problema in singoli elementi, disposizione degli stessi in forma
gerarchiea con relativa attribuzione dei pesi in funzione degli obbiettivi da raggiungere); il
livello di tutela riservato al tetritorio di Morciano di Leuca non solo mortifiea e preclude le
vere potenzialita di sviluppo di questo territorio ma pone lo stesso Plano Coste Regionale
(limitatamente alle valutaziomi del territorio di Morciano) in netto eontrasto eon la legge n.
17 del 23 Giugno 2006, legge madre ¢ di riferimento del Piano Coste stesso nonch¢ delle
stesse nonme attuative del piano.

e Nell’intento di cercare e di comprendere come mai {’applicazione rigorosa di un metodo
seientifico (AHP) abbia potuto riservare alla fascia costiera del Territorio di Morciano la
elassifiea “C383” che penalizza e pregiudica [e prospettive future del suo territorio, i siamo
accorti non solo che molti dei valori attribuiti ai singoli elementi del paniere di valuiazione
del metodo sopra citato, erano a zero ma anche che 1’Organo che ha redatto il Piano, a causa
di una carenza ataviea di bibliografia del nostro territorio, probabilmente non conoseeva né
poteva eonoscere aspettt culturali, storici ¢ aspetti naturalistici che costituiscono la
peculiaritd di questo territorio né erano notc le trasformazioni geomorfologiche che la
pressione antropica ha determinato, su questo tratto di costa, dal 1965 in poi.

Sulla base di queste nostre valutazioni e eonsiderata I'importanza strategica del Piano Coste
Regionale, il Consiglio Direttivo di questa Associazione, nella seduta del 28 Agosto u.s., al quale,
su espresso invito, hanno partecipato il Sindaco di Morciano avv. Giuseppe Picci, I' Assessore at
Lavori Pubbliei ¢ al Demanio geom. Franco Bisanti, 1’ Assessore al Turismo Franca Monteduro ¢
I’Assessore all’Ambiente Roberto Cosi, deliberava di dare incarico ad un Geologo per
I*effettuazione di uno studio geologico, morfologico ed idrogeologico su tutta la costa del territorio
di Morciano di Leuea mentre ai biologi veniva richiesto, con riferimento allo stesso territorio, lo
studio sulle specie botaniche ¢ faunistiche. al fine di fornire alla Regione Puglia Osservazioni
basate su valutazioni eerte e scientificamente riscontratc.

ANALISI DELI’ATTUALE STATO DEL TERRITORIO

RELAZIONE BIOLOGICA/FAUNISTICA
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La relazione effettuata dai Biologi dott. Leonardo Beccarisi e dott. Marcello Posi dopo
Pelenco delle specie floristiche nlevate lungo la costa del Territorio del Comune di Morciano di
Leuca e gli accertamenti effettuati dal punto di vista faunistico nella parte conclusiva sottolinea i
segucnti aspetti:

a. RILIEVI FLORISTICI

“L’Habitat della scogliera di Torre Vado si esprime in una striscia di terra poco ampia,
compresa tra la linea di costa ed il muro del Lungomare. Dai risultati qui presentati, si
evince che tale habitat & caratterizzato da una modesta ricchezza biologica. Le onde che si
infrangono sulla scogliera hanno effetto sull’habitat per quasi tutta la sua estensione,
asportando propaguli vegetali, inibendo [attecchimento di nuove piante favorendo
I’erosione dei depositi di suolo. Nella zona pit: interna in prossimita del muro di recinzione
dei terreni prospicienti nel sito “A” si evince una maggiore ricchezza floristica In
quest ‘ambito ecologico, specie rupestri della scogliera (Chrytmum maritimum, Limonium
virgatum) si mischiano promiscuamente con specie sinantropiche ....e con qualche elemento
della macchia mediterranea...

Dal punto di vista conservazionistico non si riscontrano habitat di importanza comunitaria,
secondo la direttiva “Habitat” 92/43 CEE.”

b. RILIEVI FAUNISTICI

“Risultando il sito localmente noto come “Le Sorgenti” frequentato dal cigno reale ed altre
specie dell’'avifauna acquatica, si evidenzia con la presente la necessita di una particolare
attenzione nei riguardi delle modalita di fruizione di questo tratto del litorale da parte della
popolazione, in ottemperanza della legge n. 137 dell’11/2/1992 ( integrata dafla legge n.
221 del 3/10/2002) che recepisce le direttive comunitarie CEE 79409, nota come direttiva
“Uccelli”, CEE 85/411, CEE 91/244, Convenzione di Parigi del 1950, atraverso la
definizione, da parte della Pubblica Amministrazione, di opportuni vincoli e prescrizioni”.
( Vds allegato n, 2)

RELAZIONE GEOLOGICA

La relazione effettuata dal geologo Gianluca Selleri in esecuzione dell’incarico conferitogli
dalla Pro Loco Torre Vado, oltre ad un’analisi dettagliata degli elementi geologici, morfologici ed
idrogeologici della fascia costiera, individua e localizza quindici punti interessati da fenomeni
sorgivi che consentono il deflusso di fiumi sotterranei verso il mare. Ben nove di questi fenomeni
sorgivi sono stati rilevati in localitd “Sorgenti”, tre tra via Fiorilli e via Amalfi, due di fronte a via
Milano ed una nel tratto tra la Torre e localita Nepole, nell’area prospiciente i campi da tennis.

“Nel trafto compreso tra la Torre e via Apulia la relazione individua inoltre cingue incisioni
fluviali, localmente denominati “canaloni”, le quali permettono il trusferimento di ingenti volumi
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di acqua pluvigle dall ‘entroterra al mare. Attualmente i loro sbocchi al mare sono in gran parte
tamponati da accumuli di pietre. Lo scarico a mare delle acque avviene attraverso condotte
interrate che terminano in corrispondenza della linea di costa, raccogliendo le acque piovane
dell’entroterra e di tutta ['area urbanizzata. In corrispondenza di tali sbocchi, dato il fipo di
deflusso che interessa tale reticolo di drenaggio, si determinano condizioni di pericolosita elevata
in caso di pioggia. Tali condizioni di pericolositd non sone state rilevate da AdB Puglia”
L’ubicazione dei suddetti canaloni, come si rileva dalla planimetria allegata, ¢ fa seguente:

L. difronte a via delle Sorgenti;
II. di fronte a via Genova;
111, adiacente a via Fiorilli;
IV. difronte a via Scalelle;
V. di fronte a via Milano.

La planimetria rivela inoltre che il tratto di costa compreso tra la Torre € Pozzo Pasulo €
costituito da una spiaggia ciottolosa, mentre il tratto compreso tra la torre € via Apulia ¢ costituito
da una costa rocciosa digradante piana.

Nelle conclusioni il gcologo evidenzia, tra I'altro, che “le Sorgenti, pur non
possedendo il requisito della unicita, rappresentano senza dubbio I'espressione di malti dei
processi di dinamica ambientale che hanno determinato l'evoluzione geologica in senso
ampio della penisola salentina, plasmando I'ambiente naturale che oggi conosciamo ed
utilizziamo ai fini del nostro benessere socio-economico. Le varie evidenze descritte
rappresentano quindi, per gli specialisti, indizi utili per la ricostruzione della storia
geologica di questo lembo di penisola salentina ma, analogamente, possono diventare
anche gli strumenti attraverso i quali é possibile divulgare la scienza della terra e, in
particolare, far conoscere i fenomeni naturali attuali e passati, propri del territorio in cui
viviamo. In tale accezione, le evidenze descritte, se opportunamente valorizzate e tutelate,
potrebbero diventare beni di interesse turistico-culturale “( Vds allegato n. 3).

ASPETTI CULTURALLI E STORICI

La fascia costiera della Marina di Torre Vado, se si escludono i grandi eentri abitati quali
Otranto, Castro, S. Maria di Leuca e Gallipoli ecc., risulta essere sin dai primo periodo dell’Alto
Medioevo il tratto di cosia piu antropizzato dell’area compresa nella Unita® Fisiografica 5.

E’ sufficiente infatti rilevare in questo breve tratto di costa (km 2,8) il numero di pajare,
eurti, cisterne, liame, tutti elementi abitativi di epoca Medioevale, per rendersi conto che la
quantitd di simili elementi architettomiei & superiore alla sommatoria di quelli rilevabili su tutta
Parea ricadente nell’U. F. 5, la cui superficie di costa & pari a Km 116,87 .

Tale antropizzazione ha determinato nel corso dei secoli una forte relazione storico-culturale
tra la popolazione e il sito delle Sorgenti. E’ noto, infatti, come fino agli anni 60 vigesse tra la
popolazione 1’usanza rigorosa di lavare i capi di lino della sposa con il cd. “cofano” e quelli di lana
nci fiumi delle Sorgenti per far riacquistare ai loro colori la vivacita ¢ la brillantezza originarie.
Subito i capi venivano messi ad aseiugare sulla spiaggia ciottolosa bianca. I capi di lana pin pregiati
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posseduti dalie famigiie di Morciano di Leuca, prima di essere conservati a primavera, venivano
lavati nej predetti fiumi.

ASPETTI ARCHEOLOGICI

La breviia di tempo a disposizione ci ha di fatto impedito di approntare, in modo ordinato la
documentazione gid acquisita da questa Associazione che evidenzia aspetti inediti ¢ interessanti
sotto l'aspetio archeologico riferiti alla localitd “ Le Sorgenti” del territorio del Comune di
Morcigno di Leuca.

Sard nostra cura presentare la relativa documentazione quale nostro contributo
all’Amministrazione Comunale di Morciano di Leuca in modo che possa tenerne conto nella
preparazione del Piano Coste Comunale.

MUTAMENTI GEOMORFOLOGICI

La costa del litorale dcl Comune di Morciano di T.euca ha subito negli anni ‘60 forti
mutamenti determinati dalla pressione antropica che ha determinato, specie sul tratto di costa
coinpreso tra la Torre ¢ via Apulia (limite ovest del Comune) una forte erosione costiera. Se a
questo si aggiunge la earenza nella realizzazione di opere tendenti a pestirc le conseguenze di simili
trasformazioni sotto I’aspctto geomnorfologico, 1 rischi cui il litorale & sottoposto sono di tutta
evidenza.

Sempre a causa della carente documentazione di simili trasformazioni, non abbiamo rilevato
tracce, né potevamo rilevarmne, negli elementi presi in esame dagli Organi preposti alla stesura del
piano.

Sempre in uno spirito di collaborazionc ci preme sottoporre all’attenzione della Regione
Puglia le trasformazioni piu significative che la fascia costiera del territorio di Totre Vado ha subito
negli nitimi 50 anni.

a, EROSIONE DELLA COSTA

Fino agli anni “60 il tratto di costa del territoric del Comune di Morciano di Leuca compreso
tra la Torre ¢ via Apulia non st differenziava da quello compreso tra la tomre ¢ via Nepole.
L’intera superficie costiera della costa dcl comune di Morciano era costituito da una
spiaggia ciottolosa. Se analizziamo ora la predetia superfiee notiamo ehe il Jato EST della
Torre, per il 90% ¢& rimasto immutato (vedi fotografia n. 4 delia relazione geologica all. n.3,
mentre le foto n. 1 e 3 della stessa relazione testimoniano lo stato atiuale della costa lato
OVEST). Sono sufficienti queste semplici testimonianze fotografiche per rilevare la forte
erosione dclia costa avvenuta sul lato Ovest a causa della pressione antropica. Infatti, 1a
realizzazione del lungomare, fiore all’occhiello di questa marina, da una parte ha eroso
tratti di costa lato terra dall’altra ha eliminato alcunc difese naturali dclla eosta eostituite
dalla spiaggia ciottolosa chc da un lato drenava il deflusso di acqua pluviale dall’altra
ammortizzava gli effetti delle mareggiate . Riducendosi 1l piano di costa (lato terra), il
mare, portando via quellc difese naturali eostituitc dalla spiaggia ciottolosa, ha generato uno
squilibrio dell’habitat costiero.
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Lo stato attuale di similc tratto di costa ¢ tale che, nel corso di una semplice mareggiata, le
onde del mare superano il muro che delimita il lungomare, invadendonc alcuni tratti.

In localitd Sorgenti la pressione dcl mare durante simili fenomeni € tale che, incuneandosi
nel canalone interrato, destinato al deflusso delle acque pluviali, riesee ad oltrepassare il
lungomare, la strada litoranea, facendo fuoriuscire degli schizzi di acqua marina dalla griglie
situate sull’intero fronte del manto stradale all’inizio di via dclle Sorgenti.

b. ACCRESCIMENTO DELLA COSTA

Giustamentc il rapporto ambientale de} P.C.R. definisce la costa come un’entita viva e
dinamiea soggetta a frequenti mitamenti dovuti sia  all’erosione dclle coste, sia
all’accrescimento delle stesse.

Questo principio ¢ riscontrabile sempre in quest’area (lato Ovest del litorale), nei pressi di
via Milano e per una profondita di circa 200 metri dentro il mare. Infatti, a seguito della
realizzazione del Porto Turistico, si & avuto non solo 1’acerescimento della spiaggia sul lato
del molo foraneo ma anche nell’area antistante I'hotel “il Milanese”. In aggiunta a questa
trasfonmazione, va perd rilcvato I’avviarsi di un ulteriore processo di trasformazione, che sta
caratterizzando tutta quell’area da roceiosa a sabbiosa. Quest'ultimo elemento va tenuto in
debito conto in quanto, se tutelato adeguatamente al fine di consentire allc forze naturali del
mare di continuare |’opera avviata, il territorio di Morciano potrebbe ricavame un beneficio
(senza oneri) dal punto di vista turistico.

PRESSIONE ANTROPICA E DEFLUSSO DELLE ACQUE PLUVIALI

a. Il deflusso de¢lle acque pluviali nella faseia costicra di Morciano di Leuca,
limitatamente al tratto compreso tra la Torre ¢ via Apulia, era cosi caratterizzato fino
agli anni 60. La strada comunemente detta “Cantoro” {(attualmente via Apulia) era
dotata di due canali abbastanza profondi situati ai margini della stessa che
raccoglievano le acque di tutta la fascia costiera per una distanza di circa km. 2, punto
identificabile con la Masseria “Santu Lasi”. A circa m. 300 dal mare, il eanale di
sinistra (fronte mare} convogliava le acque in un canalone naturale a cielo aperto che
sfociava a mare presso la localita “Fionlli”. [’acqua raecolta negli uttimi 300 metri
dalla costa veniva convogliata all’altezza di via Apulia e veniva riservata sulla spiaggia
ciottolosa che fungeva da drenmaggio prima di raggiungere il mare. Negli ultimi
vent’annj detta strada ¢ stata asfaltata e il eanale situato sul lato destro della carreggiata
¢ stato eompletamente soffocato. Questa trasformazione ha portato ad un aumento e ad
un’accelerazionce della velocita di trasferimento delle acque piovane dalla terra al mare
a causa del quale reeentemente ¢ bastata una piccola infiltrazione di acqua nell’asfalto
all’altezza di grotta “Triscioli” per determinare il sollevamento dell’asfalto, al punto da
renderto impraticabile.

b. Aliro punto di deflusso naturale delle acque era in localitd “Fiorilli” il cui
canalone continuava a cielo aperto fino al mare,



Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010 23437

¢. Terzo punto di deflusso naturale delle acque si trovava all’altezza di via Milano ¢
trasferiva al mare tutta I’acqua della falda dalfa localita “Zmgarelle” al mare attraverso
il canale detto “Santu Vitu”.

Come abbiamo gia detto, la situazione sopra descritta fotografa gli aspetti idrogeologici per il
deflusso delle acque fino al 1960. Dal 1965 al 1985 la Marina di Torre Vado ( rispetto a tutta I’area
U.F.3) ¢ stata quella che per prima ha subito gli effetti di uno sviluppo turistico. Tale fenomeno si ¢
potuto registrare sia per la bellezza paesaggistica del luogo sia per 1a capacita degli amministratori
di dotare il territorio di uno strumento urbamistico che prevedeva tra [’altro ampi spazi ad uso
comune come il lungomare Cristoforo Colombo e I’ampia area a servizi. Questi elementi, se da un
lato hanno consentito lo sviluppo del territorio sottoponendolo ad una forte pressione antropica,
dall’altro lo hanno esposto a dei rischi perché lo sviluppo urbanistico non & stato adeguatamente
accompagnato dalla realizzazionc di opere pubbliche che consentissero la gestione di tali
conseguenze legate alla forte urbanizzazione.

Lungi da noi 1’idea di voler criticare alcuni interventi realizzati, ma riteniamo che essi siano
stati dettati essenzialmente dalla necessitd di gestire le emergenze e non frutto di un adeguato
studio idrogeologico del territorio.

Forse non si & tenuto conto del fatto che la forte antropizzazione del territorio comporta
necessariamente un aumento € una variazione del deflusso delle acque pluviali sulla costa. A
questo va aggiunto che nel frattempo la stessa costa era stata spogliata datle difese naturali costituite
dalla spiaggia ciottolosa Quindi i canaloni che convogliano enormi quantita di acque pluviali situati
di fronte a via defle Sorgenti, via Genova e via Scalelle sono state opere indispensabili per evitare
allagamenti di tratti del lungomare, ma non sono sufficienti a far defluire, in modo corretto,
Penorme quantitd di acque determinata dalla forte pressione antropica e dalle trasformazioni
geomorfologiche. Via delle Sorgentt, infatti, appcna piove, si trasforma in un fiume, con una massa
d’acqua profonda circa cm. [0 che, appena giunto sulla litoranea, si interra e con una forte pressione
sfocia in mare. Quanto abbiamo detto per via delle Sorgenti vale anche per via Genova e, in forma
decisamente pill accentuata, per via Scalelle.

La foto n. 3 della relazione geologica di Gianjuca Selleri mette a nudo un altro grosso rischio
che pende comme spada di Damocle sulla costa di Torre Vado. Come si pud agevolmente osservare,
infatti, il canalone di via Scalelle risulta pressoché compleiamente osttuito da pietre che non sono
state trasportate dalle acque pluviali (quelle si trovano suf lato opposto del canalone all’altezza del
suo ingresso), ma sono state sospinte e accumulate datle mareggiate. Finché questo precario
equilibrio di tappa e stappa riesce a reggere, il territorio permette il deflusso delle acque, ma nel
momento m cul questo  sistema si inceppa, le acque comunque andranno a finire al mare ma con
conseguenze disastrose.

Comec ultima osservazione di carattere generale, ci preme sottolineare ehe 1’ Ente preposto alla
redazione del Piano Regionale delle Coste ha preso in esame i mutamenti intervenuti dal 1990 in
poi, mentre i mutamenti pid rilevanti sulla fascia costiera del comune di Morciano di Leuca si sono
registrati dat 1970 al 1985,
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OSSERVAZIONI

1 Comune di Morciano di Leuca, tratto di cesta tra la Torre e via Apulia.

Da quanto sopra evidenziato emerge 1'inderogabile urgenza di modificare la classificazione
€383 in quanto il tratfo di costa compreso tra la Torre ¢ via Apulia ¢ sottoposto a forti rischi
idrogeologici, ha gid subito una forte erosione, mentre la forte antropizzazione della fascia di
rispetto richiede una tutela maggiore dal punto di vista della sensibilitd ambientale, Quanto richicsto
& specificatamente previsto dalla Legge Regionale n. 17/06 ma risulta essere obbligatorio anche nel
rispetto delle qualificata documentazione che accompagna il Piano Coste Regionale.

2 Comune di Morciano di Leuca, costa lato Ovest localita “Sorgenti”.

Con riferimento alla localitd “Sorgenti”, tratto di costa compreso tra via Apulia e via Genova,
occorre definire quell’area come spiaggia libera rout court per i seguenti motivi:

a. sia per le valutazioni e la necessita di tutela evidenziate dalla Relazione redatta dai biologi
Dott. Leonardo Beccarisi ¢ Dott. Marcello Posi sull’ecosistema generato dalle dinamiche
relazionali dei flussi di acqua dolce € salata, influendo sull’habitat al punto da essere scelto
quale luogo di temporanee soste dalla fauna acquatica migratoria protetta. Obblighi previsti
dalla Legge n. 157 dell’11/02/1992 integrata dalla Tegge n. 221 del 03.102002, che
recepisce le Direitive Comunitarie CEE n. 79/49, n. 85/411 ¢ n. 91/244;

b. sia in ottemperanza a quanto stabilito dall’art. 16, lett. b) e ¢} della Legge n. 17/2006 che
vieta il rilaseio, il rinnovo e la variazione di concessioni demaniali presso “foci di fiumi o di
torrenti o di corsi d’acqua, comunque classificati” e “canali alluvionali”.

Lasciare completamente libera, cioé priva di qualsiasi struttura anche a carattere precario e

temporaneo, la suddetta area € un obbligo che scaturisce dall’ecosistema prodotto

dall’interazione tra acqua marina ¢ fenomeni sorgivi e che ha creato un habitat ideale per la
sosta di alcune specie protette deli’avifauna acquatica.

Va tutelata ¢ lasciata completamente libera quell’area sia per lo streito legame culturale e

storico che [a popolazione residcnte ha con quel luogo sia per interesse dimostrato dalla

popolazione turistica (che & la vera ricchezza di qucsta terra) per queste acque nelle quali piace
immergersi dopo un baguo.

E’ interesse, infine, dell’ Amministrazione Comunate lasciare libera quell’area sia per poter

prevedere adeguati interventi di gestione dell’emergenza idrogeclogica destinata ad aggravarsi

scmpre di pil sia per non essere chiamata a risarcire danni determinati dal frequente riversarsi
sulla costa di grandi guantitd di acqua pluviale.

3 Costalago Ovest (Torre via Apulia) rischi idrogeclogici.

Quanto osservato sopra, con la sola eccezione delle considerazioni in materia di tutela
dell’avifauna acquatica, vale anche per 1 tratti di costa nei quali sboccano i canaloni di acqua
Pluviale ¢ precisamente quelli antistanti a via Fiorilli, via Scalelle e via Milano.

Oltre ad un elevato grado di tutela di tutto il tratto di costa compreso tra la Torre € via Apulia
sarebbc auspicabilc prevedere ¢ realizzare opere protettive sul muro che delimita il lungomare
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per evitare che le mareggiate lo asportino, considerato che oggi, enche durante mareggiate non
eccezionali, le onde del mare si infrangono contro quel muro.

E’ appena il caso di sottolineare al riguardo che, come rilevato dal geologo Dott. Gianluca
Selleri, i contributi prodotti dal geologo Marcello De Donatis, nominato dall’ Amministrazione
Comunale, ¢ dal prof. Ing. Vincenzo Cotccchia, nominato dalla ditta A. & C. Costruzioni s.r.l.
di Alessandro Trono in merito alla nota vieenda della eoncessione per la realizzazione di uno
stabilimento balneare in localitd Sorgenti, riportano “dati bibliografici o dati andlitici di scarso
significato ai fini di una precisa e rigorosa ricostruzione di sito delle modalita di deflusso delle
acque di falda”.

Si condivide, pertanto, integralmente il contenuto della Delibera del Consiglio Comunale di
Morciano di Leuca n. 3 del 20 febbraio 2009, nella quale si riconosce che la localitd Sorgenti &
un sito di interesse naturalistico di particolare interesse pubblico. (Vds allegato n.4).

4 Comune di Morciano di Leuca - Tratto di Coste Torre-Nepole.

Tenuto conto del fatto che questo tratto di eosta non ha subito grosse trasformazioni
geomorfologiche, s¢ si esclude una eoncessione gia operante (“Il Profumo di Mare”), e tenuto
conto altresi de! fatto che nel primo tratto adiacente alla suddetta eoncessione insiste una
sorgente, si ritiene di dover riservare a questo primo tratto la stessa tutela invocata per il lato
ovest del litorale, mentre per la parte terminale della costa ad est si possono prevedere tutele di
grado inferiore in modo che il piano comunale delle coste possa consentire la realizzazione di
lidi o di spiagge libere attrezzate.

Il Presidente
Antonio Renzo
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ASSOCIAZIONE PRO LOCO TORRE VADO
Iscritta nel Registro Nazionale delle Associazionidi
Promozione Sociale AN T

in data 20/01/2004 - legge 383/00

ALLEGATO
N.1

DELIBERA DEL CONSIGLIO COMUNALE N. 53
DEL 20 NOVEMBRE 1997

Via Roma 4, 73040 Morciano di Leaea (Le)
Tel. / Fax (833-744265-71 1403~ c-mail info@sabentoproloco.com
Sito w‘ww.salezﬁoprolow.cnm
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Coen e dires of & MORC T éanddd 1o I LI = T CL_& »

COPIA DI DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE N. =3
del 20/11/17%97

OGEGETTO @ ISTITUZIONAL IZZAZIONE DI HN “CENfRD DI DOCUMENTA=
ZIONE DEL MUSED DEL TERRITORIO™ NEL COMUNE DI HMOR=
CIANO DI LEUCA.- .

| PRRERI ex art.. 53 legge n. 14271970
e — —

| Parere sulla regolarita' tecmica . ¢ FAVOREVOLE
| ‘

L'anno MILLENDVECENTONOVANTASETTE il giorne VENT]
del eese di NOVEHBRE alle ore DICIASSETTE e GUARANTATINOUE
£ e' riunito 1} Consiglio Eosunale in sescione Straordinaria
ed in seduta di Pubblica convecazione, convocato dil Sindacy
Fatto Yappelln risultane:

| PRESERT{ | ASSENT!

IL RESPONSABILE DEL SERVIZID

F.to: Dott. Ippazis RISO Pisans Gicvanni (Sindacc) | ! ! |

. Rontedure @ntonis o 1 !

Data: ‘1R/1LALYY? Pellico Lujgia ! i ! !

fagpiere Salvatore i S

Parere sulla regolarita’ contabile : Volge Francesce [ I !

0ttobre Francesto ! i | }

Buzranta Siuseppa t I X I

Rizzo Biuseppa v | i

Srorrano Hario | 14 I I

Panzera Anienino i % ! i

Coci Maria Brazia | | H |

Be iorgi fntonio ot [ !

i I ] I

F.to: fosang Lareels- i i [ |

sy : - Manco Biovanni I I f I

Tata: Schiatiing fntonic | 4 ! !

S SRSV . -fassiang Lerenzo ' #: | b [ I
ATTESTAZIONE ez art. 55:c. 5 legge n. U2/19%

TGTAL! | 4 | FI|

Si PRENDE ATTO che nel provvediseate naa vi some
riferimenti di natura finanziaria

E'presente 1‘ass. esterno Sig. Bianfrancoe Cectantini
[L RESP. BEL SERV. FINANZIARID
F.to:

Data:
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Riscontrato il numerc legale il Sindaco-Fresidente
Fisand Giovanni dichiara aperta la seduta e/o la discussione.
Assiste IL SEGRETARLIO COMUNALE Sig. Dott. Ippazio RISO
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OGGETTO : ISTITUZIONALIZZAZIONE DI UM "CENTRO DI DOCUMENTA=
ZI0ONE DEL MUSED DEL TERRITORIO® NEL COMUNE DI MHOR=
CIAND DI LEUCA,-

IL .SINDACD introduce 1'argomente dando lettura della nota della
associazione FRO-LOCO di Torre Vado, acquisita agli attil del Comune il
15.10.1997 —prot. n.4b46—, con la quale si chiede 1'assegnazione di
alcuni lacali posti al 1% |Fiana dell'ex Convento rei Carmelitani da
adibire a “Centro di documentazione del PMuseo del Territorio®.
L'Amminigltrazione & parlticolarmente interessata all'iniziativa —precisa
il Sindaco— e quantn woggli ¢i accingiamo ad approvare dovrebbe
rappresentare il primo passo per la coztituziope in Morciano di  un
particolare Museo che accolga il materiale ed i reperti oggetlto delle
indagini avviate negli ultimi tempi, almeno nella prima fase di studio.
Per l'individuazione della Sede, 1‘'Amminislrazicne aveva pensako, in  un
primo  moments, di uwhtilizzare la Saletta dell ‘ex Convento dei
Carmelitani, attualimente a disposizivne dell'Associacione Boeciofila "La
Morcianeze™, ma 1 rappresentanti di tale Societa hanno manifestato
l'opportunita cdi conservare la Saletta, unico posto disponibile per  le
lore riunionl ed assemblee societarie; per guesto motivoe -—conclude il
Sindaco~ ci1 siamo riservati la desfinazione del locale yrichiesto dalla
Fro—Lloco.—-

IL CONSIGLIERE SCHIATTINGO chisde di sapere pid in dettaglio quale lorale
polrebbe essere desitinato a sede del Centro, anche ai fina di futelares
ed assicurare colora che sono gid assegnatari di locali comunalil.

FENSO che wun giuste collocamento —precisa il SINDACO- potrebbers essere
gli anbienti del piano superiore dell'ex Convento e precisamentie la sala
cccupata dall ‘Associazione "Unione Donne', che ouggl sembra non esserri
Pla.—

IL CONSIGLIERE FFASTO, prendendo la parcla, @i chiede se «ia posgibile
istituzionalizzare il "Centro di documentazione" senza prima congscere

_QSattamente 11 locale che ogpitera tale istituzione.-

NON AVENDD nessun altvo Consigliere-chiesto la parola, il Sindaco passa
_alla votazione della proposta.-

“INDI,

Il CONSIGLID COMUNALE

PREMESSO che 1'Assuciazicne PRD-LAOCO di  Turre Vade ha di  recente
promosse un'iniziativa, coinvolgendo questa amminiztrazione Comunale, le
Parrocchie di Morcians e ¢i Barbaraoo, le Bcuele, alcuni studicesi,
tecnici ed esperti dell'Universitid di Koma, del Folitecnice di ERari,
cdella Soprintendenza e singoli ricercatori, riguardante l'avvio di  una
serie di indagini e di attivitd srientifiche ron lo scopa di realizzare
un "Musen del Territoria®, il cui progetto preliminare & Tfinalizzato
alla conoscenza delle caratteristiche pid rilevanti del territorio
medesimo;

VISTO che 1 risultati pia rilevanti raggiunti  finera sonod

— la pubblicazigne di alcuni volumi sulle Ycase a corte”, =sulle Chiege
urbane di Morpianog 1'allestimento della mastras"dinamiche ferritoriali
dal basse Salentoe®; !

= lo svalgimento dei "Martedi Morcianesi per la Terra del Capo", guali
incontri culturall con 1'intervento di studiosi che hanno illustrato
alcuni aspetti cignitficativi del territoriog

— 1'ipdividuazione e scoperta dei “"trappeti a gretéa", alcuni deil quali
risalenti ad epoca bizantinag :
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- una ricerca spelenlogica finalizzata all'individuazivone del patrimonio
carsico del territorio Morcianese, che ha portato alla secoperta  di
alcuni vasi nealitici di notevole rilevanza scientifica e di  materiale
psteoclogico di interesse paleontologicoj

— la costituzione di uwn prime nucleo per 1'istituzione di una
biblioteca, di una fotoleca, cdi una diateca e di una videoteca del HMuseo
‘del Territorio;

VISTA 1la richiesta della Fro—-loco in data 15.10.%77, ftendente ad ottenere
1'assegnazione di alcuni luwcali posti al prime piance dellex Conventto
dei Carmelitani, di proprietd comunale, per assicurare wuna degna
collocazione ed esposizione dei materiali e della ducumentaziegne
raccalta, nonché per creare le condizioni logistiche necessarie per lo
sviluppo dell'attivitd di ricerca come sopra gid avviataj

CONSIDERATO che & intenzicone di guesta Amministrazione
istituzionalizzare l'iniziativa per 1'impartanza che essa assume nel
campae culturale sia comunale che territeriale;

ACRUISITY : péreri favorevoeli ex art.0d legge 142/70 e successive
modifiche ed integrazionig

CON VOTIL unanimi e favoreveli espressi per alzata cdl mano;
DEILI BERA

1).D01 istituzivnalizzare il "Centrov di documentazione del Muszo  del
Jerritorio” del Comune di Morciano di leuca, riconeecends nella Fro-Loco

IfAssociazione coordinatrice;

i i,
Ny

T, :
2hiRiservarsi, di consequenza, di destinare uwn locale di proprieta
€€ m&pale cone sede del “Centro", lasciande all'argano esecutive tale
@Eé’_m.imen Lo .-
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Verbale letto, conferaate e sottoscritto.

IL FRESIDENTE ‘ 1. SEBRETARID COMUNALE
f.tg Fisans Glovanni Fato Datt. Ippazia RIGSO

IL CONSIGLIERE ANZIANG
f.to Montedure Antonio

A o e e e g i B o e 7 e o e o R o e s e e e e e et S s e e

5i tertifica che copia della presente deliberazione e' stala affissa all'albo pretorig del Comune<il] 01, 1997
per restarvi 13 gg. comsecutivi ai sensi deli'art. &7 c. [ dells L. (4271950

IL SEGRETARIO COMUNALE
f.to Doit. Ippazio RISOD

MORCIANOD DI LEUCA, 1i'l {4 BIC 1897

La gresente deliberaziene ' stata trasaessa ai capigrappe consiliari { art, 17 . 36 L, 127/97)
nota H.. del f f

ESECUTIVITA' DELLA DELIBERAZIONE

e e o o e e e e e e i K e P S P . o e e ko e e e o o T kR o o e e e e e o e e e P e —— e e

La presente deliberaiione e' divenuta ececutiva per;

Dichiarazione di ieaediata esauuihiiita' fart, &7 ¢. 31, 142).

[l
I 1 -Decorrenza gg. 30 dalla traseissione dell’atfe al Co.Re.fo., seaza adozione o comunicazione di provvedisenko
di annullasento lart. 17 comsa &0 leqge 1327/97) -
[ ) Esase senra rilievi da parte del Co.Re.Co. cose da prov. n. del lart. 17 c. % legge 127/97).
[ ) Esaae favorevole del difensore civico/Co.Re.Co. (Art. I7 comsa 39 legge 187/47)
[ 3 Coafersa della deliberazione ron il voto favorevole della maggioranzz asselula del C.C. {Art. 17 comsa 37 legge [27/771
La presente deliberazione non e' divenuta esecutiva pers
[ 1 Annvllagento da parte del Co.Re.Lo. con provvedisento Frot. H. del _ /__ !
Copia conforae alloriginale in carta libera da servire per uso againistrativo e d*ufficio e che si rilascia in relazione al
disposta dell*art. 33, cossa &, della legge @ giugne 1990, AR
. A Q; IL SE/EiFﬂ/ZH-"H CUMUNAELE
1 o
- i 5 [
MOREIANO D! LEUCA, 1if 1 0IC. 197 Q{@g
X 7. " YREr 7
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ASSOCIAZIONE PRO LOCO TORRE VADO UNPLI e,
Iscritia nel Registro Nazionale delle Associazioni di

Promozione Sociale RTA ]
in data 20/01/2004 - lepge 383/00

ALLEGATO
N.2

RELAZIONE BIOLOGICA

Via Roma 4, 73040 Morciano di Lenca (Le)

Tel 7 fax 0833-744265-71 §403- e-‘g gil infoi@salentoproloco.com
Sito www.snlentBroloco.com
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COMUNEL DI MORCIANO DI LEUCA

Relazione biologica
sugli habitat di scogliera

della costa del comune di Morciano di Leuca

Committen(e;
Associazione Pro Loco Torre Vadp

19 seftembre 2009

Dott. Leonardo Beccarisi, biologo Dott. Marcello Posi, biologo
Dottore di ricerca in Ecologia Via Puglia, 76

Via D'Enghien, 43 73048 Nardo (LE)

| 73013, Galatina (1.

O;vamb Vigesv, s

-\—" .
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Su incarico dell’ Associazione Pro Loco Torre Vado, con sede legale in Piazza Chiesa, 6, Morciano
di Leuca (LE), il dott. Leonardo Beecarisi ed 1l dott. Marcelio Posi, biologi, in data 9 settemnbre
2009, si sono recati Jungo i litorale della Marina di Torre Vado (Morciano di Leuca) per effettuare

rilievi finalizzati ad una analisi naturalistica della fascia costiera.

CARATTERISTICHE BIOLOGICHE

La presente relazione ha il semplice scopo di descrivere le comunita biologiche osservate in data
09/09/2009 lungo I’ambiente di scogliera di Torre Vado.

Nel particolare sono stati effettuati rilievi floristici in due siti differenti:

o “l sorgenti”

. “sito A", definito dalle seguenti coordinate geografiche: Lat. 39° 49,680" - Long. 18°
16.864" (datum WGSE4).

RISULTATI
Rilievi floristici
! risultati dei rilievi sono riportati nelle Tab. 1 e 2, rispettivamente relative, al sito “le sorgenti” ed al

“sito A”.

Tab. 1 - Rilievi floristici del sito “le sorgent:™ (x = presenza).

Rilicvo ] Pozze Scoglicra |
Superficie del rilievo l 30 m? 10 m* - h
_n

Tipo di substrato | Roccivso, inondato, Roccioso, privo di suolo o |
|

pianeggiante eon sparsi depositi di Il

sahbia, subpianeggiante I
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fPadina pavonia X
Enteromorpha sp. X
l
| Sporobolus pungens

| Crythmum maritimum

Sonchus tenerrimus

|
Bolboschoenus maritimus X
Tamarix africanu ’

Portulaca oleracea ’ X

Tab. 2 - Rilievi floristici “sito A” (x = presenza).

Rilievo Scogliera I Base muro 1 —EBase muro 2 Muro

Superficie del rilievo 20 m? ] 10 m? 20m* 1 10m’
Tipo di substrato Roccioso, privo |Deposito clastico Deposito { Muro in conci di
di suolo, alloctono, privo clastico | pietra calcarea,
subpianeggiante di suolo, alloctono, con ‘ verficale

subpianeggiante ' suolo, inclinato

ﬁ
|
'1
|
] a
I S a . I
Arthrocremum glaucum X ! ]| 1 t
l ' |
Crythmum maritimum X { X ‘ x .
_l
Beta maritima | X t
|
Arundo donax X i )
Agropyron pungens X X } 4
| |
{Cynudon dactyion X X i
- Parietaria diffusa | X a
l '|
Avena barbata X

. i |
Agave americana X \ t
Dactylis hispanica X g {
|
Smilax aspera X I l
Silene vulgare X | ‘

i




Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010 23449

Limoniom virgatum . X j
Pistacia lentiscus X E
)

Cychorium intybus X |
Sonchus tenerrimus X li
|

Rubiu peregrina X 1
Plantago coranopus : X ]:
: L U S i

Presenze faunistiche

Nel corso della presente indagine non ¢ stata riscontrata la presenza di alcun vertebrato in ambiente
aereo. Tuttavia testimontanze locali attestino la frequentazione stagionale della localita nota come
“le sorgenti” da parte di alcune specie migratrici dell’avifauna acquatica. Tali testimonianze sono
avallate dalla documentazione fotografica (Figg. 3-7), raceolta in un archivio presso la sede della
Pro Loco di Torre Vado, ritraente i1 “cigno reate” (Cygnus olor) e la "garzetta” (Egretta garzeita).
Tali specie migratrici sono rare ¢ protette secondo la Legge n. 157 (art. 2, conuna b) dell'11/2/1992
"Norme per la protezione della fauna selvatica omeoterma e per il prelievo venatorfo” (integrata
dalla Legge n. 221 del 3/10/2002), che recepisce le direttive comunitarie CEE 75/409, nota come
Direttiva “Uccelli”, CEE §5/411, CEE 91/244, Convenzione di Parigi det 1950,

CONCLUSIONI

L'habitat di scogliera di Torre Vado si esprime in una striscia di terra poco ampia, compresa tra la
linca di costa ed it muro del lungomare (T'ig. 2). Dai risultati qui presentati, si evince che tale habitat
& caratterizzato da una modesta riechezza biologica. Le onde che si infrangono sulla scogliera
hanno effetto sull'habitat per quasi tutta la sua cstensione, asportando propaguli vegetali, inibendo
T'attecchimento di nuove piante ¢ favorendo V'erosionc dei depositi di suola. Nella zona pil interna,
in prossimitd del muro costruito contestualmente alla realizzazione della viabilita litoranea, si
evince una maggiore ricchezza floristica. In quest'ambito ecologico, specie rupestr1 della scoglicra
(Chrytmum maritimum, Limonium virgatum) 5i mischiano promiscuamente con specie sinantropiche
{(Parietaria diffusa, Sonchus temerrimus, ccc.) ¢ con qualche elemento della macchia mediterranea
{come, ad esempio, Pistacia lentuscus e Rubia peregrina), ta cui presenza, localmente, ha per lo pin
un valore relittuale.

La presenza di Bolboschoenus maritimus presso il sito “le sorgenti” ¢ legata ai fenomeni di
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risorpenza (Fig. 1).

Dal punto di vista conservazionistico non si riscontrano habitat d'importanza comunitaria, secondo
la Direttiva “Habitat” 92/43/CEE.

Risultando, tuttavia, il sito localmente noto come “ le sorgenti” frequentato dal “cigno reale” e da
altre specie delf’avifauna acquatiea, si evidenzia con la presente la necessitd di una particolare
attenzione nei ripuardi delle modalita di fruizione di questo tratto litorale da parte della
popolazione, in ottemperanza alla Legpe n. 157 dell'11/2/1992 (integrata dalla Legge n. 221 del
3/10/2002}), che recepisce le direttive comunitatie CEE 79/409, nota come Direttiva “Uccelli”, CEE
85/411, CEE 917244, Convenzione di Parigi del 1950, attraverso la definizione, da parte della

Pubblica Amministrazione, di opportuni vincoli ¢ prescrizioni.

Il presente studio & stato condofio con la collaborazione dell'dssociazione ONLUS Gruppo Speleologico
Neretino, Piazza Mercato 13, 73048, Nardo (LE).
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A

Fig. 1- Bolboschoen maritimus p il sito “le sorgenti”.

Fig. 2 — L'habitat della scogliera presso il sito “A”.
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www.salentoprelocae;co
Fig. 3 — Cigni reali (Cygnus olor) presso il sito “le sorgenti”.

www.salentoprolocae,com
Flg. 4 — Cigni reali (Cygnus olor) presso il sito “le sorgenti”.
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www.salentoproloco.com |
Fig. 5 — Cigni reali (Cygnus olor) presso il sito “le sorgentt”.

" e B o

Fig. 6 = é (Egretta arzen‘&) presso il sito “le sorgenti” (esta 2009).
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Fig. 7 — Garzetta (Egretta garzetta) presso il sito “le sorgenti”.
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ASSOCIAZIONE PRO LOCO TORRE VADO UNPLI  smes
Iscritta nel Registro Nazionale delle Associazioni di "
Promezione Socinle R e
in data 20/01/2004 - legge 383/00

ALLEGATO
N.3

RELAZIONE GEOLOGICA

Via Roma 4, 73040 Moreiano di Leuca (Le)
Tel. / fax 0833-744265-711403- c-mail info@saleniyproloco.com
Sitn ww w.safentegryoloco.com
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COMUNE DI MORCIANO DI
LEUCA

PROVINCIA DI LECCE

LINEAMENTI GEOLOGICI, MORFOLOGICI ED
IDROGEOLOGICI DELLA FASCIA COSTIERA

Committente: Proloco di Torre Vado

11 Geologo
dott. Gianiuca Selleri

Lecce, settembre 2008
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Premessa

Lo scrivente, dolt. geol. Gianluca Selleri, iscritto allORG —~ Puglia con i} numero 589, ha
ricevuto incarico da parte della Pro Loco di Torre Vado, nella persona del Presidente
protempore Sig. Antonio Renzo, di sviluppare a titolo gratuito uno studio geologica lungo il
pefimetro della fascia costiera del comune di Morciano di Leuca al fine di individuare
eventuali emergenze geologiche, geomorfologiche o idrogeologiche degne di interesse e
di eventuale valorizzazione.

Per adempiere allincarico conferito lo scrivente ha condotto una accurata indagine
bibliografica integrata con dati orali raccogliendo pubbiicazioni e studi professionali relativi
all'area di interesse ma anche interviste ad anziani del luogo ed hanno condotto nel mese
di settembre 2008 un accurato rilevamento geologico, geomorfologica ed idrogeoiogico
iungo il litorale di Torre Vado. | dati raccolti sono stati sintetizzati nella carta tematica
allegata alla presente relazione.

Caratteri geologico-stratigrafici

Lungo il perimetro costiero del comune di Morciano di Leuca affiora con continuita una
successione calcarea ascrivibile interamente al Cretaceo denominata Calcare di
Melissano (sensu Bosellini & Parente, 1994) o Calcare di Altamura (sensu Ciaranii et alii
1888) secondo la indicazioni riportate nel recente foglio defla Carta geologica d'itafia alla
scala 1:50000 consultabile on line sul sito delf!SPRA & non ancora pubblicato.

La successione, affiorante con continuita anche in corrispondenza dela scarpata
terrazzata che delimita neli'entroterra fa fascia costiera, & rappresentata da calcari micritici
con strutlure a lamine organiche (stromatoliti) e sedimentarie e calcari dolomitici moko
compatti; la colorazione di insieme varia dal bianco al nocciola. La stratificazione é sempre
ben evidente in corpi di spessore medio di 40 — 60 cm o anche inferiore {Foto 1). Gl
interstrati possono esser caratterizzati da sottili livelli di argiliti rossastre o livelli di brecce.
La giacitura & suborizzontale o deboimente immergente verso mare.

Tra la localita “Sorgent” ed i} porto, in comispondenza della linea di costa, sui calcari
poggiano settifi lenti discontinue di sedimenti marroncini limoso-sabbiosi, probabiimente di
ambiente palustre, ed argilliti rossastre (Foto 2). Tali depositi testimoniano la presenza in
un recente passato di coperture sedimentarie, attualmente erose dal mare, ascrivibili con
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buona probabilita alio stesso sistema di spiaggia, duna e retroduna presente
immadiatamente a Nord de! tratto costiero di interesse, in territorio di Salve. A sud de)
porto | calcari sono invece ricoperti con conlinuita da ghiaie calcaree ascrivibili ad una
spiaggia attuale.

A ridosso della linea di costa, nelle aree ancora libere dalle costruzioni, i calcari sono
ricoperti con continuita da sedimenti colluviali sabbiosi di colore rosso mattone potenti
anche fino ad alcuni mefri.

It paesaggio fisico e fa dinamica ambientale

L'area rilevata € parte della unita morfopaesaggistica corrispondente alla fascia costiera
compresa tra Capo San Gregorio & Punta Pizzo a Sud di Gallipoli, In questo settore, il
morfotipo caratterizzante é rappresentato dalla costa rocciosa digradante plana, interrofta
immediatamente a Nord di Torre Vado fino a Torre San Giovanni da due lunghe pocket
beach e delimitata con continuita verso l'entroterra da una evidente gradinata di superfici
terrazzate modeliata presumibilmente nel corso del Pleistocene medio e superiore per la
sovrapposizione delle variazioni glacioeustatiche del livelio del mare con i generale
sollevamento subito dalla Penisola salentina (Ciaranfi et alii, 1994). La gradinata di terrazzi
é incisa da solchi erosivi brevi € poco gerarchizzati con deflusso occasionale che
raramente arrivano fino alla linea di costa, perdendo di evidenza morfologica in
corrispondenza del piede della scarpata costiera.

Fra le principali evidenze geomorfologiche di questo seftore della costa salentina si
possono ricordare 1 deposi ascrivibili al Tirreniano, largamente affioranti nella zona di
Gallipoli e posti indicativamente tra circa 3 e 8 m di quota (Hearty & Dai Pra, 1992), ed i
numerosi massi di notevoli dimensioni, pesanti fino a diverse tonnelfate, singoli o
organizzati in file di elementi embricati, distribuiti fino ad aftezze di alcuni matri s.Lm.. Studi
di dettagiio condotti da Mastronuzzi e Sansd (2003) in tre localita della costa ionica {Totre
Squillace, Punta Prosciutto e Chiesa Valeriano, quest'ultima posta pochi km a Nord di
Torre Vado) hanno permesso di ipotizzare che i blocchi sono stati accumulati da un’onda
catastrofica (tsunami) originatasi b seguito ad una frana sottomarina causata dal forte
terremoto che It 5 dicembre del 1458 colpl I'tatia meridionale.

Nei limiti dell'area di interesse non sono state osservate le evidenze sopra descritte, pur
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tuttavia it paesaggio fisico € risuitato ugualmente caratterizzato e contraddistinto da
diverse peculiarita geomorfologiche.

La costa di Torre Vado, dal fimite comunale con salve al porfo, si presenta rocciosa
digradante piana con minuscole spiagge ciottolose in corrispendenza deflo sbocco di
alcune linee di impluvio attualmente tombate (Foto 3). A sud del porto comincia {a costa
rocciosa digradante convessa e sono presenti due funghe spiagge ciottolose ampie pochi
metri e con profilo trasversale notevolmente inclinato (Foto 4). Localmente i depositi defla
spiaggia si addossano ai muretti a2 secco che delimitano gli orti.

Nel trafto con costa rocciosa digradanie piana sono state osservate numerose vaschette
di corrosiong, in genere poco profonde (Foto &), asscciate ad una generalizzata presenza
di alveoli di dimensioni millimetriche (Foto 6), forme entrambe legate a processi di
fitocarsismo. Le vaschelte sono particolarmente frequenti grossomodo di fronte a Cala
Saracena, dove (a tradizione popofare vuole che in passato fossero normalmente utilizzate
per la raccolta del sale.

in questo tratto di costa degni di nota sono anche i depositi siftoso-sabbiosi e fe argilliti,
ricordati nel precedente paragrafo, che ricoprono discontinuamente il substrato litoide.
Questi depositi testimoniano la presenza, anche in questo settore, di un sistema di
spiaggia, duna, retroduna probabilmente in continuita laterale con la lunga pocket beach
che inizia immediatamente a Nord de! teritorio comunale e rappresentano quindi
importanti elementi per la ricostruzione dell'evoluzione geomorfologica di questo ratto del
litorale pugfiese.

Da evidenziare sono anche ie incisioni fluviali, localmente denominate “Ganaloni”, che si
syiluppano a ridosso della linea di costa in corrispondenza della gradinata di terrazzi. Tali
incisioni sono percorse dalle acque sofo in occasione defle piogge pid intense e quindi
permeticno i frasferimento di ingenti volumi di acque di pioggia dall'entroterra a mare.
Aftuaimente i loro sbocchi sono in gran parte tamponati dalle costruzioni e lo scarico a
mare delle acque avwiene atftraverso condotte interrate che terminano in corrispondenza
della finea di coste e che raccolgeno anche le acque di pioggia di tutta I'area urbanizzata.
In corrispondenza di tal shocchl, dato ¥ tipo di deflusso che interessa tale reticolo di
drenaggio si determinano condizioni di pericolosita elevata {purtroppo non rilevate da AdB
Puglia).
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Caratteri idrogeologici

La Penisola salentina & carafterizzata da una circolazione idrica piuttosto complessa
essendo presenti vari livelli idrici sovrapposti. A grandi linee si possone distinguere i livelii
idrici contenuti nelle coperture neogenico - quaternarie detti “superiori” e quello contenuto
nel substrato carbonatico cretaceo, interessato da una fitta rete di fessure e di condotte
carsiche. noto col nome di falda “di base” o “profonda” che rappresenta la principale
risorsa idrica della penisola. Tale falda & f'unica presente nel settore di interesse.

La falda di base & sostenuta dalle pis dense acque di infrusione marina con le qual € in
equilibrio dinamico. Neilla parte inferna della penisola tale equilibrio st pud esprimere
matematicamente con la relazione di Ghyben-Herzberg non valida tuttavia pelle zone
costiere. Sia nelfentroterra che lungo costa, la separazione tra Vacqua dolce e l'acqua
salata non & netta, ma avviene attraverso una zona di fransizione con salinita crescente
rapidamente con la profondita. La potenza di questa zona dipende dal carico piezometrico
ed e dellordine di un centinaio di metri nefle parti piu interne; lungo costa la zona di
transizione si riduce notevolmente, conservandao tuttavia spessori anche di alcune decine
di mefri pur in presenza di carichi piezometrici di pochi decimetri. In prima
approssimazione, la falda di base assume a scala rfegionale una configurazione
lenticolare, con spessori maggiori nella parte interna della penisola.

La circolazione della falda profonda si esplica essenzialmente a pelo libero e
subordinatamente in pressione laddove i terreni neogenici che ricoprono il substrato
mesozoico si spingono fino a quote inferiori al livello del mare. In alcune aree |l
ribassamento di tali unita & cosi notevole che la falda di acqua dolce & completamente
sostituita da acqua marnna.

L'alimentazione della falda “profonda” & garantita dalle acque di pioggia ricadenti
direttamente sulte rocce carbonatiche affioranti e dai deflussi sotterranei provenienti dal
dall'acquifero costiero murgiano e dagli acquiferi superficiali neogenico-quaternari. |l
deflusso delle acque di falda avviene verso costa; lungo tutte il perimetro della penisola, si
rinvengono, infatti, sia al livello del mare che ben al di sotto di esso, numerose sargenti
con portate anche considerevoli. Le principali si manifestanc in corrispondenza di cavita
carsiche anche di notevoli dimensioni come ad esempio quelfe presenti fra Otranto e Capo
Santa Maria di Leuca.
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L'emergenza delle acque di falda si verifica ovviamente anche lungo il tratto costiero
studiato dove in particolare sono note numerose sorgenti concentrate prevalentemente tra
la localita “Sorgenti” ed il porfo (Tav. 1). La presenza di manifestazioni sorgentizie lungo il
litorale di Torre Vado & nota da sempre alla popolazione locale ed & segnalata in diversi
documenti di pianificazione territoriale (ad ex. PTA della Regione Puglia) & relazioni
tecniche (ad ex. Relazione generale programmatica de! Piano comunale delle Coste
datata 2002 ed a firma dell'lng. Pierluigi Ferraro).

Allo stato delle conoscenze non € possibile fare considerazioni approfondite sul locale
assetio idorgeologico ed in particolare sulle locali modalita di deflusso delle acque di falda
dato che in ragione della natura dell'incarico non si é proceduto a studi di dettaglio ed alla
esecuzione di indagini né & stata ritrovata traccia di tali studi nella biblicgrafia consultata.
Anche nei due piu recenti elaborati tecnici prodotti sull'argomento e forniti dal committente
intitolati:

- “Studio geo-idro.morfologico eseguitc per verificare la presenza di emergenze idro-
morfologiche su un'area interesata dalla realizzazione di una stazione baineare sita sul
litorale di Torre Vado” a firma del Dott. Geol. Marcello De Donatis del 2 luglio 2009,

- "Relazione idrogeciogica riguardante fe emergenze cosfiere defla falda idrica
sotterranea lungo il litorale di Torre vado (Comune di Morciano di Leuca — Lecce) nel
contesto delfie fenomenologie presenti tra la faida idrica profonda del Salento e fintrusione
marina costiera alfa base di defta falda” a firma del Prof. Ing. Vincenzo Cotacchia e datata
luglio 2009,
infatti, si riportano dati bibliografici o dati analitici di searso significato ai fini di una precisa
e rigorosa ricostruzione di sito delle modalita di deflusso delle acque di falda.

Pur in un quadro generale di scarsa conoscenza & tuttavia indubbio che lungo il tratto
costiero considerato si verifica uno scarico a mare congentrato delle acque di falda. In
relazione a fale fenomeno si determina la presenza in prossimitad della linea di riva in
corrispondenza di determinati tratti di costa ben conosciuti dai locali, di acque salmastre
con temperatura di circa 17°. Tale fenomeno & particolarmente evidente in tocalitd
“Sorgenti”.
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Conclusioni

Il rilevamento condotto ha permesso di riconosce lungo la costa di Torre Vado diverse
evidenze di carattere geologico, geomorifologico e idrogeologico. Queste, pur non avendo
carattere di “unicita”, rappresentano senza dubbio l'espressions di molti dei processi di
dinamica ambientale che hanno determinato Fevoluzione geologica, in senso ampio, della
penisola salentina, plasmando {ambiente naturale che oggi conosciamo ed utilizziamo ai
fini del nostro benessere socio-economico.

Le varie evidenze descritte rappresentano quindi, per gli specialisti, indizi utili per la
ricostruzione della storia geologica di questc lembo di penisola salentna ma
analogamente possono diventare anche gli strumenti attraverso i quali € possibile
divulgare le Scienze della Terra ed in particolare far conoscere i fenomeni naturali, attuali e
passati, propri del territorio in cui viviamo. In fale accezione le evidenze descriite, se

opportunamente valorizzate, potrebbero diventare beni di interesse turistico-culturale.

Lecce, 11 settembre 2009

Dott. Geol. Gianluca Selleri
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ASSOCIAZIONE PRO LOCO TORRE VADO UNPLI e,

Iscritta nel Registro Naziouale delle Associazioni di
Promozione Sociale Sk
i data 20/01/2004 - legge 333/00

ALLEGATO
N.4

DELIBERA DEL CONSIGLIO COMUNALE N. 3
DEL 20 FEBBRAIO 2009

Via Roma 4, 73040 Morciano di Leuea (Le)
Tel. / fax 0833-744265-711403- c-mail inlo@salenioproloco.com
Sitn wwwaalei@proloco.com
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Comune di Morciano di Leuca
PROVINCIA DI LECCE

COPIA DI DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE
N° 3 del 20/02/2009

Oggetto:  PIANO COSTE COMUNALE - DETERMINAZIONI -

L'anno duemilanove, il giorno venti del mese di febbraio alle ore sedici e quindici minuti, nella sala
delle adunanze del comune, si & riunite il Consigiio Comunale, in sessione ordinaria urgente ed in
seduta pubbilica di prima convecazione, nelle persone dei sigg.

Presenti: -
1) PICC] Giuseppe, Sindaco 1) SIMONETTI Antonio, Consigliere
2) FASTO Antonio Giovanni, Vice Sindaco 12y OTTOBRE Maria Rosaria, Consigliere
3) COSI Roberto, Consigliere 13) CALZOLARO Lorenzo, Consigliere
4) MONTEDURO Francesca, Consigliere 14) PEPE Gaetane, Caonsigliere
5} PICCINNI Osvaldo, Consigliere ' 15) DE GIQRGI Vito, Consigliere
6) COSTANTINI Stefano, Consigliere 16) IMPERATO Pasquale, Consigliere

7y 8ERGI Anna Maria, Consigliere

8) YILLANI Vito, Consigliere

9) ROMANO Carmelo, Consigliere
10} CORCIULO Antonella, Consigliere

Assenti;
1) PONZETTA Fioramante, Consigliere

Partecipa il Segretario Generale, Dott. |ppazio Riso.
Il Presidente, riconosciuto legale it numero degli intervenuti, dichiara aperta la seduta e pore in
discussione l'argomento in oggetto.

Pareri ai sensi delP’ Art.49 - D.Lgs. 18/08/2000, N°267

|
REGOLARITA’ TECNICA REGOLARITA’ CONTABILE
Parere favorevole. Parere favorevole.
Addi, 16/02/2009 Addi, [/ !/
Il responsabile del servizie 11 responsabile di Ragioneria
fito Geom. Giuseppe Renna
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Il Sindaco illustra ’argomento, invitando 1} Censiglio ad esprimersi in merite alla proposta di
deliberazione sotto riportata ¢ che viene approvata con il risultato della votazione indicato nel corpo
della stessa. ~

I vari interventi sono integralmente riportati nell’allegato resoconto di stenotipia elettronica
computerizzata. -

“ L CONSIGLIO COMUNALE
PREMESSO: .

~che con delibera consiliare n. 39 del 25.11.2002 ¢ stato approvato il Piano Costiero del Comune di
Moreiano di Leuca;

-che |’ Assessorato al Dernanio Marittimo ed Affari Generali della Regione Puglia, al quale ¢ stato
trasmesso il Plano per quanto di competenza, non ha espresso alcun pronunciamento in merito;

RILEVATO che la eosta del Comune di Moreiano di Leuca, nel tratto compreso tra il Porto ed il
confine con 1! Comune di Salve, & interessata dalla presenza di sorgenti di acqua dolce di superficie,
fenomeno di particolare interesse naturale ed ambientale che attrae Vinteresse di tutti coloro che si
trovano a villegglare nella Marina di torre Vado e nella limitrofa spiaggia del Comune di Salve;

CONSIDERATO che alcuni locali residenti tengono in modo particolare alla conservazione di
questo fenomeno deila natura la cui visibilita e tutela verrebbe ad essere comnpromessa con la
installazionc di strutture balneari chieste da parte di operatori eommerciali privati;

CHE in linea con i eriteti ispiratori del redigendo Piano Regionale delle Coste, vanno tutelatt tutti
quel tratti di costa di particolare valenza ambientale e peculiare sensibilitd naturalistica che
potrebbero essere eompromessi da intervent! anche a minimo impatto;

CHE I'Amministrazione Comunale, sensibile a tutto ¢idé che concemne la salvaguardia della natura e
condividendo la preoccupazione della Comunita, & tenuta, per ragioni di tutela dell’interesse
pubblico, a porre in essere tuttt it provvedimenti che possano scongiurare interventi invasivi nel
tratto di costa caratterizzato dalla presenza di sorgenti di acqua dolce, fenomeno ad elevata
sensibilitd ambientale ed evitare un depauperamento dei beni ambientali e naturalistici di particolare
Pregio;

CONSIDERATO che, per I'elevata sensibilita ambientale del tratto di costa compreso tra il Porto €
it confine cont 1l Comune di Salve ¢ in particolare della Zona denominata “Le Sorgenti” e per le
motivazioni innanzi dette, sia da ritenersi legittimo qualificare tale tratto di costa espressione di
“intercsse pubblico™;

VISTO, altresi, che la Regione Puglia in data 17.07.2008 ha presentato i} Piano Regionale delle
Coste che in accordo con la L.R. n. 17/2006 “Diseiplina della tutela e dell’uso della eosta” mira a
sollecitare una pianifieazione comunale ehe eoita ["opportunitd per associare ad un corretto utilizzo
delle aree demaniali marittime per finalita turistieo-ricreative, adeguate politiche di recupero e
risanamento ambientale; '

RITENUTO opportune, alla luce di quanto sopra, procedere ad un adeguamentosdel Piane Costicro
Comunale ai principi cd alle norme del Piano Regionale delle coste cosi come disposto dall’art, 4,
c.l, della L.R. 23/6/2006,n. 1 7;
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CHE, pertanto, ricorrono i presupposti e lc motivazioni per procedere ad un sospensione
dell’efficacia del piano comunale al fine di salvaguardare la tutela delle coste nonché la sensibilita
ambientale;

ACQUISITO il parere tecnico ai sensi deil’art. 49 del Digs. N. 267/2000;
CON VOTI unanimi e favorevoll espressi per alzata di mano dai n.16 Consiglieri presenti ¢ votanti;

DELIBERA
Per le motivazioni espresse in narrativa e che qui si intendono integralmente richiamate:

1. dichiarare il tratto di costa intcressato dalla presenza del fenomeno naturale delle “Sorgenti
di acqua dolce” zona di pubblico intcresse;

2. sospendere ’efficacia del Piano Coste Comunale approvato con deliberazione consiliare n.
39 del 25.11.2002 fino al suo adeguamento alle norme ed ai principi del Piano Regionale
Costiero;

3. demandare all’Ufficio Teeniee competente ’adozione dei provvedimenti consequenziali al
presente deliberato™ ,

Successivamente;

IL CONSIGLIO COMUNALE

Su proposta del Sindaco Presidente, attesa I’urgenza;
Con voti favorevoli unanimi, espressi per alzata di mano dai n.16 Consiglieri presenti € votanti;

DELIBERA

Di rendere la presente deliberazione immediatamente esecutiva, ai sensi di legge. —
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COMUNE DI MORCIANO DI LEUCA
CONSIGLIO COMUNALE DEL 20 FEBBRAIO 2009
PUNTO 3 O.D.G.

Piano Coste Comunale - Determinazioni

SINDACO - Diciamo che guesto € l'argomento importante. Ne abbiamo discusso anche
con it capogruppo e di intesa abbiamo deciso di stilare questa proposta consiliare, tenendo
conto di due obiettivi: innanzitutio che il Piano coste é utile ma se si tiene conto anche di
tutte le risorse naturali € ambientali che noi abbiamo,

Ancora non c'e, da parte della Regione Puglia, I'approvazione del piano coste generale, al
quale il Piano coste comunale si deve uniformare. Sono state rilasciate alcune concessioni
demaniali, alcune di queste concessioni riguardano localita dove vi sono le sorgenti. Noi
abbiamo la fortuna di avere l'acqua sorgiva dolce. Vanno futelate in qualsiasi maniera e
certamente qualsiasi tipo di intervento, seppur minimo, secondo noi, sia dal punto di vista
ambientale e sia soprattutto dal punto di vista naturalistico, dal punto di vista ricettivo...
Cioé, gleste considerazioni sono state fatte da parte di tutta Ia collettivita, ma anche da
parte di molti turisti.

Quindi, lintento & quello di garantire, successivamente una volta realizzato e individuato,
e tutelare tutte le sorgenti, che non si trovanoe soltanto vicino alle “sorgenti”, per esempic,
mi dicevano che ce n'era anche qualcuna vicino al porto.... Cercheremo di verificare
successivamente e, siccome 1 principi guida della Regione Puglia nei'azione del Piano
costiero tendono soprattutto a salvaguardare tutto quello che dal punto di vista ambientale
c'g, riteniamo opportuno sospendere il piano coste fino alladozione di quello regionale e
uniformare il nostro a quelli che sono questi principi e soprattutto nella nostra assise
consiliare & quello di garantire, dove ci sono le sorgenti, che nessun tipo di intervento vada
fatto.

Passo la parola a chi vuole intervenire,

lo direi, se voi siete d'accordo, di dare anche lettura delie premesse e delle motivazioni,
che secondo me sono fondamentali ai fini dell'approvazione della presente delibera.
(Legge proposta di deliberazione agli atti).

Ci sono interventi?

CONSIGLIERE DE GIORGI - Per me € importante intensificare la sorveglianza dei pozzi
neri che esistono in quel tratto di costa, presso le abitazioni limitrofe. Perché parecchi
pozzi neri sicuramente sono a perdere, non sono a tenuta stagna. Quindi, anche un
controlio, per esempio verificare quante volte durante I'anno si verifica la pulizia dei pozzi
neri. Quindi basterebbe obbligare, ogni volta che vanno a pulire i pozzi neri, a rilasciare
una ricevuta da depositare presso H Comune. Poiché € un peccato veramente se quelle
sorgenti rivelassero impurita dovute alla presenza del luogo. Grazie.

SINDACO - Qgni volta durante I'estate vedo sempre il camion del pozzo nero fermo 14
vicina su tutto gquel tratto. Voglio dire, sarebbe veramente allarmante se qualche nostro
concittadino o qualcun altro smaltisse il pozzo nero in questa maniera. Non metto in
dubbio su quello che stai dicendo, eventualmente disponiamo un accertamento in tal
senso, verificare se ci sono... manderemo un accertamento. Perd, se siamo pli precisi,
possiamo disporre anche degli accertamenti da parte delf'ufficio tecnico.... Siccome c'é
I'obbligo, nel momento in cui c'é lo smaitimento, del rilascio di un'apposita attestazione,
dalla quale risulta lo svuotamento del pozzo nero, quindi anche chiedere attestazione in tat
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senso. Perd dobbiamo capire di quali abitazioni parlare, perché o dobbiamo fare una cosa
a campione, cppure farla a tappeto.

L'ordinanza la si pud fare. Noi sappiamo benissimo, soprattutto a Morciano, che ¢i sono
delle persone anziane, anche persone non abbienti... Anche se l'acquedotto Pugliese, ne
parlai una volta con il consigliere Pepe, il quale mi diceva; "Perché non riusciamo a
agevolare le famiglie per quanto concerne f'allaccio dell'acqua ¢ della fogna?" Ed eraun
accordo fatto con I'ATO , e quindi chi non raggiunge un certo reddito, pud chiedere la
rateizzazione nel momento in cui chiede l'allaccio, sia alla fogna sia all'acquedotto.
Comungue, se non ci sone altre considerazioni, passerei alla votazione,

CONSIGLIERE IMPERATO - Penso che sia positiva la sospensione per quanto riguarda
la salvaguardia delle cose belle che abbiamo, perd dobbiamo anche porci if problema per
il dopo noi. Cicé, magari proporre anche un Consiglioc comunale aperto con la popolazione
per eventuali rilasci di concessioni. Anche perché tutti quelli che hanno avuto fa
concessione, € tutta gente che con il territorio... Sono lontani da noi. Da coinvolgere |
commercianti, le cose locali nostre, affinché ne usufruirebbero per un ulteriore sviluppo
della zona. Solo questo.

CONSIGLIERE OTTOBRE -~ Saremo sicuramente esposti a un ricorso al TAR da parte di
chi ha avuto la concessione, il minimo che faranno contro questa delibera. 1o non sono
mai riuscita a spiegarmi come mai liter di queste concessioni & andato avanti, | Comuni
limitrofi sono tutti fermi. Salve, ¢he ha un tratto di costa lunghissima, non ci sono
concessioni, tranne quelle storiche che ¢i sone da tanto tempo. Invece noi ¢ siamo trovati
qui, e siamo dovuti intervenire proprio al iimite, io ho chiesto e, per la verita, ho trovato
sensibilita da parte dell'amministrazione comunale, quande ho detto: “interveniama’
quando c'era stato un mezzo sollevamento popolare per quanto riguarda la zona delle
sorgenti. lo mi chiedo come mai siamo arrivati a questo punto, come mai queste
concessioni, fra I'altro con operateri che... almeno fossero stati operatori locali, come é
giusto che sia, ma non per discriminare nessuno. Quindi, io faccio questa considerazione,
perché noi sospendiamo, 'amministrazione puo sospendere, con tutti i rischi che ci sono,
perché se il TAR sospende, etc., i tecnici presenti sanno che vual dire, noi magari ci
troveremo di fronte a questo qui che comunque iniziera i lavori, che comunque fara la
struttura. Ripeto, non voglio dare colpa a nessuno, perché non so come sono andate
realmente le cose, ma mi piacerebbe tanto saperic, insomma.

SINDACO - Una cosa la posso dire sicuramente: che se da parte dell'attuale
amministrazione ci fosse stato I'avallo in queste scelte, di questo ne abbiamo parlato moito
spesso, 1o credo che hon saremmo qui riuniti a sospendere guesto Piano coste. La cosa
che ci ha rammaricato soprattutto & stato il rilascio di alcune concessioni demaniali da
parte della Regione, nonostante noi pill volte siamo andati a chiedere chiarimenti in
merito allapprovazione del Piano Coste generale di tutta la Regione Puglia. Ci era stato
detto che non potevano rilasciare alcuna concessione demaniale, in guanto ancora il piano
coste non era stato adottato. Se ne discuteva fino a poco tempa fa, tenendo conto di tutti i
presupposti, al quale uniformare il nostro piano coste a quello Regionale. Pol & successo
che una volta avute le concessioni l'ufficio tecnico ha istruito le pratiche. E io debbo dire
che ogni qualvoita si & parlato de! Piano coste, non solo io, ma ¢'e anche lassessore
Sergi, la quale & direttamente interessata, e pil volte ha cercato di porre rimedio a guesta
situazione, che comungue col protrarsi nel tempo era quasi divenuta una situazione
irrevocabile.

Piacerebbe anche a me capire come sono andate gueste cose. Una domanda che mi
pongo & come mai tutte queste concessioni... Sul fatto degli operatori locali io credo che ci
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sia stata poca informazione in merito a questo Piano coste, Perché a seguito di questa
discussione, che certamente non in questa sede, perché siamo qui per sospendere il
Piano coste, ma anche trovandomi fuori con delle persone, i nostri concittadini, intendo, mi
dicevano: "Come mai hon c'& nessuno di Morciano, se hon qualche operatore in
comproprieta con qualcun altro?". Un'altra domanda che é stata posta era: "Con quaie
criterio viene scelto questo o quel progetto? ". Nel senso, se sul fratto di costa veniva
presentato un progetto da parte mia e poi successivamente un altro progetto su quello
stesso fratto di costa, bisegnava seguire un ctiterio cronologico? Bisognava seguire un
altro criterio? lo penso che queste scelte appartengono a noi, all'amministrazione, non
certamente af responsabile dell'ufficio tecnico. Non € una polemica con ['ufficio.
Evidentemente non c'erano nel Consigiio, ma credo che il Consiglio debba adottare questi
criteri, soprattutto per evitare la discrezionalita che comporta poi successivamente a prese
di posizione che sfuggono anche all'assise comunale. Cio#, sarebbe opportuno limitare la
discrezionalita, perché significherebbe dettare regole precise e chiare. Perché e troppo
semplice che nel momento in cui venga presentato un progetto per il rilascio delle
concessioni (sto facendo un discorso di carattere generale), ritengo che fa pubblicazione
alfalbo pretorio, quand'anche efficace dal punto di vista legale, non sia conoscibile ai pio,
e parlg soprattutio dei cittadini interessati. Perché a me, come a voi, pill volte ci & stato
chiesto: "Ma come mai ic non posso presentare questo tipo di domanda? Perché mi hanno
detto gia che sul quel tratto esiste gia un altro progetto”. lo ritengo che se esiste quel
progetto 'aspetto cronologico conti poco, nel senso che noi dobbiamo, come Consiglio
comunale, dettare, e dobbiamo, sempre nellambito della legalita, stabilire i principi fermi
per garantire, soprattutto nelambito delie nostre attivitd commerciali, peiché non credo...
io mi sono trovato a parlare con diversi operatoti commerciali e tutti dicevano: "lo ho
cercato di informarmi, ma il Piano era gia tutto coperto”.

Limportante che noi su qualsiasi concessione demaniale ¢'¢ ia necessita di dettare delle
regole. Mi spiego: perché se tu presenti un progetto e io presento un progetto... Ma i tempi
sono tempi tecnici. Voglio dire, queste fanno parte gia... Ci sono dei tempi stabiliti dalla
Legge, perd ritengo che spetti al Consiglio stabilire perché scegliere il tuo progetto
piuttosto che il mio. Non basta, secondo me, l'aspetto cronciogico, perche significa che se
tu sei pitl fortunato di me, non vedo perché io devo rimanere fuori. C'e il Piano delle coste.
rma non c'€ il criterio di assegnazione delle concessioni demaniali. Un regolamento non
¢'e, ¢'& questa carenza,

ASSESSORE SERGI - Volevo aggiungere che questa sospensione magari ci portera
anche a migliorare questo piano delle coste. Oltre a adeguarci agli indirizzi, come ha gia
detto il Sindaco, della Regione, quindi del Piano Regionale, come Piano comunale mi
sento di dire che effettivamente avevamo noi gia evidenziato che mancavano delle
indicazioni, non era compieto come Piano, dava delle indicazioni molto generali ¢ era
carente, appunto, di alcune parti importanti, tra cui anche una semplice DIA, Una
valutazione di impatto ambientale, che un semplice lido pud avere in un determinato sito.
Questa indicazione nel nostro Piano non ce favevamo, come pure non avevamo il
discorso dell'assegnazione dei posti. Quindi sara occasione per migliorarto sicuramente.

ASSESSORE SIMONETT! - lo volevo rafforzare questa situazione. Effettivamente, se
andiamo a verificare, ci sono delle carenze e delle lacune notevoli. Mi immagino i
proprietari di quelle fasce di pertinenza che stanno al di ta deila strada, verso Pozzo
Fasulo, che situazione si verra a creare nel momento in cui qualcune va a cercare di
mettersi su que! territorio o a chiedere di costruire 1a sopra. Insomma, ci sono delle
situazione effettivamente un po' strane. Perd, l'attuazione o le norme attuative che da la
Regione Puglia, ¢ vero che non & gia stato atiuato i Piano delle coste della Regione
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Puglia, perd ha dato degli indirizzi precisi. Fare una via, come diceva, I'assessore Sergi, o
fare una valutazione ambientale strategica oggi necessaria per fare qualsiasi pianc che
un‘amministrazione comunale si voglia dotare, & logico che siamo in controtendenza al
2002 quando & stato presentato il Piano. Nan esisteva, perd subiamo necessariamente
tutte quelle non valutazioni, che la Regione Puglia io stesso non ha fatto. Nel piano, se -
andate a verificare il Piano della Regione Puglia, proprio perché nel 2002 abbiamo
chiesto questo Piane, non ha approfondita gli aspetti geomaorfolagici del nostro territario,
perché ha demandato a noi, come Comune, di continuarlo a fare. E sono con chi ha detto
che bisogna continuare a monitorare questa situazione. Cioe, non e che abbiamo bloccato
il piano e ci siamo fermati. Anzi, dobbiama cercare di fare, come diceva il geometra, fare
delle verifiche. E mi sa che Stefano Costantini abbia fatto fare dei prelievi proprio in quelle
zone incriminate, due annt fa. E I'anno scorso sono state riprese. Cio&, sicuramente ¢i
vuole maggiore attenzione e non abbassare la guardia, perché tra le tante cose all'Art. 52
"Aree con divieto assoluto di concessione”, la Regione Puglia sapete che dice? "Non
possong essere oggetto di concessiont i tratti di spiaggia con profondita inferiore a 15
metri”. Non penso che la nostra spiaggia sia profonda 15 metri.

ASSESSORE SERGI - Purtroppo & arrivato forse in ritardo rispetto a quello di cui
avevamo bisogna noi.

SINDACO - Se non ci sono aitre considerazioni, passerei alia votazione. Chi & favorevole?

VOTAZICNE
UNANIMITA DEI PRESENTI

SINDACO - Per l'immediata esecutivita, chi é favorevole?

VOTAZIONE
UNANIMITA DE| PRESENTI
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Verbale letto, confermato e sottoseritto.

I Presidente Segretario Generale
fto Avv. Giuscppe Picci f.to Dott. Ippazio Riso

RELATA DI PUBBLICAZIONE

Si certifica che copia della presente deliberazione viene affissa all'Albo Pretorio del Comunc il 25/02/2009 per restarvi
guindici glormt consecutivi 2i sensi dell'Art.124 ¢, | - D.Lps. 1 8/8/2000, N°267.

Muorciano di Leuca,” 25/02/2009
1l Segretario Cienerale
f.to Dott. [ppazio Riso

INVIO DELLA DELIBERAZIONE

La presente deliberazione & stata eomunicato ai eapigruppo consiliari (Art.125 - D.Lgs.18/8/2000, N°267). nola N.
del __¢ {/

[ ] al Co.Re.Co con nota protoeclio N, de!

[ ]trasmessa alla Prefetrura (Art, 135 del - D.Lgs. (8/8/2000, N°267)

ESECUTIVITA' DELLA DELIBERAZIONE

La presente deliberazione ¢ divenuta esecutiva per:

[X] Dichiarazjone di immediata eseguibilith (Art. 134 c.4 ~ D.Lgs. 18/08/2000, N°267)

[ 1 Decorrenza gg 10 dallinizio della pubblicazione, senza richiesta di inoltre al Co Re.Co.
(Art. 134 ¢.3 — D.Lgs. 18/08/2000, N®267)

[ ] Decomenza gg 30 dal ricevimento dell’atio da parte del Co.Re.Co., senza adozione o comunicazione
provvedimento di annullamento {Art. [34 ¢.1 — D Lgs. (8482000, N°267)

[ 1 Esame senza riievi da parie del Co.Re.Co. come da provvedimento N. del .
(Ar 134 c.] — D.Lgs. 18/08/2000, N°267)

[ 1 Esame favorevole del Difensore Civico/Co.Re.Co. (Att. 127 ¢.2 - D.Lgs, 18/08/2000, N°267)

[ ] Cenferma della deliberazione con il voto favorevole della meggioranza assoluta del C.C.
(Art. 127 .2 -~ D.Lgs. 18/0872000, N°267)

[ ] Esame con intesa ¢/o prescrizioni da parte del Co.Re.Co. come da provvediinento N, del
(Art. 127 ¢.2 - D.Lgs. 18/08/2000, N°267)

La presente deliberazione non & divenuta esecutiva per:
[ 1 Annullamento da parte de! Co.Re.Co. con provvedimento N._ del

Morciano di Leuca, 1 Z 5g 0 2[' 240 7
[! Segretario Gencrale

f.to Dott. lppazio Riso

COPIA CONFORME

Copia eonforme all’originale in carta libera da servire per uso amministrativo e d'uffiefo.
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REGIONE \ PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELL’AMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 03

SOGGETTO PROPONENTE: COMUNE DI RODI GARGANICO
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COMUNE DI RODI GARGF&NIC—O“'

71012 - Provincia di Foggia |
—

7 0884 919419 — Fax 0884 919428
e-mai]:ni'farigeuerali@comune.rodigarganice.inﬁf

N. P§ {/l%di prot. L PR e

Rodi Gargsnico, i 0§ | gyt 2009 REGIONE PUGLIA
8 ‘ E £ RIFORMA DEL L' AMMINISTRAZIONE
Raccomandata a.L. 1 Dirigente del Servizio Micheling LOFFREDQ
ici i Ai sensi deltart 4 Legge 24171950
Anlicipata via Fax al pumero 080-5403256 Assegnato a;
Data
. ﬂm It Dirigente Misheling LOFFREDD
Regione Pug

Area Organizzazione ¢

Riforma Amministrazione

Servizio Dcmanio e Patrimonio
Via Caduti di tutte le Guerre, n. 15
73122 BARI

OGGETTO: Trasmissionc delibera di C. C. n. 34 del 28.09,2009.

Per apportuno conoscenza e per i provvedimenti di competenza, in allegato alla presene, si
trasmette copia della delivera di C. C. n. 34 del 28.09.2009, ad oggetto: “Deliberazione di G.R. n.
1392 del 28.07.2009 — Piano Regionale delle Coste e Rapporto Ambientale — Osservazioni”.

REGIONE PUGLIA

P;aAoo..l.Qz./feE L?/‘“Tn’{éé%é
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COPIA

COMUNE DI RODI GARGANICO
71012 (PROVINCIA DI FOGGIA)

DELIBERAZIONE N. 34 INDATA 28.09.2009

DELL.  CONSIGLIO COMUNALE

OGGETTO: Deliberazione di G.R. n.ro 1392 del 28.07.2009 — Piano Regionale delle Coste ¢
Rapporto Ambientale — Osservazioni.

I.’anno Duemilanove  , il giomo Ventotto  del Mese di Settembre alle
ore 1730, a Rodi Garganico, nella sede Municipale ¢ nella sala delle adunanze
eonsiliari, 11 Sindaco, tenuto conto dell'art.42 e 50 del T.U. approvato con D. Lgs. n.267/2000, ha
convocato il Consiglio Comunale in sessione Stragrdinaria di _ Prima _convocazione.

Procedutosi ail’appello nominale dei Consiglicri si constata:

} N. | COGNOME E NOME DEL CONSIGLIERE PRESENTI | ASSENTI
—
1 d’ANELLI Carmine — Sindaco b
2 | FABIANI Arturo |2
| 3 | PETROSINO Donato | 3
| _4 | SIMONE Rosa Maria Rosaria - | 4
5 | De FELICE Salvatore B 5
6 ARPANO Gennaro 6
7 | AZZELLINO Michele 7
8 PUPILLO Lazzaro . 8
9 | VENTRELLA Giuseppe 9
10 | VOTO Maria 10
11 | CARNEVALE Libero Mario 11
12 | ANGELICCHIO Francesco 12
13 | PINTO Nicola 13
14 VENEZIANI Loreto Pino 14
15 BISCEGLIE Concefta 15
16 | DE MEO Domenico 16
17 | SAGGESE Salvatore 17

Parecipa alla seduta il Segretario Generale Dott. Antonio COCCIA, con funzwm consultive,
referenti e di assistenza.

Il Sig. Carmine I'ANELLI (Sindaco) assume la Presidenza.

11 Presidente, accertata la legalita dell’adunanza dichiara aperta la seduta che ¢ pubblica ed invita
il Consiglio a trattare |’oggetto segnato al n. 5 dell’ordine del giorno, ed a deliberare in merito.
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OGGETTO: Deliberazione di G.R. nro 1392 del 28.07.2009-Piano Regionale delle Coste e
Rapporte Ambientale-Osservazioni.

It Sindaco-Presidente cede la parola al Consigliere Donato Petrosino per 1’esposizione
deil’argomento posto all’oggetto.

IT. CONSIGLIO COMUNALE

Premesso che:

la Legge Regionale nro 17 del 23.06.2006 disciplina I'esercizio delle funzioni
amministrative comnesse alla gestione del demanio marittimo e delle zone del mare
territoriale conferite dallo Stato a1 sensi dell’art, 117 della Costituzione, individuando le
funzioni trattenute in capo alla Regione e quellc conferite ai Comuni e alle Province,

Per gestione de] demamo maritiimo e delle zone del mare territoriale s’intendono tutte le
attivita e 1 compiti individuati dall’articolo 105, comma 2, lettera 1), del D.Lgs. 112/98 ¢
s.m.i.

L’esercizio delle funzioni regionall in materia di demanio marittimo, ha luogo sulla base
della pianificazione che si articola nei livelli regionale e comunale;

Lo strumento atfraverso il quale si attua il processo di piamificazione regionale ¢ il Piano
Regionale delle Coste (PRC), alle cui norme dcvono essere conformati gli strumenti di
pianifieazione comunali (PCC);

Considerato che;

in data 01.08.2006 ¢ stata sottoscritta una Convezione tra la Regione Puglia ed il Politcenico
di Bari aventc ad oggetto la redazione del Piano Regionale delle Coste;
Il Politcenico di Bari. di concerto con le strutture regionali competenti, ha completato le
varie attivita di studio indicate in convenzione che devono sostanziarc il Piano Regionale
delle Coste consistenti ne:
o il riordino delle informazioni {(disponibili) ¢ delle conoscenze tecnico - scicntifiche
delle dinamiche fisichc in atto sul territorio costiero;
o il quadro conoscitivo dei caratferi ambicntali e delle dinamiche urbanistico -
ammimstrative;
o lacatalogazionc e organizzazione razionale dei dati,
o la definizionc delle politiche di fruizione dcl litorale, da attuarc nel rispetto dei
vincoli ambientali ed urbanistici, nonché della sicurezza dei cittadini.
Con deliberazione n.ro 1293 del 12.07.2008, la Giunta Regionale, in applicazione della
intervenuta discipiina nazionale in materia di tutela ambientale costituita dal D.Lgs. 4/2008
{di recepimento della direttiva eomunitaria 2001/42/CE), ha ritcnuto di dover sottoporre il
redigendo PRC a Valutazione Ambientale Strategica (VAS),
Con deliberazione nro 1392 del 28.07.2009, pubblicata sul B.UR.P. nro 122 del
6.08.2009, la Giunta Regionale ha adottato, a1 sensi dell’art. 3 comma 3 dclla Lr. 17/2006,
il Piano Regionaie delle Coste ed il Rapporto Ambientale;
11 PRC ¢ stato depositato presso il Servizio Regionale Demanio ¢ Patrimonio ¢ pubblicato
sul sito web della Regione Puglia;
At sensi dell’art. 14 del D.lgs. nro 4/2008, entro il termine di 60gg dalla pubblicazione
dell’ Avviso di deposito sul B.U.R.P., chiunque puo prendere visione della documentazione
deposttata e presentare proprie osservazione, anche formendo nuovi o ulteriori elementi
conoscitivi € valutativi;
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Visto il Piano Regionale delle Coste ¢ I’allegato Rapporto Ambientale adottato con deliberazione di
G.R. nro 1392 del 28.07.20009;

Ritenuto dover presentare alla Regione Puglia-Servizio Demanio ¢ Patrimonio, ai sensi dell’art. 14
del D.Lgs. nro 4/2008, le osservazioni al PRC e gli ulteriori elementi conoscitivi inerenti il
demanio marittimo comnunale riportati nell’allegato prospetto;

Vista I'allegata nota della Confcommercio-Sindacato ltaliano Balneari-Puglia, prot. n.ro 8 del
22.01.2009, sottoscritta per adesione dagli operatori locali, contenente osservazioni al PRC;

Vista la L.r. 17/2006 concermente la “Disciplina della tutela ¢ dell’uso della costa”.
Visto il D.Lgs. 16.01.2008 n.ro 4;

Visti gli artt. 107 e 109 del D.Lgs. 18 agosto 2000, nro 267, eontenente approvazione del testo
unico delle leggi sull’ordinaniento degli enti locali (TUEL);

Sentita ’esposizione del Consigliere Donato Petrosino, il quale, tra *altro, tiene a puntualizzare che
il Piano in oggetto penalizza fortemente il territorio per i diritti quesiti dagli esistenti stabilimenti
balneari. Critica il fatto che la Regione Puglia non ha tenuto conto del Porto Turistico csistente in
Rodi Garganico ¢ mette in evidenza la carenza del Piano di uno studio di menitoraggio delle
dinamiche geomorfologiche e meteomarine connesse al fenomeno delle erosioni costierc, con
riferimento all’intera unita fisiografica del territorio. Eccepisce, inoltre, sul divieto di concessione di
tratti di spiaggia con profonditd inferiore a 15 m. e sul fatio che il P.R.C. non affronta in maniera
adeguata il problema degli standard di qualita degli insediamenti balneari al fine di migliorare gii
aspetti relativi alla competitivita dell’offerta turistica.

Visti 1 pareri espressi dai responsabili dei servizi sulla regolaritd tcenica della proposta ai sensi
¢ll’art.49 del T.U. delle leggi sull’ordinamento degli enti Iocali approvato con decreto legislativo
n. 267/2000,

Con n. 17 voti favorevoli, espressi per alzata di mano dai 17 consiglieri presente € votani,
DELIBERA

Di trasmettere alla Regione Puglia-Servizio Demanio e Patrimonio, le allegate osservaziom al PRC
e gli ulteriori elementi conoscitivi inerenti ¥ demanio marittimo comunalc elaborati da questo Ente
¢ riportati nell’allegato prospetto, nonché la nota della Confcommercio-Sindacato Italiano Balneari-
Puglia, prot. n.ro 8 del 22.01.2009, sottoscritta per accettazione dagli operatori locali, contenente
osservazioni al PRC;

Successivaniente, con n. 17 voti favorevoli, espressi per alzata di mano dai 17 consiglieri presenti e
votanti, la presente deliberazione viene dichiarata immediatamente eseguibile, avendo la rclativa
proposta ottenuta la prescritta maggioranza di voti.
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CoOnFCOMMErcio
SINDACATO ITALIANO BALNEARI
PUGLIA

Bari, 22 gennaio 2009

Prot. u. 08
Egregio Assessore

Turismo ¢ Industria Alberghiera
Massimeo Ostillio

Egregio Assessare
Trasparenza e cittadinanza attiva
Guglielmo Minervini

Gent.ma Assessore
Assetto del Territorio
Angela Barbanente

Consiglieri Repicne Puglia

BOZZA DI DOCUMENTO SUL PIANO REGIONALE DELLE COSTE

Le osservazioni sul Piano regionale delle coste riguardano sia il metodo relativo alla
procedura adottata di elaberazione e di adozione di questo atto amministrativo che il merito
delle disposizioni ivi contenute.

Per quanto riguarda il metodo si osserva che, nella fase di elaborazicne non vi ¢ stata
alcuna partecipazione e confronto con le associazioni rappresentative delle imprese (non
sappiamo sg, al contrario, tale partecipazione é avvenuta con altri soggetti sociali), con |
rappresgatanti dei territori {comuni, provineie) e con quelli istituzionali, {Agenzia del
demania, Sovriatendenza, ecc.).

Anche il pracedimento di adozione non sta coinvolgendo il settore della balneazione
attrezzata pugliese i eul rappresentanti non sono stati, a tutt'oggi, ancora formalmente invitati,
dall'Assessore Minervini, a un tavolo dj confronto che, per le dimensioni del swo ambito di
intervento, non pud che essere, in principal luogo, regicnale.

Satto questultimo aspetto procedurale registriamo la confraricta con la vigente
normativa per la VAS (Valutazione ambientale strategiea) ex dee. 1gs n. 152 del 3\04\2006 ¢
nr. 4 del 16 ¢1\2008 che imporgono e presuppongono la partecipazione sociale alle diverse
fasi di pianifieazione prima aneora dell'adozione anehe e, soprattutto, di elaborazione.

UNIONE REGIWNALE DEL COMMERCIO E DEL TURISMO DELLA PUGLIA
Bari-Teza A. More 0. 33 - Tel 5803210425 - Fax 080528331 — Email pugtizieonlcommerciuo.it
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I limiti del procedimento di elaboraziane e adozione del Piano delle eoste passono ben
essere eonstatati se si considera il contemporaneo iter proeedimentale di formazione del
Piano paesaggistico regionale in elaborazione dajl'Assessorato all'urbanistica regionale che,
gia, nella fase preliminare della sua formulazione vede, corretlamente, il coinvolgimento della
cittadinanza pugliese e delle sue articolazioni assoeiative e rappresentative.

Questo riferimento al Piano paesaggistico & importante, non per ragioni polemiche ma
perché & concreto e reale il rischio di sovrapposizioni o, addirittura, contrapposizioni fra le
indieazioni e preserizioni di questi due Piani eonfermando la giustezza di quanto suggerito
dalla nostra Organizzazione, in sede di elaborazione della legge nr. 17 del 23 giugno 2006,
sulla inopportunitd di riempire il Piano della eosta di contenuti, urbanistici e ambientali,
ad esso estranei proprio per evitare il suddetio pericolo di eomplieazione oltre che per
accelerare il varo del Piano delle eoste.

Giova ricordare, in proposito, che la nostra Organizzazione, in sede di formulazione

della legge nr. 17\2006 suggeri di non azzerare il processo di pianificazione gia in corso da
aleuni anni neila nostra Regione (infatt] quasi trenta comuni, eon costi finanziari anche ingenti
a loro carico, avevano gia redatlo i piani eomunalt delle eoste sulla base di linee guida
emanate dalla Regione Puglia nel 2001 eon atto di G.R. nr. 319 del [0\A\2001); suggerimento
che 1'Assessorato al demanio ritenne di dover disattendere determinando, a nostro avviso, un
ulteriore ritardo nell'adozione di questo importante atto di programmazione che sta
giungendo dopo ben 15 anni dalla legge nr. 494\93 che ne imponeva l'adozione da parte delle
Repgioni ¢ a distanza di oltre un anno e mezzo dalla scadenza del termine previsto dalla legge
regionale nr, {7 del 23 giugno 2006.
. Nel merito del provvedimento osserviamo che il testo predisposto del Piano ¢ ancora
pitt restrittivo, per lo sviluppo della balneazione attrezzata, rispetto alla gia limitativa
legge regionale comporiando con €id, non un miglioramento, ma un netto peggioramento
delle disposizioni ivi eonitenute sino ad arrivare a violare aleuni principi e norme contenute
nella stessa legge regionale nr. 1782006, ‘

In particolare le criticita del Piano riguardano criteri assai riduttivi e limitativi circa
le dimensioni

a) delle aree concedibili in quanto si distingue fra costa e costa concedibile
esctudendo, dalla prima, numerosissime porzioni della costa: da quelle oggetio di crosione a
quelle aventi una profondilad inferiore at 15 mt., dalle aree di rispetic dei porti alle aree
vicolate ecc. (art. 5.2 delle norme tecniche);

b} delle concesgioni (massino 100 mt. di fim) in riferimento al solo parametro del
fronte mare indipendentemente dalla profondita della piaggia (art. 8.1);

¢) dei manufatti destinati a servizi quali spogliatoio, cabine, primo soeeorso, servizi
igienici ecc. che, nel loro complesso non possono superare percentuali irrisorie dell'area
concessa per un massimo, nelle concessioni superiori a 10 mila mq, di 240 mq. (art. 8.3).

L'effctto penalizzante per la balneazione attrezzata viene aumentato in modo
esponenziale e drammatico se si considera I'efficacia retroattiva delle disposizioni del Piano
attraverso 'obbligo di adegnamento delle coneessioni, esistenti e regolarmente assentite,
entro 1 parametri fissati dalle nuove disposizioni (art. | 1) e eid in palese violazione dell'art.
10 della legge nr. 17\2006 che riconosee il diritto di insistenza delle imprese balneart ex art.
02 della legge 494193 e quello del rinnovo automatico, ex art. 10 della legge 8812001,
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Infine fa gravitd e assoluta inopportunitd di queste disposizioni restrittive del Piano
regionale della costa sono evidenti anche alla luce
. delle dimensioni estremamente contenute della balneazione attrezzata pugliese

che, come si evince dalla Relazione illustrativa del Piano, riguarda solo una

concessione (pil precisamente  ['1,1} per chilomentro di costa e sole il 9 % de!
totale dell'area demaniale; percentuali ben lontane da quelle delle altre regioni italiane,
per es. romagnole, che sono nell'ordine dell'80 %;

. dell'esigenza di umo sviluppo turistico di qualitd della nostra Regione che
presuppone l'aumento e non la diminuzione dei servizi, del resto decisivi in una
fase, eome queila attuale, di accesa coneorrenza nazionale e intemazionale.

In definitiva, nell'esprimere la nostra eontrarietd al Piano cosi come articolato, si
sollecita un confronto vero e approfendito al fine di elaborare e varare une strumento che
coniughi l'esigenza di una maggiore fruibilita della cesta con Dobbiettivo di una
balneazione attrezzata, qualificata e moderna.

H Segretario Il Presidente
Giuseppe Chiarelii ' Alfredo Prete
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COMUNE DI RODI GARGANICO

Provincia di Foggia
Servizio Ufficio Tecnico Comunale
proposta di deliberazione

OGGETTO: Delibera di G. R. n.ro 1392 del 28.07.2009 — Piano Regionale delle Coste ¢
Rapporte Ambientale — Osservazioni.

IL RESPONSABILE DEL SERVIZIO INTESTATO
(per la propria competenza)

Eseguita a termini di legge 1'istruttoria della proposta per I’adozione del provvedimento
finale da parte dell’organo deliberante;

Viste ed applieate le disposizioni di legge ed i regolamenti comunali vigeuti per ia materia;
Visto lo statuto comunale;

Visti per la competenza gli artt.42, 48 ¢ 49 del decreto legislativo n.267/2000.

Esprime, sulla proposta per la regolaritd tecnica, relativamente agli aspetti urbanistici di
competenza,

[parere favorevole

Gli atti vengono rimessi all’Ufficio di Segreteria per i provvedimenti definitivi.

Dalla data di esecutivita ¢ di assunzione in carico della deliberazione verranno assunti da
questo ufficio gli atti di gestione relativi all’attuazicne dell’obiettivo programmatico espresso
dall’organo deliberante, secondo le modalita stabilite dalla legge, dallo statuto o dai
regolamenti dell'ente, fatta salva ogni altra competenza di legge e/o regolamentare.

Rodi Garganico, data della delibera

ILE DELL'U.T.C.
Ing. Domepico di MONTE
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COMUNE DI RODI GARGANICO
Provincia di Foggia

SERVIZIO SEGRETERIA/AA.GG.
proposta di deliberazione

OGGETTO: Delibera di G. R n.ro 1392 del 28.47.2009 — Piano Regionale delle Coste e
Rapporto Ambientali - Qsservazioni.

IL RESPONSABILE DEL SERVIZIO INTESTATO
(per la propria eompetenza)

Eseguita a termini di legge I'istruttoria della proposta per 1’adozione del provvedimento finale da
parte dell’organo deliberante;

Viste ed applicate le disposizioni di legge ed i regolamenti comunali vigenti per la matenia;
Visto lo statuto comunale;

Visti per Ia competenza gli artt. 42, 48 e 49 del decreto legislativo n. 267/2000.

esprime sulla proposta, per la sola regolarita tecnica

l parere favorevolel .

Gli atti vengone rimessi all’Ufficio di Segreteria per i provvedimenti definitivi.

Dalla data di esecutivita e di assunzione in carico della deliberazione verranno assunti da questo
ufficio gli atti di gestione relativi all’attuazione dell’obiettivo programmatico espresso dall’organo
deliberante, secondo le modalita stabilite dalla legge, dallo statuto o dai regelamenti dell'ente, fatta -
salva ogni altra competenza di legge e/o regelamentare,

Rodi Garganico, data della delibera

IL RESPONSABILE UFFH'TO SEGRETERIA AA.GG.
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Letto il presente verbale € stato approvato e sottoscritto a norma di legge.

IL SINDACO
F.to Carmine d'ANELLI

IL CONSIGLIERE ANZIANO IL SEGRETARIO GENERALE
F.to Sig. Arturo FABIANI F.to Dott. Antonio COCCIA

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE

kAT RRAARFT R hFRERRE

1l sottoscritto Responsabile del servizio Segreteria/AA. GG., su conforme relazione
dell’addetto alle pubblicazioni degli atti, certifica che copia del presente verbale & affisso, al sensi
dell’art.124 dcl T.U. approvato con D. Lgs. 267/2000, all’Albo Pretorio del Comune di Rodi
Garganico dal g | 0717, 2009 e vi restera affisso fino al giorno | § (17, 2009

o Divenuto esecutivo decorsi 10 giorni dalla pubblicazione, ai sensi dell'art.134 comma 3,
T.U. appr. D, Lgs. 267/2000 ( ).
;g\Dichiarazione di immediata esecutivita (art. 134, comma 4, del D. Lgs. n. 267/2000).

RODI GARGANICO,i 01 01T, 2009

SPONSABILE D RVIZIO

S

Per copia conforme ad uso amministrativo NG Gag , .7,

R

Rodi Garganico, i 0 1 077.2009

IL RESPONSABILE D
per la conformita della
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REGIONE \ PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELL'AMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 04

SOGGETTO PROPONENTE: COMUNE DI MORCIANO DI
LEUCA — GRUPPO CONSILIARE
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s TR Oy AN
g wLosobe il ATA
AT AZIGNE E RIFORILA (LU A MM INISTRAZIONE
Imemgéé%}lﬂ DEMANIO E | Vi RUGONID

[ o N Dirigents s aerw‘;i;. i
Al senisi dell'art.
Assegnato 2.

Gruppo Consiliare di Minoranza
Comune di
Morciano di Leuca

Race. a R. REGIONE PUGLIA
Settore Demanio ¢ Patrimonio

: & Via Caduti di Tutte le Guerre ». 15
! REGIONE PUGLIA 70126 BARI

potsool0h 10RWaS, A GAL . | A cores atenions

- dell' Assessore alla Trasparenza e Cittadinanza Attiva
Prof. Guglielmo Minervini

- del Dirigente Settore Demanio e Patrimonio
Dott. Michele Loffredo

e p.c Al Sindaco
Avv. Giuseppe Pieci
Comune di Morciano di Leuca

OGGETTO: osservazioni in merito al Piano Regionale delle Coste
Comune di Moerciane di Leuca — Marina di Torre Vado
LOCALITA' SORGENT1

In considerazione della grande opportunita che 1a Regione Pugha offre ai comuni, province
associazioni e anche singol eittadini di segoalare osservazioni e proposte integrative al Piano
Regionale delle Coste entro sessanta giomni dalla sua approvazione e pubblicazione sul BURP,
avvenuta in data 06/08/09, i sottoseritti consiglieri di minoranza hanno ritenuto doveruso
presentare tali osservazioni in maniera avtonoma ed indipendente dall' Amministrazione Comunale,
segnalando alla Regione la situazione di criticita e sensibilita della nostra costa, ed in partieolare
del tratto interessato dall'affiorare della falda di acqua dolce a livello del mare, denominato
“SORGENTI”, fenomeno ehe in realth interessa tatto il litorale ricadente nella Marina di
Torre Vado.

La stagiope estiva appena trascorsa ¢ stata caratterizzata da una protesta popolare sorfaa
salvaguardare guesto ambiente costicro interessato da tale peculiarita ed & stata causata dall'inizio

dei tavori per la costruzione di uno stabilimento balneare, la cui ditta costruttrice ( A & C costruz.)
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¢ titolare di concessione demaniale n. 115 del 11/09/2007 rilasciata da Codesto settore proprio su
quelle “sorgemti”, le quali pur essendo censite nel Piano Tutela delle Acque

- Tavola n. 060400 - non sono mai state fatte oggetto di una specifica tutela, né legislativa né
regolamentare, per cui non essendo state inserite nelle cartografie e negli elenchi delle emergenze
costiere e nemmeno poste all'attenzione del demanio, non potevano quindi essere considerate di
natura preserittiva al rilascio della concessione anzidetta.

Va pero evidenziato che nelle Norme tecriche di attuazione del PUTT - art. 3.06 - le sorgenti
rientrano nelle emergenze idrogeologiche che necessitano di tutela e salvaguardia.

Per quanto sopra esposto

CONSIDERTAMO

quindi sia anche nostro compito e nostra responsabilita il sottoporre alla Vostra massima attenzione
tale fenomeno di rilevante valore naturalistico, ambientale nonché storico-territoriale ¢ turistieo,
affinché il Piano Regionale delle Coste tenga finalmente conto che la eosta del Comune di
Moreiano di Leuca & interessata dalla presenza di SORGENTI DI ACQUA DOLCE e quindi
necessita di essere preservata dalla costruzione di stabilimenti balneari che deturperebbero un
territorio caratterizzato da una specifieita naturale che lo rende sensibile, e su scala comunale € su
seala regionale, al grado massimo di tutela.

Certi che la nostra osservazione, anche s¢ non accompagnata da studi e relazioni tecmiche, sara
tenuta nella dovuta considerazione nell'adeguamento del PRC ¢ nella redazione del Piano Comunale
delle Coste, al fine di conservare il valore ambientale ¢ naturale del nostro litorale, porgiamo
Distinti Saluti.

Morciano di Leuca, 02/10/2009

I Consiglieri W

Luca Durante /{/ v I

Walter Colella @f’

Adele Orlando %’LQ C (@
qu,o

Maria Profico OQ L OoJel e

Lorenzo RlCChllltI

OIS
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OSSERVAZIONE N. 05

SOGGETTO PROPONENTE: COMUNE DI PORTO CESAREO
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W" COMUNE DI PORTO CESAREO

1- v it e ®

PROVTNCIA DITECCE

o i o

__If Sindaco R

de! 05.10.2009_

] |
I - Spettle  Assessoruto altia Trasparenza
i 5 Ur. éﬂﬂg "I g ed ally Cittadinanze Aftiva -
Sefture Demuanio ¢ Pairhnonio
Via Cadduti di Tutte Le Guerre 15
70120 — Bari
Vie Fax (R0 5406664

iL4 rJ

Gioma PUGLIA ONE
P ORMA-DELCANIINISTRAZ
ORGANSW\J?Q%EMANIO g FATRIMONID

1 Dirigenle del Servizio Micheline ! LCFFREDD

Al senci detiart. 4 Legqgexd4 §(1992 Spett.le Regione Puglia
Assegnato & Utficle Demaniu Muritfino
NiT Torte te Guerre, 15

Data____ . = I '
E:_'vd—éingente Micheling | LOE&E’Q@J\ Ef‘l,'\}J 70126 — Boarf
I Wu  Fax 080 5404580

REGIONE PUTLIA

prot. A00.LC F..;cﬂ%[.. /f < L4452

P ALy

Ogpette; PIANO REGIONALE DELLE COSTE - osservazioni

Con riferimentn all’adovione del Piano Regionale delle Coste si OSSERVA quanio
segue:

1. Le caratteristiche geamarfologiche dei tratii di costa sabbiast del litorale Qi Porto

Cesaren determinano spesso spiagge di modesta profonditd; pertanto, si chiede

di voled eliminarve la disposizions & cui al’ Art, 5.2 “froltre, non posvone essere

oggeiro di concessiont | tralti di spiaggia con profonditd inferiore a.13.00 m, da

destinaryi esclusivamente a spiaggia fihera”, Cld in considerszione anche della

presensa di diverse concessioni demaniali marittime su tratti di prﬂbbl"l avenli
profonditd inferiore a 15,30 m,

2. Diverse concessioni demaniali mariitime ricadentt nel ferritoris> di Porwo
Cesaren, per le sesse motivazioni sopra espresse, possiedons un fronte mare
superiore & 100,00 ml, pertanto, si chiede di voler applicare il Vimite i cui
ali”Art. 8.1 i cui Fronie Mare (M) non deve essere inferiore a 20 mi ¢ non
deve superare lo lunghezza di 100 m.” Yimitatamenle alle nyove concessioni
demeaniali marittime e dnnovare tal quale le congessioni gin presenti alla dem di
approvazione del presente piang.

Sempre in considerazione della presenza in Porfo Cesarco di Junghi borh di
spiaggia con modesta profonditd, si rvitiene opportuno portare jl Hmite della
fascia df battipin destinate esclusivavente af libero transite pedonale fungo ta

Ly

Via Petrivoli 9 tel 0833 858117, fax 0833 §5K250
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apinggia-dalla profondith-di Smil alla nuova profondita di 3ml (A, 8.1 guarto
CaPOVErs0).

§i ritiene opportune specii:‘marc' in dettaglio f¢ modalith di atuazione del
monitoragpio locale della cost, che dovranno espietare i Comuni, specificando
metodalogia, perodicitd e indicator! de valutare al {inc di misurare la criticita
erosiva e aensibilith ambicntole,

8§ evidenza, infine, come non sia stata presa in considerazione la Riserva
Natwule Statale “Area Marina Protetta Porte Cesaree™, istituita con DM,
[2/12/97, ra le forme di witela ambicntals del demanio marittimo,

Tanlo si doveva,

Cordiali Saluli,




23496 Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010

=3

0 o 0 00

REGIONE k PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELL'AMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 06

SOGGETTO PROPONENTE: TORRE GUACETO
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PAGTNA:. 001 pI do0l

 Conforun & Fesriang 4

Torre
G T

SRR 3

K et ol o Cionsls
w il | Feiiy abi Frminrdinsis o ikt Wi

Prot. 2100/G/09
REGIQONE P

UGELIA
) RAZIONE
C E RIFORMA DELL ARIIRIST
\Nézéé%fl% DEMANIO E PATRIMONIO

SPETT.LE REGIONE PUGLIA

£Q0 AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA

1t Birigente del Servizio Micheline LOFFFR:
| Lngen O S ——

E@wsﬁ calfart. 4 Legge 24171990 DELL' AMMINISTRAZIONE
jegnata a:, SERVIZIO DEMANIO & PATRIMONIO
a
1 Dirigkpte Micheling LOFFREDD BARI
l@ P.C. MINISTERO DELL AMBIENTE
REGIONE PUGLIA DIREZIONE DELL A PROTEZIONE

' - DELLA NATURA
Prot. AOD..[?.ZLF...Q.J..I.!.Q el v L5 FaX: 06.57228707

OGGETTO: PIANCG REGIONALE DELLE COSTE - {JSSERVAZIONI

In riferimento ai Piano Regionale delle Coste, edottatlo con Delibeiazione della Giunta Regionale 28 Juglio 2609, n.
1392, questo Ence spesifica che in data 10 novembre 2008 ha partecipato alla Conferenza di Yalutazione del piane in
oggefto e in cuella sede sono state espressy per iscrito le seguenti considerazioni:

+  Letavola n® 35 del'a Serie 3 “Evoluzicne Costa Sahhinsa™ nel traffo di costa antistante gli isoletti di Apani
individua due are di costa in evanzamento. Tali zone sono in realtd in veloce arretramento a tal punto che
ks Capligneria di Porto di Brindisi con erdinenza n® ¢1 det 11 luglio 2003 ha vietats il Lunsilo e la
belnecarione ad una distanza dalla ecste di cingue metric cié portz ad 1na errata indicazione sulle criticitd
nella Serie & rifenmento Nonmativa ssmpre nella tavals 35 dove queste aree sono indicate o bassa criticiti.
Nella stessa tovola Ia custe In corrispondenza di Funta Penna (3rossa & in avanzamento nel suo tratto iniziale
€ non in arretramento

* Le Morme Tecniche all’art. 5 “Aree Vincolate” prevedono c¢he I'uiilizzo in concessicne del demanio
ricadente m aree protette “¢ subordinato alle preventiva valutazione favorevole degli impatd prodott,
redattn niella forma e nel termin; previsti nella legislazione vigente”. Questo ente chiede che si specifichie
weglio le procedure di assoggetiezione alla Valutazions di Incidenza in presenza i SIC,

» E previsto che i} nlescio di concessiom 1n zona B di aree maring protette debba essere svolto d'intesa con
Pente di gestione, mentre in zena C le ¢oncessioni debbono essere rilesciute previo parere del soggetto
gestore, secondo guanto definito dall’ Accordo del 14 luglic 2005 della Canferenza Unificata,

Tali consideraziori sano state ribadite con nostra neta del 14 maggio 2009 prot, 904/G/09.

Dall’analisi degli elaborati del PRC, cosi come adottato con delivera con cui sapra, st avince che tali indicaziyni non
sono state recepits ¢ pertanto von 1a presente s1 chnede la comezione della tavola n 35 della Serie 3 e integrazione
delle Norme Tecn:che per le quali si chiede inoltre che 1a procedura di Valutazione di Incidenza sia cstesa all intero
pertmetro delie tre Ares Marine Protwtte presenti in Puglia, ora assenti nei tematisiri o nelle carte tematiche, tenendo
in considerazione le norme di dettaglio previste dai Decreti Istitutivi & d=i Regolamtenti di Attuzzione delle stesse,

Rimamoeme & digposizions per eventzall chranmenti.

Carovigno 1, 30/09/2009

- Cordiali Salun

s Caralfigna R Il Consorzia & Gestiono di Torre Guacery
Erindigi ¢ Dir. Doif. Alessandro Ciccolelin

O st

Sede amminislrativa; Via 5. Anna &

e, 72 2 Carovigno (Brindisi)
{;}' i La rerfiicazions 1S0 14001 dmasra  Tal, 0831 980662 / 0831 SAGSTE Centro Vislle: Borgata Sefrenova
i1 E!’:! it ndshy frapegnc conereho nel Fax 0831 304516 Te! 0831 55865 Fax 359386
< gL MiTimiZIars fimpaio Arbieniale du y
Saniicalan® CERT. | U A et SibaE AT A ; " - Il; se e @riservadito uacele.it i
Py A sule eampd wrlathr nost? prodessl, redall o sarzi. e-mall; segretena r rag Q. . ) .
v 445 i sHo intemet: www isenmditore quaceto.jt e-mall: info@riservaditareguaceto i

P.UVA 015162680742

Pogbwr § i ]
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SOGGETTO PROPONENTE: DE PACE CHIARA
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Spe

GL1A
{'\Eﬁ: })JELL‘ AMMINISTRAZIONE
1O E PATRIMONIO

NiZZAZIONE ERI
ORGA SERVIZI DEMAN

il Dirigente def Servizio Michefino LOFFREDC

A sensi deliart. 4 Lej

g 247/1990
Assegnhato a: . W

Oata
REGICNE PUGLIA

{t.le Assessorato alla Trasparenza

ed alla Cittadinanza Attiva
Settorc Demanio ¢ Patrimonio
Via Caduti di Tutte le Guerre 15
H126-Bari

Via Fax (80 5406664

Regione Puglia

Ufficio Demanio Murittimo

Via Caduti di tutte le Guerre, 15
70126-Bari

Via Fax (80 5404590

=

Opgetto: PIANO REGIONALE DELLE COS]

[E-osservazioni

1.4 sottoseritta De Pace Chiara residente a Poﬂo.(kesareo( Le) in via Savonarola n° 3, con

nferimento uli*adozione del Piane Regionale del

Coste si OSSERVA guanio segue:

1} Si richede di voler sostituire il limite delt’jprt. 81 che tastualmente recita “ il cui Fronte Mare
(FM) non deve essere inferiore a 20 ml e fion deve superare 1a lunghezza di 100 m™
considerando un limite superiore massimg Fronte Mare di 150 m, in quanto essendo la

profondita della costa modestizsima, si
ammortizzano 14 spesa di investimento.

sono inserire poche file di ombrellond, che non

Ecco quindi che per ammortizzare lu spesp di investimente € neccssario che il fronte mate in
concessione conlempli 1'opportunita di avere una estensione massima di 150 m,

Udiatinti salud,
Porto Cesareo 5 Ottobee 2009

De Pace Chiara

Ne e (], poe
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CITTA di MONGPO

(Provincia di Bari)
Area organizzativa IV — Edilizia privata, urbanistica e ambiente

Prot.nr. h ES ¢ 109-urb. li, 5 ottobre 2009

REGIONE PUGLIA

Assessorato alla Trasparenza e Cittadinanza Attiva
Servizio Demanio e Patrimanio
Via Caduti di Tutte le Guerre 15
76325 BARI

&

REGIONE PUGLIA

OGGETTO: osservazione al Piano Regionale delle Coste ,
prot oo 408 (25("9/‘9 ) el de o

in relazione al piano in oggetto si trasmette Deliberaziene della Giunta Comunale di Manopoli

approvativa di una relazionc contenente le osservazioni al Piana Regionale delle Coste adottato can

Delibera di Giunta Regionale n°1392 del 28/07/2009.

ingente

"f.'_‘"‘.‘! AT , H
AGZECEMATO A e deo D'Onghia

fAcl. oL 241/1699)
H Dirivente o] Servirio

AGSECMATO A AR N
(At 4 L, 241/1989)

W Uificio

H Birigente

Comune di Manopoli — Arca arganizzativa TV — Edilizia privaa, Lirkanistica ¢ Ambiente
Via 3. Isplues o 142 70043 Manapoli {Ba) — Cad. fise. M3 74620722
Tel. 08 4140412 - Jox 080 9373081 — email: ripartizivneurbanisticagcomnnenonopolt. ba.t — hlp; wanr, connme, wonopoli, ba.it
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CITTA’ D1 MONOPOLI

(Provincia di Bari)
Deliberazione N. 175 del 5 Ottobre 2009.

DELIBERAZIONE DELLA GlUNfA COMUNALE

|OGGETTO: Osservazioni del Comune di Monopoli al Piano Regionale delle Coste.
L’anno 2009 addi c¢inque del meses ottobre alle ore

l

Vice Sindaco, la Giunta Comunale nelle persone del Sigg.:

10.00

nella
residenza Comunale di Monopoli si & riunita, sottc la presidenza del

Cognome e Nome

1) Sindaco Presidente Romani Emilioc
2) Assessore Vice Sindaco Orciuoclo Fedele
3) Assessore Alba Domenico
4) Assessore Albanese Giuseppe
5) Assessore Barletta Piero
&) Assessore Campanelli Giuseppe
7)Y Assessore Munno Piarantonio
8) Assessore Napoletano Cosimo
9} Assessore Pasqualone Alberte
10) Assessore Rotondo Antonio
11) Assessore Zaccaria Domenico
Totale

-

FPresente

09

Assente

sI

81

02

Assenti gjustificati...

Assiste il Segretario Generale Dott. Giovanni PORCELLI.

[l Sig, Vice Sindaco, in qualita di Presidente riconoseiuto legale il numero degli intervenuti, dichiara

aperta la seduta e invita la Giunta a trattare |'argomento in oggetio.

LA GIUNTA COMUNALE



Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010 23503

VISTO il Piano Regionale delle Coste adottato dalla Giunta Regionale con propria
deliberazione n°1392 del 28/07/2009 e pubblicata sul BURFP n°122 del 6/08/2009 in
applicazione della L.R. n°17 del 23/06/2006;

ESAMINATI gli atti scritto grafici costituenti il detto piano, cosi come elencati nella predetta
deliberazione e pubblicati sul sito internet della Regione Puglia,

CONSIDERATO che ai sensi del combinato disposto dell’art. 14 del D.Lgs 4/2008 e dell'art. 3,
comma 6 della L.R. 17/2006 il Comune, dopo ladozione de! PRC, pud far pervenire alla
Regione osservazioni ¢ proposte integrative;

VISTO che la citata delibera dispone che entro il termine di sessanta giorni dalla
pubblicazione sul BURP, chiunque pud presentare osservazioni anche fornendo nuovi o
ulteriori elementi conoscitivi e valutativi;

VISTA la relazione predisposta dall’Assessore delegato; ;
RITENUTO di condividere la stessa e di fare proprie le osservazioni proposie in essa
contenute;

VISTO il parere di regolarita tecnica e considerato che non necessita il parere di regolarita
contabile in quanto il presente atto non determina impegno di spesa o diminuzione di entratal;

Ad unanimita di voti resi dai presenti in forma palese
DELIBERA

1) Di approvare le allegate osservazioni al Piano Regionale delle Coste adottato con Del.
G.R. n°1392/2009 che formano parte integrale e sostanziale delle presente deliberazione
2) Di Proporre alla Regione Puglia, Assessorato alla Trasparenza e Cittadinanza Attiva,

Servizio Demanio € Patrimonio le predette osservazioni
3) Di dichiarare la presente deliberazione immediatamente esecutiva
4) Di disporre 1a trasmissione della presente deliberazione alfUfficio Regionale Proponente
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CITTA di MONOPOLI

(Provincia di Bari)
ASSESSORATO RISORSE DEL MARE

Al Signor SINDACO
Ai Componenti la GIUNTA COMUNALE
SEDE

OGGETTO: OSSERVAZION! SUL PIAND REGIONALE DELLE COSTE ADQTTATO CON DEL. G.R. del 28/07/2009 n°1392

In relazione al Pianc Regionale delle Coste adottato dalla Giunta Regionale con propria deliberazione n®13582
del 28/07/2009 e pubhlicata sul BURP n"122 del 6/08/2009 in applicazione dalla L.R, n*17 del 23/06/2006.

A sensi del combinato disposto dell’art. 14 del D.Lgs 4/2008 e dell’art.3, comma 6 della LR. 17/2006 i
Comuni, le Pravince e gli aftri soggetti di cui all'articolo 2, comma 2, dopo 'adozione del PRC, possono far pervenire
alla Regione osservazioni e proposte integrative.

Questo assessorate ha pertanto esaminato gli atti scritto grafici del Piano delle Coste e ha rilevato delle

Nello specifico si osserva quanto di seguito riportato.

1} Osservatario @ Monitaraggio

Non & definita I'attivazione dell'Osservatorio Regionale della Costa, s}:ruttura operativa per la gestione dei
dati che ai sensi del’art. 6.2.5 per la costa monopolitana classificata C2.52 accerta che i fepomeni erosivi siano
stabilizzati attraverso una attivitd continua alla quale & subordinato il rilascio di nuove concessioni: pertanto tale
norma congelerebbe ogni nuovo rilasclo.

Inoltre non ¢ definita fa struttura dell’Osservatorio, su quaie scala deve intervenire, ma soprattutto con qualt
risorse tale struttura deve sostanziarsi e operare atteso che la sua istityzione & pravista nella fase 6 della scansione
temporale det PRC ma la stessa delibera che la prevede non specifica alcuna risorsa efo copertura finanziaria all'uopo
destinata.

2} Inapplicabilita delle NTA

Le NTA prevedono una disciplina di definizione dimensionale che escludersbbe dalla applicazione gran parte
della costa monopolitana. Infatti la costa monopolitana € caratterizzata da un tratto di costa rocciosa in cui si
alternano piccole calette di sabbia defla profondita di crca 15-28 metri Inel tratto tra Polignano ed il Capitelo e un
tratto sabbioso tra il Capitolo e Fasano, anch’esso di una profondita dell’arenile mediamente di 15-20 metri. Pertanto
I'asclusione dalla concessione di tratti di spiaggia di profondita inferiore a 15 metri {art.5.2 delle NTA del PRC: aree con
divieto assoluto di concessiong) precluderebbe la gran parte delle concessioni possibili anche in relazione alle fascie

proviste dall’art.8.1 dalle NTA. Se a questo si aggiungono gli altri divieti che il medesimo articolo prevede (lame, foci,

Camunte di Motopoli — Avca arganizzativa 1V - Edilizia privars. Urbanistica ed Ambjente
Via B. [splues n. 1442 70042 Monopoli (Ba) — Cod. fisc. 00374620722

Tel 030 4140412 - Fax (08D 9373081 — ewnail: ripvitizionetirhatitica@oommte. aionapol i b it - hup: wwe compne monopofi b, it
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canali e relative fasce di rispette} si riduce notevelmente ogni possibility concessoria, anche senza Finstallazione di
strutture fisse e/o precarie {si pensi alle Spiaggie Libere con Servizi}.

Mulla viene riferito rispetta alle concassioni suile spiaggie rocciose, in quanto particolare tipologia esistente e
fruibile sulla costa locale.

3} Flessibilita normativa

Manca una adeguata flessibilitd nermativa che consenta, in appicaziene delle competenze comunali e della
propria autonamia gestianale, [a pragrammarione del territaria.

L'applicazione dell’art.2 delle stesse norme prevedono che il PCC fissa i principi e gli indirizzi generali e detta
norme specifiche, in materia di tutela e uso del demanio marittimo, in armenia con le indilcazioni del PRC: un piano
regionale normativamente rigido e vincolante poco spazio lasciz ad una disciplina comunale che si deve armoanizzare e
non adeguare 2 quella regianale. Infatti ai fini conoscitivi dello stato attuale del sistema costiero e deila sua
evoluzione, finaiizzata alla costruzione di possibili scenari di intervento, il PCC, partendo dalle conoscenze e dagli
indirizzi contenuti nel PRC, deve procedere aba ricognizione fisico — giuridica di dettaglio delle aree costiere di
competenza e dunque non al contrario come fa il PRC che aprioristicamente esclude tu‘tti i tratti di spiaggia di
lurghez¢a inferiare a 15 metri senza valutare la effettiva consistenza delle spiaggie di questa comune.

4) Insufficienza di norme transitorie

Le norme transitorie rimandane ai piani comunali la disciplina delle concessicni in essere senza prevedere
specifiche norme transitorie del Piano Regionale ma soprattutte senza considerare che ci sono diritti acquisiti di tipo
esennale che non vengona considerati nelle norme adottats, ed inaltre ¢i sono tutta una serie di obblighi che
prevedono costi e tempi di adeguamento al PRC che non sono stimati e prevedibili.

5} Gestione delle spiaggie libere

Per \e spiaggie libere pari al 36% dell'intera consistenza non si prevedone forme incentivanti per i comuni da
destinare alla manutenzione e gestione delle stesse, gltre che alVattrezzamento necessario per la fruibilita {rampe,
servizi, igienici, ecc..): sarebbe invece auspicabile favorire, anche su quest’ulteriore 36% linsediamente di Spiaggie

tibere can Servizi, tanto pii perché si consente svolgimento di manifestazioni ricreative e spartive a carattere

L'Assessore alle Ri;ﬁﬁéiﬁﬂ@k
. o =
Rag? Pierantonie i =
. . ieran uﬂ/ﬂ’ Sz
Visto: 1) Pirigepte
madag 0°Quihic i"'s

temparanea.
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CITTA' DI MONOPOLI

(Provincia di Bari)
/ roin
ALLEGATO ALLA DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA N. _i} ) iR ARY, i

OGGETTO: Osservazioni del Comune di Monopoli al Piano Regionale delle Coste.

PARERE DI REGOLARITA’ TECNICA

Il sottoscrifio Ing. Amedeo D'Onghia, Dirigente delfArea Organizzativa Edilizia
privata, urbanistica ed ambiente, ai sensi dell'art. 49 def Testo Unico delle leggi
sul'Ordinamento delle Autonomie Locali (Decreto Legislativo 18 agosto 2000,
nr.267), sulla proposta di provvedimento deliberativo in oggetto (di cui si trattiene
copia agli atti), esprime, in ordine alla sola regolarita tecnica, il seguente parere:
favorevole.

i, 02 ottobre 2009

il Dirigentedell’A.O, fyA
' \ !(don‘. ing. Amedeo D'Onghia)

]
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Letto, contermato e sottoscritto.
Del che si & redatto il presente verbale che viene cosi sottoseritto:

.o

IL SEGRETARIO GENERALE IL SINDACO
F.to Dott. Giovanni PORCELLI F.to Prof. Fedele ORCIUQLO
N. REG. PUBBL.

I Segretario Generale, visti gli atti di ufficio,
ATTESTA

= che !aj presente t,,geliber zione viene affissa allAlbo Pretorio dal
5071 2008 FT OTY
effetti del 1° comma, deli'art. 124 del D. Lgs. 18 Agosto 2000, n. 267,
K che wene ﬁoimumcata al Sigg.ri Capi Gruppi (art. 125, D, Lgs. 267/2000) con nota

n. L.%')%é

?Dﬂg per 15 giorni consecutivi ai sensi e per gli

RN '
Monopoli, i .4 % 700 5078 IL SEGRETARIO GENERALE
F.to Dott. Giovanni PORCELLI

i
T A a/’ i ]
Copia conforme ad usQ drnrmmstratlvd za_*‘«;lﬁ )”U IL SEGRET
= & 01T 7000 W -
Monopoli, [1 ......5..0 0 L =0T :....\\\.i_.‘\_b

e

1l Segretario Generale , visti gli atti d’ufficio,

ATTESTA
Cheg la presente deliberazione:

Jx__ ¢ stata dichiarata immediatamente eseguibile (Art. 134, comma 4, D. Lgs. 267/2000);

o ¢ divenuta esecutiva il decorsi 10 giorni dalla pubblicazione
(Art. 134, comma 3 D, Lgs. 267/2000).
Monopoli, [i 2 5] 'T’J 'ﬂ cﬂ,@@g IL SEGRETARIO GENERALE

F.to Dr. Gievanni PORCELLI

.

copia CONEOM,@USO A\/IWNISTJ(ATI\)(O
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REGIONE \ PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELL'AMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 09

SOGGETTO PROPONENTE: COMUNE DI PALAGIANO
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COMUNE DI PALAGIANQO

Provincia di Taranto

Prot. n. 1787 del 5.10.09 Palagiano, Ii 5 ottobre 2009

ORGANZZAZIONE E RIFORMA DELL AMMINISTRAZIONE

REGIONE PUGLIA
SERVIZI DEMANIO E PATRIMONIO

Alla Regione Puglia

- v, o Dirigenitodak Servizio Michelino LOFEREDO

Af sensi dellart, 4 Legge 245/1990

Assegnaio a:

Data

Assessorato alla Trasparenza
e Cittadinanza attiva
Servizio Demanio e Patrimonio

I irigente iichelino { OFFREDG

Via Caduti di tutte le guerre,15
70125- BARI

=
Fim
e
1' J;_iﬂ

Assessorato all’Ecologia
Servizio Ecologia
Ufficio VAS
Viale delle Magnolie, 6/8
70026~ Modugno

REGIONE RPUGLIA

Prot. Aoowg%[t@ cﬁn{éé’;f’

Oggetto: Deliberazione della G.R. n. 1392 del 28.07.2009 “ Piano Regionale delle Coste e

Rapporto Ambientale: Adozione e Pubblicazione. Presentazione Osservazioni.

Il sottoscritto dott. Rocco Ressa, nella sna espressa qualita di Sindaco pro-tempore del

Comune di Palagiano

- Premesso che con Deliberazione della Giunta Regionale 28 luglio 2009 n. 1392 la Regione
Puglia ha adottato il Piano Regionale delle Coste, pubblicato sul B. U. R. P. n.122 il
6/08/2009;

- che ai sensi del combinato disposto dell’art. 14 comma 3 d.lgs. n. 4/2008 e art. 3 comma
comma 6 della L.r. n. 17/2006,¢ possibile presentare osservazioni entro 60 giorni dalla
data di pubblicazione della richiamata deliberazione;

si presentanc le OSSERVAZIONI qui di seguito riportate:

L'89% deila costa ricadente ne! territorio comunale di Palagiano, secondo il PRC &
stata classificata come C2.52 - costa a media criticitd e a media sensibilitd, mentre
la restante parte, corrispondente della foce del fiume Lenne, & stata classificata

come C2.51 - costa a media criticitd e alta sensibilitd.
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Il grado di criticita all'erosione dei litorali sabbiosi dovrebbe dare indicazioni sullo
stato globale della costa a livello communale. Questo deriva da una matrice ambientale
in cui sono inseriti tre indicatori, a ognuno dei quali & attribuito un peso, la cui
sommatoria da infine un valore al quale corrisponde un predefinito grado di criticita.
Per la costa di Palagiano questo valore & risultato pari @ 50, per questo & stato
attribuito un grado medio di criticitd (C2), come da tabella 4.2.4.7 dell'allegato 7.1.2
del PRC.

Si vuole rendere evidente come il Comune di Palagiano abbia gid portate a termine un
intervento di difesa del cordone dunale nel tratto tra il fiume Lenne e l'abitato di
Chiatona denominato “Protezione dalla erosione eolica delle dune di Marina di Chiatona
e Lenne”, nellambito del P.O.R. Puglia 2000-2006 Misura 1.4-int.B “Sistemazioni
agrarie e idraulico forestali estensive per la difesa del suolo”, ultimati nel Giugno
2008.

L'intervento ha inteso ripristinare la vegetazione al fine di consolidare le dune e quindi
proteggere il territorio dall'erosione eolica.

Di seguito si riporta una scheda sintetica degli interventi effettuati.

1) Ricostruzione del sistema dunale presso Marina di Chiatona, mediante:

a. Realizzazione di un nuovo cordone dunale stabilizzato con stuocie
biodegradabili;

b. Rivegetazione del sistema dunale ricostruito mediante Futilizzo di materiale
vegetale recuperato in loce e disposto secondo le seriazioni vegetali delle
sezioni dunali;

¢. Recinzioni dissuasive, picchetti e passerelle contro I'erosione da calpestio;

d. Capannini informativi sulla corretta fruizione dellambiente e sull'origine e
finalitd dell'azione di restauro e protezione;

e. Opere finalizzate a regolamentare il deflusso delle acque provenienti daila

strada asfaltata,

2} Per il tratto di dune fra Marina di Chiatona e Marina di Lenne sono stati realizzati:
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a. Chiusura dei solchi di erosione eolica e di ruscellamento mediante utilizzo di
sabbia locale proveniente dagli stessi lavori;

b. Restauro dunale della duna mobile e della retroduna nelle aree prive di
copertura vegetale mediante utilizzo di materiale vegetale recuperato in
loco e disposta secondo le seriazioni vegetali delle sezioni dunali;

c. Barriere permeabili in legno (viminata combinata a schermo frangivento);

d. Recinzioni dissuasive e picchetti contro I'erosione da calpestio;

L'intervento di difesa della duna fra marina di Chiatona ¢ la foce del fiume Lenne,
ultimate nel 2008, ha consentito ad oggi di riportare in condizioni di stabilita l'interc
sistema dunale del tratto considerato.

Pertanto si ritiene opportuna una revisione dellindicatore relativo alloe stato di

conservazione dei sistemi dunali nella matrice per I'attribuzione del grado di criticitd

(tabella 4.2.4.7 dell'allegato 7.1.2 del PRC.), portandele da "1” a "Q", attribuende un

valore complessivo di "20" anziché "50" in modo da riclassificare il litorale sabbioso

del Comune di Palagiano, ¢ almeno del tratto compreso fra Marina di Chiatona e la foce

del fiume Lenne, da £2.52 0 €3.52,

Si rimane in attesa di riscontro secondo il procedimento di approvazione delineato con la

surrichiamata deliberazione di G.R. n. 1392 / 28.7.09.

1l Sindaco
ottl Rocdo Ressa

~ TN



23512 Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010

===

500 a0

2
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Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 10

SOGGETTO PROPONENTE: MOVIMENTO AZZURRO
BRINDISINI
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Alla Regzone Puglzapigaaessorato alla Trasparenza e

(autoritd procedente }

Caduti di Tutte le Guerre 15

< i
b HES
T

i
|
L

70125 Bari

!
i

Alla Regione Puglia Aspessorato all’Ecologia,

o 2 . A
__E_d__E?EEEFEEtﬁT_—_sozuiZLO Ecologia Ufficic VAS

ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELLAMMINGS | RAZIONE
SERVIZI DEMANIO E PATRHVONID

{Autoritid Competente),

1 Dirigente del Servizia ichsting LoFFrepo Y1ale delle Magnolie 6-8
Ai sensi dell'art. 4 Legge 24171980
Assegnato a:

Data

70026 Modugno Bari

b Lw.i‘gente Micheline LOFFREDO [

OGGETTO: DSSERVAZIONE AL _ PIANO DELLE COSTE REGIONE
PUGLIA, TRATTO DI COSTA INTERESSATO, COMUNE DI CAROVIGNO.

=

REGIONE PUGLIA

Prot. ADCELZS . "ﬁfﬁ/ﬁ’f Ll GL.

PREMEESA

L’ associazione ambientalista “Movimento Azzurro Brindisi”
{Associazione di protezione ambientale ai sensi Legge 345%/86)
presente sul territorio da circa tre anni, avvalendosi di
Professionisti e tecrnici che lavorano sul territorio , wvucle
dare un piccolo contributo affinché alcune situazioni c¢ritiche
della costa del Comune di Carovigno vengano messe in evidenza
per dare piu efficacia all’approvazione del pianc delle coste
regionali.

Prima di focalizzare le ewmergenze ambientali attraverso guelle
che sono gli elaborati grafici e fotografici ,non si pud
prescindere dal fare una panoramica del territorio litoraneo

di Carovigno.
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I1 tratto di costa che da Lamaforca si estende fino alla Torre
di Guaceto per un percorso di quasi 14 Km rappresenta la
delimitazione terxritoriale di giurisdizione del Comune di
Carovigno.

Uno dei rischi geofisici che minaccia maggiormente il tratto
di costa di Carovigno che va da Lamaforca (a2 partire dal
tratto antistante il villaggio Acqua In jfino alla Torre di
Guaceto & l’erosione e la distruzione dei litoranei,con gravi
perdite non solo di c¢apitale natura,ma anche di manufatti e
altre opere umane c¢he nella storia hanno segnato il
territorio.

Questo tratto di costa & infatti sempre pil soggetto a
trasformazioni irreveraibili dovute a due tipologie di
fattori. Da un lato a cause naturali come la subsidenza ed
erosione dei tratti sabbiogi, 1l’oscillazioni del 1livello
marino, il dissesto dei tratti rocciosi, dall'altro all’azione
dell‘uomo che accelera questi fenomeni, con gravi danni sia
all’ambiente in generale c¢he al paesaggio costiero in
particolare.

Il tessuto urbanc discontinuo, legato essenzialmente a una
residenzialitd stagionale, ha determinato una cementificazione
selvaggia di alcuni tratti di costa e ha portato ad un
eccessivo carico antropico che gl manifesta sopratutto durante
i mesi estiwvi.

Il litorale & caratterizzato da una costa bassa € con numerose
ingenature ,la maggior parte delle gquali con spiagge sabbiose
recenti che in alcuni c¢asi nella zona retrostante presentano
zone paludose e stagni costieri . Lfabrasione marina & attiva
particolarmente alla base delle modeste scarpate costiere non
pill alte in media di un metro sul 1livello del mare. Forma
solchi di battigia che facilitano il c¢rollo delle scarpate
stesse provocando l’arretramento della costa , ed in alcuni
cagl alla formazione degli scogli. Vi & anche la presenza di
numerosi cordoni dunali fragili ed erosi con poca vegetazione

, a cui si intercalano livelli di paleosuoli (terre nere )che
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indicano evidentemente periodi di stasi nella formazione delle

dune.

OSSERVAZIONI AL PIANO DELLE COSTE

IL litorale del Comune di Carovigno partendo da Lamaforca a
finire al tratto di costa denominato “isocletta” versg SE &
costituito da tratti di costa rocciosa degradante con la
presenza di alcune grotte marine che sforacchiano la costa in
alcuni tratti pid alti.

Queste grotte 1in parte vengono modellate dalle acque di
precipitazione ,in parte dall’aziomie meccanica del moto
ondoso. Gli esempi pili caratteristici sono la Grotta del Moro
{(vedi Foto 1) e la @Grotta Azzurra (vedi Fig. 2).

In guesto tratto ¢id che desta maggiore perplessita & la
presenza di una strada situata a nord dell’insenatura
denominata “pozzo fetente” tracciata a pochi metri dal mare
con pali per illuminazione e con materiale di riporto
riversato sugli scogli {vedi fig. 3},

Spostandoci sgempre verso SE a partire dal tratto di costa
denominato “isoletta” e a finire alla spilaggia dei Camerini
{Torre S.Sabina) la cementificazione e la wviabilita nonché i
parcheggi selvaggi su zona demaniale hanno quasi distrutto del
tutte 1 tratti 4di cordone dunale presenti nel zona denominata
*gpilaggia della mezzaluna” (vedi fig. 4).BE' da evidenziare
inoltre come la flora autoctona aia guasi scomparsa del
tutto. Questo tratto di costa & sottoposto a una forte
pressione antropica che mette a seric rischic il patrimonio
naturalistico- archeclogico della zona ,che presenta uno dei
siti archeologici pid interessanti dell’intera Italia
meridionale adriatica :infatti dove oggi 1 Dbagnanti si
accalcano per godere dello splendido mare ,nel etd del Bronzo
sorgeva un grande insediamento abitativo di cui oggi sono
rimaste numerose tracce. Tutta la calcarenite & interessata da

migliaia di buche artificiali,in buono stato di conservazione.
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Questi buchi nella roccia sono stati interpretati dagli
archeclogi come buche da pale per capanne o per dJdifesa
:1’ecempio pil spettacolare si trova proprio nei pressi dell’
igoletta (vedi fig.5} .Altre buche allineate delimitano una
rientranza nella parete rocciosa e proseguono oltrepassato un
piccolo lembo di mare sull’isoletta.

Numerose buche sono sparse per tutta la zona :un esempio di
buche per scstegno di pali si trova a nord della spiaggetta &
delimitano un piccolo scavo artificiale corrispondente ad un
antica capamna (vedi fig.6) .

Buche s8i rinvengono sull‘iscola  wun tempo evidentemente
collegata alla terraferma. Oltrepassata la spiaggia ,s8i arriva
allo sbocco della lama del “fiume della mezza-luna”,cosi
chiamatc per una serie di sorgenti ubicate sulla riva di caosta
.Questo golco oggl separa una frequentatissima spiaggia , dai
siti wvisti in precedenza dell’'etd del Bronzo ,ad altri
riferibili al neclitico (comunita di agricoltori del VI
millennio a.C.}situati nei presgsi delle numeroge grotte e dune
ad est della lama (vedi fig. 7). E‘ Da segnalare che nei
periodi di forti piogge , spesso l’area si divide a metd per
dare lo sbocco naturale alle acque del fiume (vedl fig. 8} Da
segnalare un evidentissimo canale scavato artificialmente in
parte insabbiato ,che taglia le calcareniti del lato ovest
della lama {vedi fig. 9). Si tratta di un capnale per £fare
defluire le acque del fiume dopo che la sabkia aveva ostruito
il suo sbocco al mare .In tutta la zona si notano escavazioni
delle calcareniti .All’interno della lama nel 1957 ,venne
ritrovatoe un sepolcreto,mentre nel 1290 ,8cavi per una
costruzione nei presagi dell’isoletta portarono alla luce due
strutture di capanne delimitate da numerose buche da paloc e
con cavitd atte a osgpitare cucine con fornelli ,databili tra
il XI e XII secolo a.C.

In merito abbiamo allegato Fig.1l8 Torre S.Sabina :riljevo
planoaltimetrico ( CIVILTA' ANTICHE NEL 7TERRITORIO DI TORRE
S.83ABINA D. Ccppola, 1978)
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La zona comprende la presenza di una stagno costierc
retrodunale caratterizzato da canneti, giuncheti e
falascheti (percid idonee alla sosta e allo svernamento della
selvaggina migratoria acquatica) .La zona ha rilevanza
naturalistica ,per la presenza di uccelli acquatici
migratori(Vedi Fig.10}.

Spostandosi verso SE a partire dalla spiaggia dei Camerini .
fino alla zona urbanizzata di Specchiolla possgiamo notare
come si alternanc tratti di costa completamente cementificati
a tratti di costa morfologicamente stravolti dalla wiabilita
costieral wvedi fig.11). La parte d4i cordone dunale che
interessa la spilaggia denominata Pantanagianni & sottoposto a
una notevole erosione (vedi foto 12)dovuta a una forte
pressione antropica che si & venuta a creare in guesti ultimi
anni e per un carente controlle sul territorio. &i &
verificato in alcuni tratti di costa c¢.da Pantanaggianni e
c.da Specchiolla del profondi livellamenti di saabbia (vedi
fig.13)che hanno indebolito un sistema gia cosi fragile come
quello dunale .La zona & anche interessata da una zona umida
che viene denominata stagno “Pantano Scianni” (vedi
fig.l4)caratterizzate da canneti, giuncheti e falascheti
percid idoneo alla sosta e allo svernamento della selvaggina
migratoria acquatica.

Anche guesta zona ha rilevanza naturalistica ,per la presenza
di uccelli acquatici migratori .Spostandosi sempre verso SE si
arriva alla zona di Morgicchic. Il paesaggio si caratterizza
per l'alternanza di tratti fra costa rocciosa e spiaggia con
retrostante cordone dunale. Anche gui 1 parcheggi selvaggi e
la viabilitd stanno stravolgendo quella che €& 1la morfoleogia
della costa diventando un problema serio per il mantenimento
del cordone dunale . La zona € interessata da una vasta palude
bellissima (vedi £ig.15), caratterizzate da canneti, giuncheti
e falascheti percid idonee alla sosta e allo svernamento della

selvaggina migratoria acguatica vedl foto



23518 Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010

Spostandosgi verso SE si nota come a Specchiolla la mancanza di
una corretta pianificazione wurbanistica ha prodotto negli
anni un mwmodello di urbanizgazione ingontrollata con opere
viarie a ridosso delle spiagge (vedl fig. 16} e 1la
cementificazione di quasi tutta la litoranea verso il centro
abitato. Da Specchiolla verso i confini della risgerva di torre
Guaceto si nota un tratto di costa bellissimo ma abbandonato e

pieno di rifiuti(vedi foto 17}.

CONCLUSIONI

Lfassocliazione Movimento Azzurro Brindisi mette a
disposizione queato materiale riguardante la litoranea di
Carovigno affinché da parte delle istituzioni e degli enti
locali ¢i sia una sinergia comune per la salvaguardia
dell’intero territorio costiero che negli ultimi anni ha perso

sia sotto 1l'aspetto naturalistico-paesaggistico-storico e

CHIEDE:

fino a finire a Torre Santa Sabina. Vedi allegato rilievo

2}La salvaguardia e la riqualificagione del sistema spiaggia-

dune nel tratto che va da Lamaforca fino ai_confini della

riserva di Torre Guaceto e 1’affissione di apposita

cartellonistica

3)La salvaguardia degli stagni costieri della Mezzaluna del

Pantanoc Scianni e la zona paludosa di Morgicchio con apposita

segnaletica e chiusura dei tratti di viabilitd limitrofa ad

essi,con _revoca delle concessioni vicine per consentire la

presenza di uccelli migratori e diminuire 1’'impatto antropico

su ecosistemi cosi fragili.
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4)Una normativa pid severa (revoca della concessione) per 1

titolarti di concessioni demaniali nei tratti interessati

dalle concessione stesge o limitrofi dove avvengono

sbancamenti o danneggiamento dello stato dei luoghi per azioni

non attribuibili ad eventi naturali come vento,pioggia o forti

mareggiate,

5)La formazione di percorsi geoturistici che wvalorizzino il

tratto di costa Lamaforca-Torre S.Sabina.
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ALLEGATI FOTOGRAFICI

Figura 1 Grotta del Moro

Figura 2 Grotta Azzurra.
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Figura 3 Strada tracciata a pochi metri dal mare c.da Carisciola con terreno vegetale riversato sugli scogli.

Figura 4 Sosta selvaggia su zona demaniale .
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Figura 5§ Buche da palo per capanna o difesa,
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Figura 7 Grotta completamente abbandonata.
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Figura 8 Spiaggia "mezzaluna distrutta.

Figura 9 Canale scavato artificialmente.
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Figura 11 Cementificazione della costa,
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Figura 12 uno dei tanti tratti di duna eroso.
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Figura 14 Stagno "Pantano Scianni".
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Figura 15 palude di "Morgicchio”
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Figura 16 Strada sommersa da depositi sabbiosi .

Figura 17 Tratto di costa .
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Figura 18 Rilievo planoaltimetrico . (D. Coppola 1978)
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REGIONE \ PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELL'AMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 11

SOGGETTO PROPONENTE: COMUNE DI MORCIANO Dl
LEUCA
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COMUNE DI MORCIANO DI LEUCA | "5 OTT. %03
Provmcna di Lecce - ¢. f,. 81003870755 ) o ek

Raccomandata
Prot. Nr. 5405 U 07 077 2009

OGGETTO : PTANO REGIONALE DELLE COSTE ~ INVIO DELIBERA GIUNTA
COMUNALE CON OSSERVAZIONI .-

Anticipato per Fax 080 5403235

Alla REGIONE PUGLIA
Servizio Demanio e Patrimonio
Ufficio Demanio Marittimo
Via Caduti di Tutte le Guerre nr. 15

70100 BARI

GIONE PUG cTRAZIONE
TﬂM‘INluTRI\

E E RIFORMA DELL A »

ORGANIE%‘% DEMANIO E PATR ON

It Dlrigenta g2l Sarvizio Mizhelino LOFFREDC

Al sens! dellart. 4 Lejge 2N/

Assegnalo a:

Datg

[ Divigonte Micheling LOFEKEDD
Con riferimento alla pratica in ogqetto indicata e per i successivi provvedimenti
di competenza, in allegato, si rimette copia della sequente documentazione :
Delibera di Giunta Comunale di adozione studio idrogeologico e delle
osservazioni;

Studio idrogeologico con le osservazioni al PRC;

Osservazioni del Gruppo Consiliare di Minoranza.

Cordiali saluti

IL SINDA
Avv. Giuseppe

REGIONE PUGLIA

Prat A00. W%NG[ ‘1 f Jé"é{z
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Comune di Morciano di Leuca
PROVINCIA DI LECCE

COPIA DI DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA COMUNALE
N° 93 del 02/10/2009

Oggetto: PIANO REGIONALE DELLE COSTE - STUDIO IDROGEQLOGICO - ESAME
OSSERVAZIONI.

L'anno duemilanove. il giorno due del mese di ottobre alle ore undici e venti minuti, nella sala delle adunanze
del comune, si & riunita la Giunta Comunale, nelle persone dai sigg.

Presenti:
1} PICCI GIUSEPPE, Sindaco
2) COSTANTINI STEFANQ, Vice Sindaco
3) SCHIATTINO ANTONIO FILTPPO. Assessore
4y COSI ROBERTO, Assessore
5) BISANTI FRANCESCO. Assessore
&) PICCINNI OSVALDO, Assessore

Assenti:
1y MONTEDURO FRANCESCA, Assessore

Partecipa il Segretario Generale, Dott. Pier Luigi Cannazza,
I Presidente, riconosciuio legale il numero degli intervenuti, dichiara aperta la seduta e pone in discussione

l'argomento in oggetto.

Pareri ai sensi dell’Art.49 - D.Lgs. 18/08/2000, N°267 ‘\
_
REGOLARITA’ TECNICA REGOT.ARITA’ CONTABILE
Parere favorevele. Parere favorevole.
Addi, 02/10/2009 Addi, 02/10/2009
Il respensabile del servizio Tl responsabile di Ragioneria
fio Geem. Giuseppe Renna f.to Dr. Davide Bisanti ‘
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LA GIUNTA COMUNALE

PREMESSQ che con Deliberazione del Consiglio Comunaie nr. 39 det 25/11/2002
veniva approvato il Piano Comunale delle Coste;

CHE con Deliberazione del C.C, nr. 16 del 31/07/09 veniva determinata, tra l'altro, la
necessita di sospendere il Piano Coste Comunale, per ung studio su tutto il Litorale
Comunale;

CONSIDERATOQ che con propria Deliberazione nr. 92 del 18/09/09 veniva stabilito,
tra I'altro, di conferire al dott. geol. Marcello De Donatis da Ruffano l'incarico per la
predisposizione di uno studio idrogeologico su tutto il litorale Comunale, finalizzato
ad effettuare delle osservazioni sul PRC;

RILEVATO che il prefato professionista ha presentato in data 02/10/09 al prot. nr.
5204 |'elaborato relativo allo studio idrogeologico, oggetto dellincarico come sopra
conferito;

RITENUTO provvedere, pertanto, in merito alla adozione dello studio idrogeologico di
cui sopra;

ACQUISITI i pareri favorevoli di cui all’art.49 del D.Lgs. nr. 267/200Q;
CON VOTI unanimi e favorevoli espressi neile forme e modi di fegge;
DELIBERA
1. Per le ragioni in premessa citate, di adottare e di fare proprio lo studio
idrogeologico a firma del dott. geol. Marcello De Donatis da Ruffano, pervenuto in

data 02/10/09 al prot. nr. 5204,

2. Di fare proprie le osservazioni contenute nello studio suddetto e trasmettere il
presente atto alla Regione Puglia.

3. Di dichiarare il presente provvedimento, previa votazione unanime e separata,
immediatamente esecutivo ai sensi di legge.-
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Verbale letto, confermato ¢ soltoscrilto,

Il Presidente Segretario Generale
f1o Avv, Giuseppe Picci fto Dott. Pier Luigi Connazza

RELATA DI PUBBLICAZIONE

Si eertifica che copia della presente deliberazione viene atfissa all'Albo Pretorio del Comune il 02/10/2009 per restarvi
quindici giotni consecutivi ai senst dell'Art. 124 ¢.1 - D.Lgs. 18/8/2000, N°267.

Morciano di Lenca, 02/10/200¢
11 Segretario Generale
f.to Dott. Pier Luigi Carnazza

INVIO DELLA DELIBERAZIONE

La presente deliberaﬁianﬂ-[é[ S%ﬂ comunicata ai capigruppo consiliari (Art.125 - D.Lgs.18/8/2000, N°267), nota N.
e AU
[ Tal Co.Re.Co con nota protocolio N. del
[ ]trasmessa alla Prefettura {Art.135 del - D.Lgs. 18/8/2000, N°267)

ESECUTIVITA' DELLA DELIBERAZIONE

La presente detiberazione & divenuta esecutiva per:

[X] Dichiarazione di unmediata cseguibilith (Art. 134 c¢.4 —D.Lgs. 18/08/2000, N°267)

I 1 Decorrenza gg.10 dall'inizio della pubblicazione, senza richiesta di inoltro al Co.Re.Co.
(Art. 134 ¢.3 —D.Lgs. 18/08/2000, N°267)

[ 1 Decorrenza gg. 30 dal ricevimento dell'atto da parte del Co.Re.Co., seuza adoziong o comunicazione
provvedimeuto di annullamento (Ar, 134 ¢.1 — D.Lgs. 18/08/2000, N*267)

[ 1 Esame senzarilicvi da parte del Co.Re.Co. come da provvedimento N, del
(Art. 134 ¢.1 —D.Lgs. 18/08/2000, N°267)

[ ] Esame favorevole del Difensore Civico/Co.Re.Co. (Art. 127 ¢.2 — D.Lgs. 18/08/2000, N°267)

[ 1 Conferra della deliberazione con if voto favorevole della maggioranza assoluta del C.C.
(Art. 127 ¢.2 — D.Lgs. 18/08/2000, N°267)

[ 1 Esame con intesa e/o prescrizioni da parte del Co.Re,Co. come da provvedimento N, del
(Art. 127 ¢.2 — D Lgs. 18/08/2000, N°267)

La presente deliberazione non € divenu:a esecutiva per:
[ 1 Annullamento daparte del Co.Re.Co. con provvedimento N, del
Morciano di Leuca, 1i 02 07T 2009
Il Segretario Generale
[.to Dott. Picr Luigi Cannazza

COPIA CONFORME

Copia couforme all’originale in carta Iibera da servire per uso amministrativa e d’uffjetd!




Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010

23535

POSTA IN ARRIVO

COMDNE Bi BURGAKG DI LEUCA i
!
1

0 2 OTT. 2009

Gruppo Consiliare di Minoranza

Comune di _ . ,
Morciano di Leuca Prot. W51951 .- - Classe_ _ i

Racc. aR. REGIONE PUGLIA
- Settore Demanio e Patrimonio
g )‘5% | Via Caduti di Tutte le Guerre n. 15
¢ O 5 70126 BARI
O( ¢ G L‘&GD Alla cortese attenzione
/& - dell' Assessore alla Trasparenza e Cittadinanza Attiva

Prof. Guglielmo Minervini

- del Dirigente Settore Demanio e Patrimonio
Dott. Michele Loffredo

e p.ec. Al Sindaco
Avv. Ginseppe Pieci
Comune di Moreiano di Leuca

OGGETTO: osservazioni in merito al Piano Regionale delle Costc
Comune di Morciano di Leuca — Marina di Torre Vado

LOCALITA' SORGENTI

In eonsiderazione della grande opportunita che la Regione Puglia offre ai comuni, provinee
assoeiazioni ¢ anche singoli eittadini di segnalare osservazioni e proposte integrative al Piano
Regionale delle Coste entro sessanta giomi dalla sua approvazione e pubblieazione sul BURP,
avvenuta in data 06/08/09, i sottoscritti consiglieri di minoranza hanno ritenuto doveroso
presentare tali osservazioni in maniera autonoina ed indipendente dall' Amministrazione Comunale,
segnalando alla Regione la situazione di critieita e sensibilita della nostra costa, ed in particolare
del tratto interessato dall'affiorare della falda di acqua dolce a livello del mare, denominato
“SORGENTI”, fenomeno che in realth interessa tutto il litorale ricadente nella Marina di
Torre Vado,

La stagione estiva appena trascorsa & stata caratterizzata da una protesta popolare sorta a
salvaguardare questo ambiente costiero interessato da tale peculiaritd ed ¢ stata eausata dall'inizio

det lavori per la costruzione di uno stabilimento balneare, 12 cm ditta costruttrice ( A & C eostruz.)
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& titolare di concessione demaniale n. 115 del 11/09/2007 rilasciata da Codesto settore proprio su
quelle “sorgenti”, le quali pur essendo censite nel Piano Tutela delle Acque

- Tavola n. 060400 - non sono mai state fatte ogpctto di una specifica tutela, né legislativa né
regolamentare, per cui non essendo state inserite nelle cartografie e neghi elenchi delle emergenze
costiere € nemmeno poste all'attenzione del demanio, non potevano quindi essere considerate di
natura prescrittiva al rilascio della coneessione anzidetia.

Va perod cvidenziato che nelle Nonme teeniche di attuazione del PUTT - art. 3.06 - le sorgenti
rientrano nelle emergenzc idrogeologiche che necessitano di tutcla e salvaguardia,
Per quanto sopra esposto

CONSIDERIAMO

quindi sia anche nostro eompito € nostra responsabiliti il sottoporre alla Vostra massima attenzione
tale fenomeno di rilcvante valore naturalistico, ambientale nonché storico-territoriale e turistico,
affinché il Pianc Regionale delle Coste tenga finalmente conto che la eosta del Comune di
Morciano di Leuca & interessata dalla presenza di SORGENTI DI ACQUA DOLCE e quindi
necessita di essere preservata dalla costruzione di stabilimenti balneari che deturperebbero un
territorio caratterizzato da una specificita naturale che lo rende sensibile, ¢ su scala comunale e su
scala regionale, al grado massimo di tutela.

Certi che la nostra osservazione, anche se non accompagnata da studi e relaziom teeniche, sard
tenuta nella dovuta considerazione neli’adeguamento del PRC e nella redazione del Piano Comunale
delle Coste, al fine di conservare il valore ambientale e naturale del nostro litorale, porgiamo
Distinti Saluti.

Morciano di Leuca, 02/10/2009

I Consiglieri @

Luca Durante ﬁm /Lgf-«;l’w
Watter Colella Welfer Cotle

Adele Orlando (LAl Cclre. Ao

Maria Profico c&.u-Cug.Q_, Q—'w ‘\"ca
Lorenzo Ricchiuti mm QACCFU'# (;A'
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o
COMUNE DI MORCIANG DI LEY
POSTA IN ARRIVO “

0 20TT. 200

[e—

H COMUNE DI MORCIANO DI LEUCA
(PROVINCIA DI LECCE)

COMMITTENTE: AMMINISTRAZIONE COMUNALE

STUDIO IDRO-GEOLOGICO PER
INDIVIDUARE ILLA PRESENZA DI
SORGENTI E POLLE COSTIERE
NEL TERRITORIO COMUNALE DI
MORCIANO DI LEUCA

M

3k ok s ok ok ok o sk ok e ok ok ok ok sk sk e okok sksk

Ruffano, ottobre 2009

e

DOTT MARCEFLLL OF DONATIS FZZ4 DETT A LIBERTAT, 1 - 73040 RUFFANO (LEY  TEL/FAX 8833/692997
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Studic idro-geologico per individuare 1a presenza di sorgenti e polle costiere

INDICE

PREMESSA

CARATTERI LITOLOGICI DEL LITORALE DI MORCIANO P
LEUCA

IDROGEOLOGIA

OSSERVAZIONI SUL PIANO REGIONALE COSTE (PRC)
v" Valutazione della criticita dell’erosione
v" Valutazione della sensibilita ambientale

v" Indicatori per la valutazione delle dinamiche costiere

CONCLUSIONI

Dott. Marcello De Donatis -P.zza della Liberta, 11- 73049 Rulfano tel/fax 0833/692992
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PREMESSA

I1 sottoscritto ¢ stato incaricato dall’Amm.ne Comunale di Morciano
di Leuca, per eseguire uno studio idrogeologico finalizzato ad effettuare

delle osservazione sul PRC (Piano Regionale Coste).

L’area in esame fa parte della sub-unitd Castrignano del Capo-
Gallipoli/Punta Pizzo, ed ¢ stata perimetrata con la sigla C3.S3 ossia “zona

a bassa Criticita e costa a bassa sensibilitd ambicntale”.

Considerando che il PRC si inserisce nell’ambito degli strumenti di
pianificazione generale o settoriale della Regione Puglia facendo
riferimento al PUTT, PAI, PTA e al PRTR, quest’ultimo & in fase di
redazione, gli strumenti vigenti sono il PAL, PUTT/P e il PTA.

Pertanto il PRC deve tener conto delle Perimetrazioni PAI e delle
emergenze rilevate ¢ censite nel PUTT e nel PTA, soprattutto sotto

P’aspetto idrogeologico.

Il PAI non individua pericoli per il litorale di Morciano, sia sotto

I’aspetto idraulico che sotto ’aspetto morfologico.

Il Piano di Tutela delle Acque individua lungo il litorale di Morciano

di Leuca numerose sorgenti.

L’area indagata (vedi planimetria allegata) risulta caratterizzata dalla
presenza di numerose sorgenti ¢ polle di acqua dolce, che vengono
utilizzate dai frequentatori della zona a scopo idro-terapeutico data la bassa

temperatura che esse presentano.
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La realizzazione di strutture (stabilimenti balneari) sopra o nelle
immediate vicinanze delle polle e sorgenti, oltre a non permettere di
utilizzare le bagnarole presenti, pud modificare le caratteristiche
idrogeologiche presenti, ed alterare il delicato equilibrio acqua dolce/acqua

salata.

CARATTERI LITOLOGICI DEL LITORALE DI MORCIANO DI
LEUCA

La costa si presenta bassa e rocciosa, soggetta ad erosione
essenzialmente per [’azione del moto ondoso; sono soprattutto le
mareggiate provocate dai venti che spirano da W-SW a produrre tale
fenomeno. Le onde sollevando le particelle sabbiose depositate sul fondo e
scagliandole contro Ia roccia, la erodono sino a creare delle piccole cavita,

della lunghezza di pochi centimetri.

L’azione erosiva del moto ondoso ¢ facilitata inoltre dalla struttura
stessa della roccia che presenta livelli meno cementati, ¢ quindi pil
facilmente disgregabili, e litoclasi verticali che facilitano crolli e quindi
I’arretramento ¢ il frastagliamento della costa, dando origine a massi

disgregati delle dimensioni di 2-3 mc, visibili sulla costa.

Inoltre da dati recenti sulle variazioni del livello del mare risuita che
dal 1885 al 1951 il livello medio del mare si ¢ sollevato con una velocita di
circa 1300 mm per millennio. Per stabilire un ordine di grandezza di
massima ¢ stato fatto un confronto tra le foto dell’I.G.M- rilevate nel 1954
e nel 1990. Tale confronto ha evidenziato che in alcuni punti la costa si &

arretrata di circa 1.5 metrl.
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In seguito a questo arretramento della costa, la falda costiera viene

messa a nudo, creando delle sorgenti di acqua dolce, con portate anche
superiori a 10 l/sec.

Date le particolan caratteristiche idrogeologiche di questo tratto del
litorale pugliese, tutta 1’area viene utilizzata a scopi idroterapeutici, dato

che la temperatura dell’acqua risulta pitl bassa rispetto all’ambiente esterno
(vedi volume di Geologia applicata all’Ingegneria di Ardito Desio). Tali

sorgenti rientrano fra quelle monitorate dal Piano di Tutela delle Acque dal

1997.
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LEGENDA

l 3 ,SABBIE PLEISTOCENICHE

Formazione costituita essenzialmente da biomicriti e
calcareniti ricche di foraminiferi bentonici,
litologicamente risulta alquanto omogenea in genere
ben stratificata di colore gialtastro.

[::j CALCARENITT DI GRAVINA

Calcareniti bioclastiche,a grana media, da grigio
chiare a giallastre di norma massicce,porose ¢
tenere(tufi calcarei).

Occasionali orizzonti argillosi consentono, talvolta la
presenza di piccole falde idriche sospese.

(Pleistocene inferiore).

CALCARE DI ALTAMURA

Calcari dolomitici, compatti tenacei, in sirati e banchi,
talora riccamente fossiliferi, cui si alternano livelli

dolomitici di colore grigio. Corrispondono alla

sedimentazione prodottasi essenzialmente nelle estese

are¢ di laguna della piattaforma apula.(Maastrichtiano).

+ Strati orizzontali

74 Strati con pendenza inferiore a 10°

GEOLOGICA

ol Mt




23544

Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010

IDROGEOLOGIA

L’idrogeologia locale fa parte di una falda acquifera denominata falda
costiera o carsica, si tratta di un acquifero sostenuto alla base dalle acque
marine di invasione continentale e delimitato al tetto da una superficie

irregolare coincidente all’incirca con il livello marino.

Questa falda circola a pelo libero nelle rocce calcareo-dolomitiche
fessurate e carsificate del Cretaceo. Quando i livelli praticamente
impermeabili, rappresentati dalle calcareniti marnose giacenti sui calcari
mesozoici, si rinvengono m corrispondenza o sotto il livello del mare, tale

falda risulta in pressione.

I carichi idraulici risultanc molto bassi (0.1-0.2 metri s.l.m.) con valori
piu alti nell’entroterra del territorio; modeste risultano le cadenti

piezometriche (intorno a 0.5%o ).

Le isopieze (curve di uguale altezza piezometrica) presentano una
direzione del deflusso delle acque sotterranee prevalentemente verso Ovest,
ossia in direzione del mare che rappresenta anche il livello di base della
falda. A parte situazioni locali di anisotropia legate alle difformi condizioni
di fratturazione e carsificazione dell’ammasso carbonatico, ’acquifero

presenta nel suo insieme, una permeabilitd mediamente alta.

Lo spessore dell’acquifero dipende dal carico idraulico e dalla densita
delle acque di falda e di quelle del mare, sulle quali le prime galleggiano
per minore densitd. L’equilibrio tra le acque di falda e le acque di mare,

trascurando il deflusso delle stesse, ¢ dato dalla legge di Ghyben-Herzberg:
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Hi(pm - pr) = Hp pr
dove:

H; = profondita dell’interfaccia acqua dolce-acqua salata dal livello

del mare;
Pm = densita dell’acqua di mare (1.028);
pr = densita dell’acqua dolce di falda (1.0028);

H,, = altezza del livello di falda sul livello del mare.

si ha quindi che:

H; =40 Hp.

Ne consegue, che nell’area del termitorio comunale dall’interno verso
la costa il passaggio delle acque di falda con quelle marine vere e proprie

(interfaccia) avviene intorno a 4-8§ metri sotto I’orizzonte marino.

Data la presenza di una roccia calcarea molto fratturata ¢ carsificata, la
falda fuoriesce per un buon tratto del hiorale di Morciano di Leuca, sia

sotto forma di sorgenti, che sotto forma di polle.
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LEGENDA

lsopieze {mt 5.l.m.)

falda profonda

Direzione di deflusso della

IDROGEOLOGICA
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OSSERVAZIONI SUL PIANO REGIONALE COSTE (PRC)

e matrici che sono state utilizzate per la redazione del PRC sono:
1) Valutazione della criticita dell’erostone;
2) Valutazione della sensibilita ambientale;

3) Indicatori per la valutazione delle dinamiche costiere.

Valutazione della criticita dell’erosione

1 redattori del piano hanno giustamente valutato che il litorale di
Morciano di Leuca, risulta costituito da una costa bassa e rocciosa non

soggetta a fenomeni di avanzamento.

In reaita il litorale indagato risulta in erosione, principalmente per
fenomeni di dissoluzione carsica prodotti dalle acque acide e per I’azione

meccanica del moto ondoso.

La presenza di numerose sorgenti, in questo tratto del litorale, &

testimonianza della presenza di fenomeni erosivi in atto

Valutazione della sensibilita ambientale

Il sottoscritto non entra nel merito sulla metodologia utilizzata per

valutare la sensibilita dell’area, analisi gerarchica AHP.

Per la presenza di emergenze idrogeologiche lungo un tratto di 850
metri del litorale di Morciano di Leuca e per il delicato equilibrio esistente
fra acqua dolce/acqua salata, la costa in esame non pud non essere inserita

fra siti interessati da una sensibilita medio/alta.
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Indicatori per la valutazione delle dinamiche costiere.
Gl indicatori analizzati sono:
- Uso del suolo;
- Dati istat;
- SIC;
- ZPS§;
- Aree protette;
- PUTT/P;
- PAI;

- Sistema insediativo storico.

Nel tema del PUTT, I’idrogeologia assume un ruolo importante.
Considerando che lungo il tratto di costa del Comune di Morciano di

Leuca, la falda profonda emerge sia sotto forma di sorgenti che di polle.

Le Norme Tecniche di Attuazione del PUTT, tutelano tali emergenze.
L’art. 3.06 afferma che le sorgenti rientrano fra quelle emergenze
idrogeologiche che necessitano di tutela e salvaguardia. Nel punto 3.06.4
“prescrizione di base” si legifera che tali emergenze sono soggette a rutela
integrale per ’arca annessa che, per le emergenze idrogeologiche, &

stabilita pari a 150 metri.
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CONCLUSIONI

Il litorale del Comune di Morciano di Leuca ha un elevato valore
naturalistico per la presenza di emergenze idrogeologiche (sorgenti), che
I’A.C. tende a preservare, pertanto ha incaricato il sottoscritto ad eseguire
uno studio idrogeologico finalizzato al effettuare delle osservazione sul

PRC (Piano Regionale Coste).

L’area in esame fa parte della sub-unita Castrignano del Capo-
Gallipoli/Punta Pizzo, ed ¢ stata perimetrata con la sigla C3.S3 ossia “zona

a bassa criticita e costa a bassa sensibilita ambientale”.

Le scaturigini sono presenti per un tratto di costa di 850 metri (vedi
planimetria allegata), si tratta di acque con salinita di 1.8 gr/l e con portate

superiori a 10 I/sec.

Considerando che tali emergenze vengono tutelate dal PUTT/P, infatti
le Norme Tecniche di Attuazione del PUTT, I’art. 3.06 afferma che le
sorgenti rientrano fra quelle emergenze idrogeologiche che necessitano di
tutela e salvaguardia. Nel punto 3.06.4 “prescrizione di base™ si legifera
che tali emergenze sono soggette a fufela integrale per I’area annessa che,

per le emergenze idrogeologiche, & stabilita pari a 150 metri.

Ruffano, ottobre 2009
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REGIONE k PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELL'AMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 12

SOGGETTO PROPONENTE: LEGAMBIENTE SALVE
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REGIONE PUGLIA
DRGANIZZAZIONE E RIFORMA DELL AMIINISTRAZIONE
SERVIZI DEMANIO E PATRIMONIO |

1l Ditigente del Servizio Micheling { OFFREDD

Af sens! delf'art. 4 Legge 24711980 U ﬂ‘ 5 - ] o

Ay o dar : 5 OTT, 2008

e T
uDi:\ge.m: Micheling LOFEREDQ S e

g - e —

LEGAMBIENTE

“Giglio delle dune” sez. di Salve -Lecce
sede legale c/o Sala Conferenze Comunale

via Roma Salve
Cod. Fiscale 90025360752

Salve, 1l 30 Settembre 2009
Al Dott. Michele Loffredo
- Responsabile Unico del Procedimento

== - . - " »
&) c/o  Servizio Demanio e Patrimonio
REGIONE PUGLIA Assessorato alla Trasparenza e

Cittadinanza Attiva

della Regione Puglia

Via Caduti di tutte le Guerre, 15
70125 BARI

' el of n%ﬂé[ké

d

oron 4004 DR .2l

e p.c. al Sindaco del Comune di SALVE

Oggetto. PIANO REGIONALE DELLE COSTE;
Osservazioni, obiezioni e suggerimenti - ai sensi del{’art. 14 comma
3 del D. Lgs 4/2008 e dell'art. 3 comma 6 della L.R. 17/2006.

PREMESSA

Il Piano Regionale delle Coste (P.R.C.} rappresenta, a nostro parere, un
valide strumento per la pianificazione di area vasta, anche in considerazione delliter
previsto dalla legge, in particolare, la Valutazione Ambientale Strategica (V.A.S.), la quale:
“deve assicurare che I'altivita antropica sia compatibile con le condizioni per uno sviluppo
sostenibile, e quindi assicurare il rispefto deifa capacita rigenerativa degli ecosistemni e
delffe risorse, defla salvaguardia della biodiversita e di un'equa distribuzione dej vaniaggi
conrnessi alf'aftivita economica”.

Superata |la fase di adozione del P.R.C., vedi la delibera di Giunta Reg.le n.
1392 del 28 Luglio 2009, siamo cra nella fase di pubblica valutazione dei contenuti e di
possibile presentazione di osservazioni le quali potranno essere presentate entro 60 gg.
daila data di pubblicazione della stessa sul B.U.R.P., avvenuta il 6 Agosto 2009.

H circolo Legambiente di Salve, percid, data limportanza del P.R.C. e
giustamente attento a tali dinamiche, ha ritenuto opportuno una approfondita valutazione
ed ha infine elaborato la seguente analisi critica at RAPPORTO AMBIENTALE che & parte
sostanziale della V.A S. e quindi det P.R.C.
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OSSERVAZION{ - OBIEZIONI

Preliminarmente, diciamo, che approviamo gii obiettivi generali del P.R.C.
cosi come formulati, tuttavia riteniamo di dover dire che l'approccio iniziale ad una
problematica cosi complessa debba essere quanto piu prudente possibile,
considerando semplicemente il fatto che il litorale che oggi si cede al privato, difficiimente
domani potra tornare di uso pubblico.

Condividiamo inoltre che, il P.R.C., (quale sftrumento di pianificazione deile
forme d'uso deill'area costiera), nel determinare i livelh di classificazione, essenzialmente
ha tenuto conto di due importanti parametri:

1. la Criticita all'erosione ( C ) (infesa quale rischio di consumo delia risorsa), basata sulla
tendenza evolutiva storica e recente del litorale e lo stato di conservazione dei sistemi
dunali; {C1 criticita alta , C2 criticitd media C3 criticita bassa),

2. la Sensibilita ambientale ( S ) (infesa quale rischio ambientale), basata sullo stato deila
fascia costiera dal punto di vista storico ambientale: { 51 sensibilita alta , 32 sensibilita
media , S3 sensibilita bassa).

Non condividiamo, invece, la base conoscitiva utilizzata per la
determinazione delle grandezze caratterizzanti (erosione, sensibilitd) e a tal
proposito riteniamo di osservare quanto segue:

¢ gran parte del litorale di Salve, caratterizzato da un lungo tratto di costa sabbiosa
con refrostante sistema dunale, unico nel Capo di Leuca, viene da tutti riconosciuto
per le sue peculiarita ambientali quale area di particolare valore naturalistico (anche
se poco o nulla ufficialmente compare nel sistema delle tutele ambientali) e quindi
area molto sensibile e vulnerabile del quale garantirne la conservazione {giusto
quanto definito nelf'art, 8.13 delle N.T.A. generali).

Vogliamo a tal proposito evidenziare che Legambiente ha gia proposto |l
sistema dunale di Salve, in unc con i canaloni naturali (Macchie Don Cesare),
quale sito di interesse comunitario; tale proposta attualmente & in fase di
valutazione da parte dellAmministrazione di Salve (ne alleghiamo la rchiesta
ufficiale di area SIC).

e larea costiera & stata oggetto, in quest'ultimo decennio, di una forte attivita
antropica che ne ha notevolmente mutato i caratteri;

» sullarea demaniale vi € stato un vero e proprio assalto (alla diligenza), viste le
innumerevaoli richieste di concessioni demaniali, delle quali: alcune gia rilasciate
dalla Regione Puglia, contro le indicazioni della L.R. n. 17/2006 e anche contro la
volonta dello stesso Comune di Salve; altre finalmente, speriamo, respinte per
volonta del popolo.

Pertanto, allo scopo di poter determinare un livello di classificazione
dell’area costiera (vedi: tavole Rifenmento Normativa de/ P.R.C.) quanto piu vicino alla
realtd attuale e senza RINVIARE DETTA ANALISI AL PIANO COMUNALE DELLE COSTE,
riteniamo opportuno:

a. UNA PIU PUNTUALE E CIRCOSTANZIATA VALUTAZIONE DELLA CRITICITA ALL’EROSIONE
DELLA COSTA SABBIOSA (visio che la base conoscitiva, presa a riferimento dal P.R.C.
e alquanto lacunosa e contraddittoria);

b. UNA PIU PUNTUALE E CIRCOSTANZIATA VALUTAZIONE DELLO STATO DI CONSERVAZIONE
DEI VARI SISTEMI DUNALI PRESENTI;

€. UNA PIU PUNTUALE VALUTAZIONE DELLA SENSIBILITA AMBIENTALE;
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d. UNA PI0 PUNTUALE E PRECISA RICOGNIZIONE DELLE CONCESSIONI DEMANIALI, AD OGG!
RILASCIATE, SOPRATTUTTO IN ORDINE ALLA LORQO PRECISA UBICAZIONE E AL RELATIVO
FRONTE MARE VI CONCESSQ.

Da defta valutazione e ricognizione, siamo certi, verra fuori un quadro di
riferimento normativo sensibilmente diverso rispetto a quello proposto con l'adozione
del P.R.C..

SUGGERIMENT]

Pertanto, sulla base di una nosira autonoma osservazione e monitoraggio,

effettuato in questi ultimi anni sul litorale interessato, riteniamo di poter obiettare e
suggerire quanto segue:

a)

b)

d}

Prima di tutto riteniamo che, visti i vari sistemi dunali presenti lungo i litorale e in
ragione della loro importanza, vi siano delle aree da tutelare per il loro pregio
naturalistico e ambientale, pensiamo soprattutto a quelle aree interessate
recentemente dai gia eseguiti lavori di salvaguardia del cordone dunale;

Le zone da classificare con un livello di criticita alta C1 non sono il 12%, bensi circa
il 40%, le stesse interessano precisamente i seguenti fratti: da Largo delie Rose di
"Posto Vecchio” fino al nuovo stabilimento “le § vele”; dalla foce Sud del canale
di bonifica fino all’abitato di “Torre Pali"; da dopo I'abitato di “Torre Pali”, in
direzione “Lido Marini”, in corrispondenza all’lsola della Fanciulla; in gran parte
di questi tratti di spiaggia, ia cui profondita scende spesso sotto i 15 mt. {a tal proposito
vedi l'art. 5.2 delle N.T.A. generali), abbiamo accertato nel tempo:

+ fenomeni di erosione che interessano circa Km 3,5 di lunghezza della costa
sabbiosa;

» | sistemi dunali ivi presenti hanno subito un grave mutamento orografico, il loro
profiio si & notevolmente abbassato; la riserva di sabbia degli stessi € stata
molto spesso utilizzata anche dagll operatori turistici per ripascere i tratti
di spiaggia interessati dali’erosione, inoltre i numerosi varchi aperti nelie
dune, in media si contano 1 varco ogni 45 mt. di spiaggia, non fanno altro che
aumentare if nschio di erosione delle stesse;

Al art. 6.3 comma 1, 2 e 3 delle N.T.A. generali si legge che: “nelle zone
classificate C1.81, C1.52 e C1.83 e vielalo il nlascio di nuove concessioni per un
periodo di almeno 3 anni dalla data definitiva di approvazione del P.R.C. e comunque
fino a quando sia slala accertala — altraverso una altivita puntuale e continua di
moniforaggio la cessazione dei fenomeni erosivi', A nostro parere il periodo di 3
anni, per verificare o favorire processi naturali di rigenerazione ambientale, é
poco, e proponiamo quindi di rivedere i parametri di criticita ogni 10 anni;

Cosi come classificate dal P.R.C. (Vedi alleg. 5 del Rapporio ambientale) le
spiagge di Salve risultano:
o peril 69% a sensibilita media (C1.S2);
* peril 31% a sensibilita bassa C1.83.
A nostro parere l'intero tratto della costa sabbiosa di Salve & da
classificare per intero a sensibilita media (C1.S2) e non solo il 9%, questo
perché:
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« huona parte della costa sabbiosa & da ritenere ad alta criticita C1 (circa Km 3,5);

« gli elementi di carattere ambientale presenti e dei quali bisogna tener conto sono
numerosi e complessi, l'altimetria, i canali naturali, la tipologia della costa, la
presenza delle zone umide e non per ultimo, come abbiamo gia detto, la forte
attivitd antropica - urbanizzazione realizzata in questi ultimi anni.

PERTANTO, SUGGERIAMO CHE, L'INTERA AREA COSTIERA DI SALVE ABBIJA UN
LIVELLO DI CLASSIFICAZIONE C1.S2, CON TUTTO CI® CHE QUESTO COMPORTERA A LIVELLO
NORMATIVO (VEDI: TAVOLE RIFERIMENTO NORMATIVA PROPOSTE DALLA NOSTRA
ASSOCIAZIONE);

e) Dalla nostra ricognizione risulta che il numero delle concessioni demaniali ad
oggi rilasciate e la relativa superficie e sensibilmente superiore a quanto
riportato nella tabella di cui all’allegato n. 7.1.3;

f) Pensiamo inoltre ad un monitoraggio dei parametri “obiettivo” e scientifico;

ag) Ricordiamo inoltre che, secondo quanto riportato all'art. 5.2 (delle N.T. A. generali)
le aree del litorale Salvese con divieto di concessione sona:
» quelle con marcata erosione;
s« quelle con ridotta profondita della spiaggia che impedisce di tener conto delle
distanze imposte (5 mt. dalla battigia e 3 mt. dal piede dunale);
i centri abitati (art. 5.3 capoverso 5);
le foci dei canali naturali “Fano” e "Muscio”;
le foci del canale di bonifica in localita “Torre Pali’ e “Cabina”;
'area adibita a porticciolo nel centro abitato di “Torre Pal” con divieto di
balnheazione (?) per circa mt. 500;

Tali aree sono tutte da escludere dal conteqgio del fronte mare utile ai
fini del calcolo del 60% di spiaggia libera;

h) Riteniamo che, Indipendentemente dalla profonditd della spiaggia comunque é
necessario fissare un limite minimo e massimo della superficie da dare in
concessione e indipendentemente dal luogo fisico della richiesta (E' assurdo -
avallare concessioni di 1.800 mq. su tratti di costa strettissimi (Vedi Torre Vado),

i} Legiferare affinché le concessioni siano strettamente personali, impedendo che
le stesse vengano date in sub-sub- appalto o addirittura essere vendute inficiando in
guesto modo il senso della “concessione demaniale”.

OSSERVAZIONI E SUGGERIMENTI PER LA GESTIONE DEL
DEMANIO E DEL LITORALE IN GENERALE ( vedi P.C.C.)
IN ATTESA CHE LO STESSO VENGA APPROVATO

1. Concordiamo con quanta previsto nella delibera del Consiglio comunale di Salve n. 5
del 31.03 2006 e precisamente:
a) consentire l'installazione di manufatti (servizi essenziali) a servizio delfa spiaggia;
A fal proposito andrebbe perd precisato, con ulteriore deliberato, che, gli
stessi dovrebbero essere installati sul retro del cordone dunale (anche in area
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b)

privata) ad almeno 10 mt. di distanza dal piede naturale delle dune, senza
danneggiare Pabitat e prevedere inoltre precisi controili de{l'autorita preposta
prima dell'installazione degli stessi.

(cosi come peraltro previsto nelf'art. 21 fett. A del P.C.C. a suo tempo adottato);

consentire le aree da destinare a parcheggio in prossimita della costa alle seguenti
prescnzioni:

s [area di superficie max parn a 7.000 mg. deve essere posta ad una distanza
non inferiore a 100 mt. dal piede naturale dellse dune ed in mancanza di
questo dal confine del demanio marittimo;

¢ la distanza tra le due aree a parchegqgio non deve essere inferiore a mt. 75;

» lintera area deve essre delimitata nel suo perimetro con palefti in legno
infissi nel terreno posti a distanza non superiore a mt. 1,50;

A tal proposito abbiamo accertato che non sempre queste norme sono state

rispeftate, tant’é che ancora esiste il problema dei parcheggi sulle dune
sopraftutto nell’area della “Cabina” e del bacino verso “Torre Pali”;

tutti gii interventi di cui sopra devono avere inoltre carattere prettamente edilizio e
non configurarsi come interventi di natura urbanistica riguardanti superfici molto
estese, anche al fine di evitare sotto il profilo paesaggistico impianti manufalti che
sia pure precari comportino ingombro eccessivo del paesagqio e trasformazioni
irreversibili del territono;

2, Secondo guanto previsto dalla Legge Regionale n 17/2006, arf. 10, la durata della
concessione demaniale é di 6 anni;
A tal proposito riteniamo che trascorso tale peniodo, prima dell’eventuale rinnovo,
occorre appurare che il concessionario non abbia trasgredito le regole e
soprattutto non abbia arrecato danni al sistema dunale;

J. Infine a nostro parere, per verificare o favorire i processi naturali di
rigenerazione ambientale, dovrebbero essere sospese per un periodo di anni
dieci da oggi, anche il rilascio di autorizzazioni di nuovi chioschi in area privata
in prossimita della costa.

Si allegano alla presente:

1.
2.
3.
4.

Richiesta area Sic ¢ relativo verbale;

N. 2 tavole delle aree (Riferimento Normativo);

n. § foto ded cordone dunale versa “Torre Pali” interessato da una cospicua presenza di chioschi;
Elenco operatori turistici sulla spiaggia.

Per il Direttivo di Legambiente

[l Presidané
/L{ O 2
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Allegato 1

&S

LEGAMBIENTE

RICHIESTA UFFICIALE D1 AREA S.LC. SUL TERRITORIO DI SALVE

Giovedi’ 19 giugno 2008 alle ore 21,30 nell’uffcio del Sindaco si é tenuto un incontro tra i
rappresentanti dell’associazione Legambientc ¢ alcuni Amministrator1 comunali.

Tra gh amministratori erano presenti 1l Smdaco Passaseo Vincenzo e I’ Assessore ai servizi sociali
De Lecci Nicola.

Per Legambientc Maurizio Manna responsabile rcgionale aree protette, Passasco Nicola, Sammali
Bruno, Lezzi Mino ¢ Ponzetta Giovanni come rappresenti del circolo di Salve.

Il motive delPincontro & state la formalizzazionc della richiesta dj elevare a Sito di Interesse
Comunitario alcune aree del territorio di Salve,

I'motivi di talc richiesta sono:

1. la presenza di specie protette su alcune di tali aree come le felei, I’acanto, le roverelle, giglio
delle dune e alcune specie di orchidee

2. L’inserimenio di un ifinerario naturalistico sul termtorio di Salve nel programma stilato
dall’ATP provinciale

3. Dare comtinuitd insieme al eanale Volito di Castrignano del Capo alle aree gia protette del

Parco di Ugento ¢ il parco Leuca-Tricase

Proteggere e rendere fruibili alcuni siti archeologici situati su tali aree

Riprendere le richieste inoltrate dail’associazione Legambiente Salve in data 22/6/ 2006 ¢ in

data 1 febbraio 2007.

6. Andare incontro alle intenzioni dell’Amtministrazione conunale cosi eome comunicatd in
campagna elettorale.

o

Su una cartina sate]litare sono state delimitate con continuitd l¢ seguenti aree;
- le tre gravinelle o canaloni del Fano, Tariano ¢ Muscio
- il crinale compreso tra masseria Specolizzi ¢ collina don Cesare seguendo il letto del canale
del Fano fino a! mare.
- tutto il tratto dunale da posto vecchio fino a T.Pali
- tratto di macchia e zona umida compresa tra T.Pali e Lido Marini

11 Sindaco ha mostrato interesse per Viniziativa, prendendo I"impegno di contattare il Prof. Piero

Medagli del Laboratorio di Botanica sistematica e di Ecologia vegetale dell’Universita di Lecce.

.. Prima df avallare tale richiesta inoltre intende consuitare la cittadinanza per condividere I’iniziativa. -
Legambiente si ¢ impegnata a pubblicizzare i vantaggio per il territorio di tale iniziativa.

Salve, 30 giugno 2008
IL DIRETTIVO DI LEGAMBIENTE SALVE
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LABORATORIO DI BOTANICA SISTEMATICA
ED ECOLOGIA VEGETALE
DEL Di.S.Te.B.A. DELL’UNIVERSITA’ DEL SALENTO

Prof. SILVANO MARCHIORI
DOTT.SSA PAOLA ERNANDES
DOTT. PIERO MEDAGLI

LEGAMBIENTE LECCE
Responsabile Provinciale MAURIZIOQ MANNA

COMUNE DI SALVE

PROPOSTA DI ISTITUZIONE DI UN NUOVO SITO DI
INTERESSE COMUNITARIO (S.I.C.) IN LOCALITA’
“MACCHIE DON CESARE” (SALVE-LE)

FEBBRAIO 2009
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Dati generali def sito Macchie Don Cesare {proposta SIC)

Estensione : 743.5 ha
Altezza minima: 30 m s.l.m.
Altezza massima: 105 m slm.

Regione Biogeografica: Mediterranea {Subregione:Ovest Mediterranea; Distretto: Adriatico
Pugliese)

Provincia: Lecce
Comune: Salve
Riferimenti cartografici: Faglio IGM 1:50000 536

Caratteristiche ecologiche: sulla colina Don Cesare & presente una zona a macchia
mediterranea che degrada in direzione del mare seguendo la natura geomorfologia del terreno; &
un sito ad elevata valenza naturalistica per la presenza dell’habitat degli Stagni Temporanei
Mediterranei*; esso ¢ localizzato all'interno di vaschette di corrrosione calcaree situate a mosaico
tra gli arbusti di macchia. Tali vaschette contengono al loro interno un esiguo spessore di suolo,
tale da permetiere |a crescita delle pianie caratieristiche di questc ambiente. Singolare & ia
presenza di “tappeti di muschi” (in particolare delle specie Pleurochaefe squamosa (Brid.} Lindb €
Cheilotela chloropus (Brid.) Limpr.} su cui tali comunita si sviluppano, soprattutio nella zona
prospiciente Masseria Spigolizzi, Gli stagni temporanei sono classificati tra i pil imporianti sistemi
ecologici della regione mediterranea ed ospitano comunita vegetali di grande rhcchezza e
originatita. Sono comunita poco appariscenti ma ricche dal punto di vista fioristico con specie rare
ed esclusive di questi ambienti. Tra alcune specie di rilievo si segnala la presenza di. Elatine
macropode Guss., gia inserita nella lista rossa nazionale, & attualmente considerata specie
crticamente minacciata della flora italiana, di tale specie € nota splamente un’altra stazione di
presenza in Puglia; Crassula vaillantii (Willd.) Roth, Juncus pygmaeus Richard, inserito nella Lista
Rossa della Regione Puglia con lo status di taxon minacciato; Juncus capitatus Weigel, 1ythrum
hyssopifolia L.; Isoetes sp.pl. (specie che si sta descrivendo come endemica pugliese).

Substrato litologico :Calcari e dolomie (Cretaceo)
Pendenza:0 - D.5%

Suoli: franco argillosi molto sottili

Drenaggio: buono

pH: 7.8-8.1

Habitat Direttiva 92/43/CEE: Stagni Temporanei Mediterranei*. habitat prioritario codice 3170
sono depressioni umide periodicamente soggette nel corso dellanno a temporanee sommersioni
da parte di acque metecriche interessate da un tipo di vegetazione molic specializzata
caratterizzata dalla dominanza di nano-terofte spesso con un cicle biclogico breve cui si
associano in genere piccole geofite ed emicriptofite. Si tratta di comunita ricche floristicamente
esclusive di questi habitat umidi. Sotto ii profilo fitosociologico gueste comunita rientrano nella
classe fitosociologica dell' Isoeto-Nanojuncefea Br-Bl. E R. Tx. 1943, distribuita nei terrifori
europeo-mediterranei.

(Habitat tutelato anche della Risoluzione Ramsar VI11.33}

Vulnerabilita: nell'area non vige alcun regime di tutefa; la problematica principale e l'espansione
urbanistica che parte dalla zona costiera e si sta spingendo neli'eniroierra: freouenti anche gli
incendi.
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Note: La presenza di questo SIC renderebbe continuo il sistema di aree protette gia presente sul
territorio, poiché sarebbe confinante con il Parco Regionale Litorale di Ugento e includerebbe al
suo interno il sito Bioitaly di Canale Fano.
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Allegato 3
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Allegato 4

OCCUPAZIONE DELLA SPIAGGIA DA PARTE DI: AFFITTA SDRAIC E
OMBRELLONI, PEDALO, GOMMON! ECC.
*Concessioni demaniali

TRATTO DI SPIAGGIA tra: La Co € Florida Beach - circa 2,50 kKm di spiaggia

La Cozza - ristorante sulla spiaggia/affitta sdraio;

*Lido Venere - stabilimento balneare;

Pedaio;

*Cala Saracena;

Friends Bar — affitta sdraio;

Bahia — affitta sdraio;

*Pedald,

*La Grotta;

*Acquafly;

La Liama — spiaggia libera con servizi 7;

Cafe sulla piazza di Pescoluse — affitta sdraio;

La Capanna - sulla piazza — affitta sdraio?;

La Sedia Job (per disabili) — affitta sdraio;

La Boteguita — chiosco/affitta sdraio;

*Picchio Hotel;

La Cicala — spiaggia libera con servizi?;

La Pajara Beach — spiaggia libera con servizi?;

*Le 5 Vele — stabilimento balneare - 121mt. di fronte mare;
** Le Maldive — 2 concessioni demaniali (solo ex-Blue Bay: 113mt di fronte mare);
I} Kaibo — chiosco/affitta sdraio;

Relax Cafe — chiosco/affitta sdraio?;

Un altro — chiosco/affitta sdraia?;

Florida Beach ~ chiosco/affitta sdraio;

{10 CONCESSION! DEMANIALI); TOTALE CIRCA 24 OPERATORI TURISTICI CHE OCCUPANG TRATTI
DI SPIAGGIA)

TRATTO DI SPIAGGIA tra: la_foce del canale di bgnifica e I'abitato di Torre Pali. - circa
1.90 Km di spiaggia

I’ Oasi — chiosco pil o0 meno retrostante le dune/spiaggia libera con serizi?;
Chiosco Dory — chiasca sulie dune/spiaggia libera con servizi?;

Calorna — chiosco retro-dunale/spiaggia libera con servizi?;

Before Beach — chiosco sulle dune/affitta sdraio;

Struttura esagonale sulle dune — nella stagione passata non ha esercitato I'attivita;
Tropical Club — chiasco sulle dune/spiaggia libera con servizi?;

*Pedalo - concessione demaniale?;

Mamalu — chiosco sulle dune/spiaggia libera con servizi?;

{TOTALE N. 7 CHIOSCHI)

TRATTO D SPIAGGIA corrispondente all’abitato di Torre Pali, circa 0,60 Km di spiaqgia
{Nota: vi era un ordinanza per Il divieto di baineazione
nelio specchio d’acqua antiastante 'abitato di Torre Pali ?)

Riviera Holel — albergo/affitia sdraio;

Lido Le Voilier — chiosco/aifitta sdraio;

Ex-Harley Bar — café/affitta sdraio?;

Café sulla piazza di Torre Pali — affitta sdraio?;

(4 CAFEIRISTORANTI CHE AFFITTANC SDRAIO SULLA SPIAGGLA)

Quindi complessivamente risultano almeno 33 “operatori turistici” in circa 5 km di
splaggia = un operatore turistico ogni 150 mt. c¢irca.
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REGIONE PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELLAMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 13

SOGGETTO PROPONENTE: CLUB TURISMO SALENTO
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' L HUGLIA
ORaA\s'ZZAZIONE E RIFDRMA DELL'AMMINISTRAZIONE
EViZ] DEMANIO E PATRIMONIO

1! Dirigente dal Servizio Miehe_nfino LOFFREDO

“menst deliart. 4 Legge 241/
Ao monalbs al

Dala_
fl Ziriyente Michelino LOFFREDD
Il Presidenta
Lecce 28 settembre 2009
o
REAIONE PUGLIA Spett.le Regione Puglia
Alla C.A. del Presidenie
prs 400.691... 0414"( ,M@ié/f o

Nichi Vendola

C.A. Ass.re al Demanio e Patrimonio della Regione Puglia
Minervini Prof.Guglielmo

C.A. Ass.re al Turismo della Regione Puglia
Ufficio Demanio e Patrimonio

C.A. sig. Dirigente
Dott. Michele Loffredo

Osservazioni all’attivita di pianificazione delle coste sui liforale

Saientino
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| Club Turismo Szlenfe nellz persona del Presidente p.t., Mauro
Della Valle, in relazione alla deliberazione della G.R. 28.07.2008 n.
1392 avente ad oggetto “Piano Regionale delle coste e rapporto
ambientale: adozione e pubblicazione” pubbilicata sul BURP n. 122
del 6.08.2009, stante gquanto previsto e richiamato dall'art. 14 del D.
Lgs. 16.01.2008 n. 4

OSSERVA

quanto appresso.

Il CTS & un’Asscciazione tra Imprenditorn balneari che ha quale fine
precipuo il confronto con le PRP.AA., in merito alle problematiche
della categoria, al fine di pervenire a soluzioni che privilegino
esclusivamente la crescita del terriforio € lo sviluppo del settore
turistico in Puglia.

Il turismo, invero, rappresenta per il Salento e la Puglia una risorsa

fondamentale che il CTS tende a salvaguardare e valorizzare.
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[a pianificazicne delle coste, come p
ultimo con delibera di G.R. di cui infra dalla Regione Pugiia,
rappresenta certamente un importante passo avanti per lo sviluppo
delle strutture balneari.

Invero, tale programmazione consente di pianificare e riconoscere
effettivamente le strutture baineari che, con continuita, svoigono
attivita turistico - ricettiva sul territorio.

Proprio tale riconoscimento riteniamo che non possa e non debba
essere pretermesso da alcuna statuizione o regolamentazione

diversa.

INCONGRUENZE E CONTRADDIZION! DEL PIANO
1) Ci sono strutture balneari che risalgono a 20, 30 ed anche 50
anni or sono di cui non si sa, allesito della pianificazione delle

coste, se le stesse potranno svolgere regolarmente la propria

attivita.
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Lo stesso r‘roblema St [pone peaf strutture che hanno unas storia Dig

recente ma non per guesto meno importante.

Una struttura balneare che ospita, ogni anno, migliaia di turisti
deve inevitabilmente rispettare standards di sicurezza, igiene,
decoro e qualita che certamente non possono essere improvvisati.
Le strutture balneari devono mantenere standards molto aiti per
offrire servizi qualificati che diano lustro al Salento.

Fatte queste premesse, ben note, vale la pena ribadire che, per
operare un investimento teso alla realizzazione di una struttura
balneare, € necessario impegnare notevoli risorse economiche e
umane.

Ora ritenere, con un colpo di spugna, che possa essere semplice
una revoca ovvero al meglio una traslazione di concessione & un

paradosso.

Cio appare in evidente contrasto con altre norme di legge di

emanazione regionale.
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inverg, se con la iegge regionale n. 17/2006
stabilita e di continuita stabilendo la durata delle concessioni per 6
la previsione deila revoca della concessione demaniale, per

anni,

sopravvenute ragioni di pubblico interesse, appare un non senso
giuridico e lagico.
Non si futela 'la programmazione economica bensi si mortifica la

iniziativa imprenditoriale e gli investimento nel tempo operati.

2) Altra grave incongruenza, collegata a quella innanzi sviluppata,
rappresentata dal fatto che una eventuale erosione di un tratto di
fascia costiera puo determinare la revoca della concessione ovvero
il mancato uso di un tratto di demanio regolarmente assentito e per
quale il concessionario versa un canone,

E’ necessario obbligare le Amministrazioni Comunali che,

preliminarmente, in sede di pianificazione devono individuare



23580

Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010

m
=3
Q
O
—
-
—
@
Ab]
(3
@

T

le zone (11 srosiche, ad intervenire con un pi

demanic anche finalizzato al recupero dei tratti erosi.

Tali misure, a salvaguardia della costa, devono avere un iter

preferenziale anche in termini di sussidi economici per la

realizzazione delle opere di ingegneria costiera a cio finalizzate.

3) E palesemente contraddittorio prevedere delle precise
percentuali da assentire per strutture turistico — ricreative ovvero
per spiagge libere attrezzate ovvero da lasciare a libero uso senza
che tali percentuali si fondino su documentazione a sostegno
aggiornata.

Emerge che gli studi redatti sulla costa non diano certezze in ordine
alla lunghezza del fronte mare occupato dalle concessioni in

guanto, nella gran parte dei casi, si conosce solo ['area

concessa e la particella su cui essa ricade.
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Limpossibilita di determinare la lunghezze del fronte mare aato in

concessione € una grave carenza che dopo [a fase fransitoria

prevista dalla legge regionale n. 17/2006 doveva essere

assolutamente colmata individuando tutti gli elementi per ubicare
correttamente le aree concesse all'interno delle particelle catastali.

Tale incongruenza fa si che tutte le percentuali fissate appaiano
prive di giustificazione attesa la mancanza di dati certi culia

“radiografia” della costa e sulle spiagge date in concessione ovvero

lasciate al libero uso.

Inoltre e palesemente contraddittorio formulare una norma di
salvaguardia che deroghi alle percentuali da concedere senza
fissare, previamente, criteri e modalita di tale deroga.

Tale genericita potrebbe determinare gravi danni allimprenditoria

balneare.
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£} Le eventuali traslazioni di strutlure ritenute incom

pianificazione costiera deve, diversamente da gquanto programmato

nel Piano, avvenire in casi effettivamente eccezionali.

Inoltre, in ipotesi di necessaria ftraslazione, [amministrazione

competente dovra garantire:

- una struttura della medesima ampiezza,

- la medesima fruibilita di servizi pubblici (parcheggi, fermate di
mezzi pubblici,.. ) in modo da garantire, in prospettiva, la
stessa offerta turistica ricettiva o perlomeno non una modifica
in peius;
ristoro dei danni connessi agli investimenti non recuperabili e

da rinnovare ex novo, quali impianti elettrici, idrici, fognante,

ecc....

5) La sorte delle strutture in cemento appare un’incognita.
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1

¢ gi assegna

: fe sirullure devono essere precarie €
un termine per 'adeguamento.

Ora, qualora fosse ritenuta valida sotto il profilo dellimpatto
ambientale, I'opzione della rimozione delle strutture in cemento la
ricostruzione della struttura non si comprende a carico di chi dovra
gravare tale ricostruzione.

Soprattutto non si evince secondo quali madalita e con quali mezzi
finanziari gli interventi dovranno essere realizzati.

Si é pariato, in pill occasioni anche convegnistiche, di interventi di

ricostruzione a carico dello Stato ma non emerge, in maniera chiara

e certa, dal Piano a carico di quale Ente dovrebbe eventualmente
gravare tale onere.

D’altro canto va da sé che una struttura esistente da anni abbia
fatto notevoli interventi imprenditoriali e, poiché liniziativa economia

privata viene garantita e tutelata dalla Costituzione, ci si attende

una tuiela effettiva ove si consideri che oltre linvestimento
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economico vi sono aitri interessi prioritart da saiveguardare guale

I'occupazione lavorativa.

6) Si parla nei documenti del prc e negli studi redatti, i cui elaborati
sono allegati al Piano, che esistono delle zone cd. “a rischio”.

Si ritiene vietato il rilascio di concessioni in tali zone “a criticita
elevata” per consentire i processi di stabilizzazione dei fenomeni
erosivi.

Non si rileva perd quali siano | progetti di conservazione del
territorio, le modalita di attivazione e realizzazione ed | tempi di
sviluppoe di tali progetti di recupero ed infine non da ultimo la sorte

delle strutfure balneari che, ahimeé, gia sorgono nelle zone

ritetenute “critiche” (1)
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7} Nel discipiinare tecnico det Plano si fegge che non possono

essere rilasciate e/o rinnovate aree che abbiano una profondita
inferiore a 15 medtri.

Non si comprende la motivazione della prevista profondita stante il
precedente rilascio di concessioni della medesima profondita,
attualmente vietata.

Inoltre appare una evidente incongruenza quella di gravare gli
imprenditori della inadempienza della P.A. dal momento che 'agire
della P.A., negli anni precedenti, & stato di segno contrario stante il
rilascio di concessioni sulla medesima area all'epoca ritenuta
idonea allo scopo cui veniva destinata.

Non da ultimo si pone un problema di ordine pratico:

non si comprende come verrebbe effettuata la misurazione della
profondita ed in quale periodo dellanno, stante il noto fenomeno

delle maree che determina differenze significative della profondita

delle spiagge.
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8) Al punto 11. — pag. 30 - delle norme tecniche si legge che
verrebbe operata una riduzione del fronte mare in presenza di

acquisizione del “relitto” retrostante.

Tale prescrizione appare evidentemente contraddittoria ed

ingiustificata considerato che la medesima Regione ha previsto |l

rilascio delle aree retrostanti al medesimo concessionario dell’area

antistante obbligandolo alla manutenzione del relitto.

Cio & stato prescritto al fine di evitare che residuino zone
abbandonate che, nel tempo, divengono ricettacolo rifiuti ed anche
in un’ottica di uniformita delle aree da concedere.

Ora obbligare il concessionario alla manutenzione del relitto per poi

‘penalizzario” con una prevista riduzione del fronte mare, all’esito

dell’acquisizione del medesimo relitto, appare palesemente

contraddittorio ed illegittimo da parte della P.A. procedente,
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Inoltre, vale la pena evidenziare che non vengono chiarite le
percentuali della riduzione di cui innanzi e non viene posto alcuna
motivazione a fondamento di tale illegittima riduzione che
determinerebbe un evidente danno esclusivamente ai
concessionari nell’eventualita di una riduzione del fronte mare.
Inutile sottolineare che il fronte mare ha una utilita che il relitto non
consente per la dislocazione di strutture ed ombrelloni funzionali
allo svolgimento dell’attivita balneare.
Pertanto il CTS di Lecce

chiede
che il Piano delle coste, per come attualmente redatto, venga
modificato nei punti infra indicati, stante |'evidente contraddittorieta
delle statuizioni, in considerazione dellingente danno
imprenditoriale che ne conseguirebbe.

Il Presidente

Maurg Delfa Valle
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REGIONE k PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELL'AMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 14

SOGGETTO PROPONENTE: MAREINCANTO
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\ Ar sensi delfart, 4 Legge 241/3890 -
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1 Dipygnte Michieling LOFFREDD

Al Servizio Demanio e Patrimonio
deli’Assessorato alia Trasparenza e
Cittadinanza Attiva della Regione Puglia

N
REGIONE PLIGLIA

Telot mdCICE.

| T .-‘
T (o A 18]

Via Caduti di Tutie le Guerre, 15
70125 Bari

Monopoli, 29 settembre 2009
Oggetto: Osservazione al Pieno Regionale delle Coste.

Il sottoscritto Domenico Vadald, in qualitd di Presidente dell'Associazione tra
operatori turistico-balneari, denominata “"MAREINCANTO", con sede legale a
Monopoli, in c.da Losciale 70/c, in relazione alla Deliberazione della Giunta Regionale
28 luglio 2009, n. 1392, Piano Regionale delle Coste e Rapporto Ambientale: Adozione
e Pubblicazione, BURP. n. 122 del 6-08-2009

Osserva quanto segue:
1. Tl mancato rispetio dei principi generali e pianificazione previsti dalla
Legge Regionale 23 giugno 2006, n, 17 Disciplina della tutela e delluso della

costa,

2. Il ritarde temporale nella adozione del Piano Regionadle delle Coste rispetio alla
scadenza prevista.

3. La mancata collaborazione e partecipazione ne! processo di pianificazione di
tutti i soggetti previsti.

4. La scarsa attendibilita degli studi, delle indagini e dei rilievi sulle dinamiche

naturali del sistema geomorfologico e meteomarino, rispetto dllo stato attuale
del sistema costiero.

C.da Losciale 70/c — 70043 Monopoli  e-mail marcincantol@libero. it lel. 3683649708 E
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5. La mancate redazione di linee guida per la progettazione delle opere di

ingegneria costiera, quali: opere di difesa, porti turistici e cave di mare per il
prelievo di sabbia da destinare al rifacimento degli arenili in erosione.

La mancata individuazione delle attivitd oggetto delle concessioni demaniali
marittime e del mare territoriale nefla predisposizione dei contenuti del Piano
Regionale delle Coste.
Come disposto dall'art. 1 del Decreto Legge 5 ottobre 1993, n. 400, recante le
disposizioni per la determinazione dei canoni relativi a concessioni dei beni
demaniali marittimi possono essere rilasciate per l'esercizio delle seguenti
attivita:

a) gestione di stabilimenti balneari;

b) esercizi di ristorazione e somministrazione di bevande, cibi precotti e

generi di monopolio;

¢) noleggio di imbarcazioni e natanti in genere;

d) gestione di strutture ricettive ed attivita ricreative e sportive;

e) esercizi commerciali.

Le Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la redazione dei Piani
Comunali delle Coste adottate, risultano essere pil restrittive per lo sviluppo
della balneazione attrezzata rispetto alla gid limitativa Legge Regionale

n. 17/2006 comportando non un miglioramento ma un netto peggioramento delle
disposizioni ivi contenute,

In particolare le criticita delle NTA riguardano:

« L'individuazione delle aree concedibili con criteri assai riduttivi in
quanto si distingue fra linea di casta comunale e linea di costa
utile concedibile escludendo, dalla prima, numerosissime porzioni
della costa: da quelle oggetto di erasione a quelle aventi una
profonditd inferiore ai 15 m, dalle aree di rispetto dei porti dlle
aree vincolate ecc. (art, 5.2):

e Laridotta dimensione delle concessiani {massimo 100 m di f/m) in
riferimento al solo parametro del fronte mare
indipendentemente dalla prafondita della spiaggia (art. 8.1);
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e Le limitative dimensioni dei manufatti destinati a servizi quali
spogliatoio, cabine, primeo soccorso, servizi igienici ecc. che non
possono superare percentuali irrisorie dell'area concessa (art.
8.3).

» L'obbligo di adeguamento da parte delle strutture esistenti e
regolarmente assentite entro i parametri fissati dalle stesse
norme (art, 11).

Inoltre non si riesce a comprendere il motive per il quale, ' Assessorato Regionale alla
Trosparenza e Cittadinanza Attiva non abbia avvertito la necessitd di individuare
tempestivamente le risorse economiche e gli interventi idonei per contrastare il grave
problema dell'erosione costiera.

Qualsiasi intervento va planificato su misura ed esteso all'unita fisiografica: occorre
essere padroni dell'intervento, soprattutto conoscere 'ambiente recle per evitare il
rigetto da parte del sistema costiero.

Ogni intervento deve essere studiato in loco evitando di trasferire a priori tecniche
che pur avendo determinato effetti positivi in aree campione patrebbero non essere
compatibifi con il variare dei parametri del sistema su cui si deve intervenire; la
convinzione delfa necessitd di un intervento, quindi, scaturisce dalla effettiva
individuazione di un disequilibrio del sistema; esso pué essere di natura fisiologica,
derivante dalla variabilita "naturale” e non solo "antropica” di uno dei parametri del
sistema.

La gestione della fascia costiera comporta la difficile gestione integrata di tutti i
parametri del sistema costiero. Non ha senso eseguire apere di riqualificazione
ambientale limitate soltanto alle strutture balneari.

Per gestione integrata della costa siintende il concorso della pluralitd di interessi
pubblici, ai diversi livelli territoriali, nella valutazione delle azioni pragrammatiche
finalizzate alfuso, alla valorizzazione ¢ alla tutela de! bene demaniale marittimo.

Il processo di pianificazione doveva avvenire attraverso una reale partecipazione delle
amministrazieni locali e dei rappresentanti delle categorie interessate, per
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condividere una strategia finalizzata a tutelare e valorizzare il proprio territorio
costiero, per uno sviluppo armonico ed eco-compatibile del turismo balneare.

Il Piano Regionale delle Coste doveva garantire il corretto equilibrio fra la
salvaguardia degli aspetti ambientali e paesaggistici del litorale pugliese, la libera
fruizione e lo sviluppo delle attivitd turistico ricreative.

Al contrario I'adozione di questo PRC avrd la consequenza di gettare nellincertezza e
nello sconforto tutte le imprese che operano in regime di concessione demaniale
marittima turistico ricreativa (oltre agli stabilimenti balneari anche i ristoranti, gli
alberghi, i campeaqgi, i villaggi turistici, le discoteche, i bar, gli esercizi commerciali e
molte altre categorie) facendole sprofondare nel tunnel della precarieta e defla
provvisorietd. Esse costituiscono, da oltre 100 anni, l'ossatura di un sistema
economico che proprio nel turismo individua una risorsa da difendere ed incentivare.

In definitiva si esprime la propria contrarietd al PRC cosi ecome articolato, siamo
determinati a sostenere con tutte le nosire forze ogni iniziativa che tenda a
salvaguardare ur patrimonio di conoscenza, di professionalitd, di capacitd di fare
turismo, al fine di coniugare Fesigenza di una maggiore tutela, valorizzazione e
fruibilitd del nostro sistema costiero, con l'obiettivo di sviluppare una balneazione
attrezzata, qualificata e moderna.

Il Presidente

(Datt. Dorsefiice Vadala)
P
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OSSERVAZIONE N. 15

SOGGETTO PROPONENTE: CONSORZIO AREA MARINA
PROTETTA — PORTO
CESAREO
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REGIONE PUGLIA P "~ ed alla Cittadinanza Attiva — Setfore

ORGANZZAFIONG & RIFORMA DELL AUMINISTRAZIONE Demanio ¢ Patrimonio
' o Via Caduti di Tutte Le Guerre 15

fi Dirlgente tel Sarvizlo Micheting LOFFREDD 70126 - Bari

Spett.le Regione Puglia

Alsensi dal'art, 4 Lagge 241/1250
Assegnate a; ;
Data , . A ‘s
ST AN 1 a Ufficio Demanio Marittimo
¥ ‘ e Via|Caduti di Tutte le Guerre, 15
REGIONE PUGLIA 70126 ~ Bari
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Oggetto: PIANO REGIONALE DELLE COSTE - osservazioni

Con riferimento al deeumento in oggetto, pubblicato sul B.U.R.P. n° 122 del 06/08/09,
dopo una hreve disamina, si evidenzia ehe nell’allegato “Sistema delle Tutele Ambientali”
non risultano menzionate le tre Aree Marine Protette presenti in Puglia ( Porfo Cesareo, Torre
Guaceto ¢ Isole Tremiti}. Nel caso specifico dell’ Area Marina Protetta Porto Cesareo istituita
con Decreto Ministeriale 12/12/97, tutte le attivita che si svolgono al suo interng sono
subordinate ad apposito Regolamento approvato con decreto ministeriale.

Per quanto attiene all’uso del demanio marittimmo ricadente nelle Aree Marine Protette
si richiama 'attenzione a quanito disposto dall’Accorde 14 luglio 2005 - Conferenza
Unificata. Intesa, ai sensi dell'articolo 8, comma 6, della legge 5 giugno 2003, n. 131, in
materia di concessioni di beni del demanio marittimo e di zone di mare ricadenti nelle aree
marine profette. (Repertorio n. 863/CU), che ne prevede (Art, 5) il recepimento nelle
rispettive normative regionali che disciplinano le concessioni demaniali.

Distinti Saluti

Si allega Accordo 14 huglio 2005

Porto Cesareo 30/09/09 11 Direttore

YR

Consorzio Area Marina Protetta Porto Cesareo + Via C. Albano, - 73010 Porto Cesareo (LE) + Tel +33 0833 -
560144 - Fa + segrelera@areamarinaprotettaportocesareo.it *
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Accordo 14 luglio 2005

Conferenza Unificata. Intesa, ai sensi dell'articolo 8, eomma 6, della legge 5 giugno 2003, n.
131, in materia di concessioni di beni del demanio marittimo ¢ di zone di mare ricadenti nelle
aree marine protette. (Repertorio n. 363/CU).

(GU n. 174 del 28-7-2003)

LA CONFERENZA UNIFICATA

nell'odierna seduta del 14 luglio 2005:

Visto l'art. 117 della Costituzione, ehe;

al eomma 2, lettera s), riserva allo Stato la competenza lepislativa esclusiva in materia di tutela
dell'ambiente, dell'ecosistema e dei beni culturali;

al comma 3, comprende il governo del territorio e i porti tra le materie di legislazione concorrente
fra lo Stato ¢ le Regioni;

Vista la legge 6 dieembre 1991, n. 394, che:

all'art, 18, eomma 2, dispone che il decreto istitutivo di un'area marina protetta preveda, fra l'altro,
la concessione d'uso det beni del demanio marittimo e delle zone di mare di cui all'art. 19, comma 6,
della stessa legge;

all'art. 19, comma 3, vieta nelle aree protette marine le attivita' ehe possono eompromettere la tutela
delle caratteristiche dell'ambiente oggetio della protezione e delle finalita' istitutive dell'area;

all'art. 19, comma 6, dispone che, con decreto del Ministro della marina mereantile, 1 beni del
demanio marittimo e le zone di mare ricomprese nelle aree protette possono essere concessi in uso
esclusivo per le finalita' della gestione dell'area medesima, preeisando che i beni del demanio
marittimo esistenti all'interno dell'area protetta fanno parte della medesima,

Visto il decreto legislativo 31 marzo 1998, n. 112, che:

all'art. 77, comma 1, riconosce rilevanza nazionale ai compiti e alle funzioni in materia di parchi
naturali e riserve statali, marine e terrestri, attribuiti allo Stato dalla legge 6 dieembre 1991, n. 394,
all'art. 105, comma 2, lettera I), conferisce alle Regioni le funzioni relative al rilascio delle
concessioni che riguardano beni del demanio marittimo e le zone del mare territoriale, con
eselusione del easi ivi espressamente previsti;

Considerato che il Consiglio di Stato, con parere n. 2194/2001 del 16 ottobre 2002, si €' espresso in
relazione al rilascio delle concessioni di beni del demanio marittimo e zone di mare rieomprese
nelle aree protette di cui all'art. 19, comma 6, della richiamata legge 6 dicembre 1991, n. 394,
affermando in particolare che, in vista della finalita' di tutela perseguita, il Ministero dell'ambiente e
della tutela del territorio e il Ministero delle

infrastrutture e dei trasporti sono tenuti a svolgere i rispettivi compiti sulla base di rapporti di stretta
coordinazione e collaborazione;

Considerato che la Corte costituzionale, con sentenza n. 407 del 10 luglio 2002 e con le successive
sentenze n. 536 del 18 dicembre 2002 ¢ n. 307 del 1° ottobre 2003, ha proclamato il prineipio in
base al quale la tutela dell'ambiente e' da considerarsi un valore costituzionalmente protetto che non
esclude la titolarita' in capo alle Regioni di competenze legislative su materie - come il governo del
territorio - per le quali quel valorc costituzionale assume rilievo;

Considerato che, a seguito della riunione tecnica tenutasi il 22 luglio 2003 presso la Segreteria della
Conferenza Stato-Regioni, ¢' emersa l'esigenza di assicurare il coordinamento ed il
contemperamento delle competenze rispettivamente attribuite allo Stato ed alle Regioni dalle
sopraindicate disposiziom di legge, al fine di garantire una omogenea e coerente attivita'
amministrativa per il rilascio delle autorizzazioni e delle eoneessioni demaniali nel rispetto della
tutela ambientale nelle aree marine protetie; .
Constderato che, in data 1° giugno 2004, il Coordinamento degli Assessori regionali competenti in
materia di demanio marittimo ha inviato un documeuto in cui si propone, fra l'altro, il
coinvolgimento dei soggetti gestori delle aree marine protette nei procedimenti di rilascio delle
concession demaniali marittime da parte delle Regioni o degli enti cui €' attribuito, in base alla
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legislazione regionale, I'esercizio di dette funzioni amministrative;

Vista la nota prot. n. DPN/7D/2004/21153 del 27 luglio 2004 del Ministero dell'ambiente e della
tutela del territorio, predisposta sulla base del menzionato documento delle Regioni, con la quale si
propone, tra l'altro, che, ai fini del rilaseio dei provvedimenti relativi alla concessione di beni del
demanio marittinio e di zone del mare ricadenti nelle arec marine protette, rilevi la prevista
suddivisione di queste ultime in zone sottoposte a regimi di tutela ambientale differenziati in
relazione alle diverse caratteristiche ambientali e situazioni soeio-economiche ivi presenti;
Considerati gli esiti della riunione tecniea del 28 settembre 2004, in cui sono state esaminate le due
menzionate proposte;

Visto lo schema di intesa proposto dal Ministero dell'ambiente e della tutela del territorio con nota
prot. n. GAB/2004/11386/B07 del 10 dicembre 2004;

Considerate le risultanze della riunione tecnica del 20 gennaio 2005, in cui ¢' stato esaminato lo
schema di intesa proposto dal Ministero dell'ambiente e della tutela del territorio, eoneordando che
detto Ministero, il Ministero delle infrastrutture e dei trasporti ¢ le Regioni avrebbero
congiuntamente apportato al testo alcune moditiche di dettaglio;

Vista la nuova stesura di detta proposta, trasmessa dal Ministero dell'ambiente e della tutela del
territorio con nota prot. n. DPN/7D/2005/1035 del 27 aprile 2005, ulteriormente riformulata e
diramata dalla Segreteria della Conferenza Stato-Regioni eon nota prot. n. 2884/05/2.6.1.2 del 15
giugno 2005;

Considerati gli esiti dell'ultimo incontro tecnico del 23 giugno 2005, in cui ¢’ stata approvata la
stesura definitiva dello schema d'intesa;

Vista la legge 5 giugno 2003, n. 131, recante «Disposizioni per l'adeguamento dell'ordinamento
della Repubblica alla legge costituzionale 18 ottobre 2001, n. 3» che, all'art. 8, comma 6, prevede
ehe il Governo possa promuovere la stipula di’ intese in sede di Conferenza Stato-Regioni o di
Conferenza Unificata, dirette a favorire 'armonizzazione delle rispettive legislazioni o il
raggiungimento di posizioni unitarie o il conseguimento di obiettivi comuni;

Ritenuto di dover procedere ai sensi del richiamato art. 8, comma 6, della legge 5 giugno 2003, n.
131, per armonizzare le legislazioni delle amministrazioni interessate alla materia di cui trattasi;
Considerato che nella odierna seduta di questa Conferenza, il governo, le regioni e le province
autonome, 'ANCI, I'UPI e 'UNCEM, hanno approvato il testo in esame;

STIPULA LA SEGUENTE INTESA
fra il Governo, le regioni, le province autonome e le autonomie locali, nei termini sottoindicati

Art. 1,

Disciplina delle concessioni demaniali nelle aree marine protette

1. Ai fini del rilascro da parte delle regioni, o degli enti locali cui siano state da esse conterite [e
funzioni, dei provvedimenti relativi alla concessione di beni del demanio marittimo e di zone del
mare ricadenti nelle aree marine protette individuate dall'art. 31 dellalegge 31 dicembre 1982, n.
979 e dall'art. 36 della legge 6 dicembre 1991, n. 394 e sueeessive modifiche ¢ integrazioni, rileva
la zonazione prevista nei singoli decreti istitutivi delle aree marine protette, suddivise in zone
sottoposte a diverso regime di tutela tenuto conto delle caratteristiche ambientali e della situazione
soeio-economica ivi presenti, fermo restando quanto previsto dall'art. 4. In particolare:

a) in zona A di riserva integrale, non possono essere adottati o rinnovati provvedimenti relativi
all'uso del demanio marittimo e delle zone di mare ricadenti all'mterno dell'area marina protetta,
anche in riferimento alle opere e autorizzazioni o conccssioni demaniali preesistenti all'istituzione
della stessa, fatta eccezione per quelli riehiesti dal soggetto gestore dell'area marina protetta per
motivi di servizio o di sicurezza o, in casi particolari, di ricerca scientifiea;

b) in zona B di riserva gencrale, i provvedimenti relativi all'uso del demanio marittimo e delle zone
di mare ricadenti all'interno dell'area marina protetta, anche in riferimento alle opcre e
autorizzazioni o concessioni demaniali preesistenti all'istituzione della stessa, sono adottati o
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rinnovati dalle regioni, o dagli enti locali cui siano state da csse conferite ¢ funzioni, d'intesa con il
soggetto gestore dell'area marina protetta, tenuto conto dcelle caratteristiche dell'ambiente oggetto
della protezione e delle finalita' istitutive;

¢) in zona C di riserva parziale, i provvedimenti relativi all'uso del demanio marittimo e delle zone
di mare ricadenti all'interno dell'area marina protetta, anche m riferimento alle opere e
autorizzazioni o concessioni demaniali preesistenti all'istituzione della stessa, sono adottati o
rinnovati dalle Regioni, o dagli enti locali eui siano state da esse conferite le funzioni, previo parere
del soggetto gestore dell'area marina protetta, tenuto conto delle caratteristiche dell'ambiente
oggetto della protezione e delle finalita’ istitutive.

2. Sono fatte salve le competenze statali nelle aree del demanio marittimo e delle zone di mare
territoriale di cui al decreto del Presidente del Consiglio dei Ministii 21 digembre 1995 e successive
modifiche e al decreto del Presidente del Consiglio dei Ministri 23 marzo 1989 e snccessive
modifiche, nonche’ le competenze statali definite in base all'art. 32 dello Statute della Regione
siciliana, approvato con regio decreto lgs. 15 maggio 1946 n. 455,

Art. 2.

Concessioni preesistenti

1. Al fine di assieurare la migliore gestione dell'area marina protetta, le regioni o gli enti loeali eui
siano state da esse conferite le funzioni, in collaborazione con le competenti Capitanerie di Porto e
con i Soggetti gestori delle aree marine protette, provvedono, entro 180 giorni dalla data di
pubblieazione in Gazzetta Ufficiale della presente intesa, alla ricognizione delie autorizzazioni e
coneessioni demaniali in essere, con le rispettive date di scadenza, relative al suddetto territorio.
2. Le regioni o gli enti locali eni siano state da esse conferite le funzioni, provvedono a revoeare,
non rinnovare o modificare le eventuali coneessioni esistenti nelle aree miarine protette ehe
confliggano con quanto disposto nei rispettivi decreti istitutivi e nei regolamenti di eseeuzione del
decreto istitutivo e di organizzazione dell'area marina protetta.

Art, 3.

Lince guida

1. 1] Mimistero dell'ambiente e della tutela del territorio, ai fini del rilaseio del parere da parte del
soggetto gestore dell'area marina protetta per i provvedimenti relativi all'uso del demanio marittimo
¢ delle zone di mare ricadenti all'intemno della zona C di riserva parziale, di cui al precedente art. 1,
lettera c), puo’ emanare apposite linee guida in materia.

Art. 4.

Applicazioni degli articoli 34 e 36 del codice della navigazione

1. Ferma restando la possibilita' di ricarrere, nei casi previsti dalla legge, all'istituto della
concessione di cui all'art. 36 del Codice della Navigazione, il Ministero dell’ambiente ¢ della tutela
del territorio € i soggetti gestori delle aree marine protette possono, in presenza dei requisiti di
legge, ricorrere all'istituto della consegna di eui all'art. 34 del Codiee della Navigazione, per tutti 1
beni demaniali di specifico ed indispensabile interesse per la tutela dell'area marina protetta e
pertanto per quelli rieadenti nelle zone A di riserva integrale, nonehe', previo parere della regione
interessata o dell'Ente locale cui siano state da essa conferite le funzioni, per quelli rieadenti nelle
zone B di riserva generale e nelle zone C di riserva parziale.

Art. 5.

Recepimento

1. Al fine di garantire l'applicazione della presente intesa: l¢ regioni provvedono a eoordinare e
recepire le previsioni eontenute nella presente intesa nelle rispettive normative regionali ehe
disciplinano e concessioni demamali e le correlate eompetenze;

il Ministero dell'ambiente e della tutela del territorio provvede affinche’ il eontenuto della presente
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intesa venga recepito nel regolamento di esecuzione del decreto istitutivo e di organizzazionedi ogni
singola area marina protetta; -

il Ministero delle infrastrutture e trasporti provvede a mettere a disposizione ogni utile informazione
¢ documentazione per consentire I'accertamento delle situazioni concessorie nelle aree marine
protette.

La presente intesa €' pubblicata nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana.

Roma, 14 luglio 2005
I1 presidente: La Loggia
Il segretario: Carpino
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SINDACATO ITALTIANO BALNEARI
PUGLIA

Egr. Sig. Dr. j) _
Guglielmo Minervini g gﬂ P 11/'%"1‘1 P 97"‘*/“"“' b“f"' el PJ".- ! /ﬂk)zc
Assessore al demanio e patrimonio - '
Regione Puglia

BARI

Oggetto: Piunv regionale delle coste, Delibera di Giunta Regionale nr. 1392 del 29 luglio 2009.
Osservazioni ex art. 3 ¢. 6 della Lr. nr. I\2006 e art. 14 del d.lgs. nr. 4\20038.

La presente Organizzazione rappresentativa delle imprese balneari pugliesi & costretta a
constatare che Uiter di adozione del Piano regionale delle coste ¢ avvenuto senza alcuna partecipazione
dei rappresentanti regionali del settore che non sono stati coinvelti da codesto Assessorato nel
procadimento di elaborazione e formazione del pianc.

Avendo apprese dalla stampa dell’avvenuta presentazione del Piano, in data 22 pgennaio 2009,
questa Organizzazione provvedeva ad inviare la nota che si allega, al fine di sollecitare un confronto e
una partecipazione che, punroppo, 2on € avvenuta.

Per cui, essendo il Piano adottato, sostanzialmente identico a quello presentato nel giugno 2008,
esaminato dalla G.R. nella seduta del 12 luglio 2008 con Delibera nr. 1392 e oggetto della nostra nota
del 22 gennaio 2009, si ritrasmette la stessa. ai fini e per gli effetii dell’ayt. 3 ¢. 6 della L. nr, 1772006,

resrdente
A io Gaprtchione
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CONFCOMMENCIO
SINDACATO ITALIANO BALNEARI]
PUGLIA

Bari, 22 gennaio 2009

Prot. n. 08
Egregio Assessore
Turisme ¢ Induostria Alberghiera
Massimo Ostillio

Egregio Assessore
Trasparenza ¢ cittadinanza atfiva
Guglielmo Minervini

Gent.ma Assessore
Assetto del Territorio
Augela Barbanente

Consiglieri Regione Puglia

BOZZA DI DOCUMENTO SUL PIANO REGIONALE DELLE COSTE

Le psservazioni sul Piano regionale delle coste riguardano sia il metodo relativo alla
procedura adottata di elaborazione ¢ di adozione di questo atto amministrativo che il merita
delle disposizioni ivi contenuts,

Per quanto riguarda il metodo si osserva ehe. nella fase di elaborazione non vi & stata
alcuna partecipazionc e confronto con le associazioni rappresentative delle imprese (non
sappiamo se, al contrario, tale partecipazione € avvenuta con altri soggetti sociali), con i
rappresentanti dei territori (comuni, provincie} ¢ con quelli istituzionali, (Agenzia dcl
demanio, Sovrintendenza. ecc.),

Anche il proeedimento di adozione non sta coinvolgendo il settore della balneazione
attrezzata pugliese i cui rappresentanti non sono stati, a tutc'oggi, ancora formalmente invitati,
dall'Assessore Mincrvini, a un tavolo di eonfronto ehe, per lc dimensioni del suo ambito di
intervento, non pud che essere, in principal luoga. regionale.

Sotte quest'ultimo aspetto proeedurale registriamo la eontrarietd eon la vigente
nonmativa per la VAS (Valutazione ambientale stratcgica) ex dec. lgs n. 152 del 3\04%2006 e
nr. 1 del 16 0132008 che impougono ¢ presuppongono la partecipazione sociale alle diverse
fasi di planiTicazione prima ancora dell'adozione anehe ¢, soprattutio, di elaborazione.

UNTONE REGIONALE DEL COMMERCIO E DEL TURISMO DEILLA PUGLIA
Bari— P.rza A, More n. 33 - Tod 0805210425 - Fax 0805283311 - Email pugliar@eonicommercioit
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1 limiti de} procedimento di elaborazione e adozionc del Piano delle coste possono ben
essere constatati se si considera il conlemporaneo iter procedimentale di formazione del
Piano paesaggistico regionale in elaborazione dall'Assessorato all'urbanistica regionale che,
gia, nella fase preliminare della sua formulazione veds, correttamente, il coinvolgimento dclla
cittadinanza pngliese e delle sue articolazioni associative ¢ rappresentative.

Questo riferimento al Piano pacsaggistico ¢ importante, non per ragioni polemichc ma
pereh & conereto e reale il rischio di sovrapposizioni o, addirittura, contrapposizioni fra le
indicazioni e prescrizioni di questi due Piani confermando la giustezza di quanto suggerito
dalla nostra Organizzazione, in sede di elaborazione della legge nr. 17 del 23 giugne 2006,
sulla inopportuniti di riempire il Piano dclla costa di contenuti, urbanistici e ambientali,
ad esso estranei proprio per evitare il soddetto pericolo di complicazione oltre che per
aecelerare il varo del Piano deile coste.

Giova ricordare, in proposito, che 1a nostra Organizzazione, in scde di formulazione
della legze nc. 1712006 suggeri di non azzerare il processo di pianificazione gid in corso da
aleunt anni nella nostra Regione (infatti quasi trenta comuni, con costl finanziari anche ingenti
a loro carico, avevano gia rcdatio | piant eomunali delle eoste sulla base di linee guida
emanate dalla Regione Puglia nel 2001 con atto di G.R. nr. 319 del 10\\2001); suggerimento
che 1'Assessorato al demanio ritenne di dover disaftendere determinando, a nostro avvise, un
ulteriore ritardo nell'adozione di qnesto importante atto di programmazionc che sta
giungendo dopo ben 15 anni dalla legge nr. 494193 che ne imponeva 'adozione da parte delle
Regioni e a distanza di oltre un anno ¢ mezzo dalla scadenza del tennine previsto dalla lcgge
regionale nr. 17 del 23 giugno 2006.

Nel merito del provvedimento osserviamo che il testo predisposto del Piano € ancora
pill restrittivo, per lo sviluppo della balneazione atfrezzata, rispetto alla gia limitariva
legge regionale comportando con eid, non un miglioramento, ma um netto peggioramento
delie disposizioni ivi contenute sino ad armivare a violare alcuni principi e norme contenute
nella stessa legge regionale ur. | 2006,

In particolare ke erificita del Piano riguardano criteri assai riduttivi e limitativi circa
le dimensioni

a) delle aree concedibili in qnanto si distingue fra costa e <¢osta concedibile
escludendo, dalla prima, numerosissime porzioni della costa: da quelle oggetto di erosione a
quelle aventi una profondita inferiore ai 13 mt., dalle aree di rispetlo dei porii alle aree
vicolate ecc. (art. 5.2 dellc norme tecniehe);

b) delle concessioni (massino 100 mt. di fim) in riterimento al solo parametro dcl
troute mare indipcndentemente dalla profondita della piaggia (art. 8.1);

c¢) dei wmannfatti destinati a servizi quali spogliatoio, cabine, primo soccorso, servizi
igienici ecc. che, nel loro complesso non possono snperare perceninali irrisorie dell'area
concessa per un massima, nelle concessioni superfori a 10 mila mq, di 240 mq. (art. 8.3).

L'effetto penalizzante per la balneazione attrezzata vicne anmentato in modo
esponenziale ¢ drammatico se s) eonsidera I'efficacta retroattiva delle disposizioni del Piano
attraverso 1'obbligo di adeguamento delle concessioni, esistenti e rcgolarmente assentite,
entro { parametri fissati dalle nnove disposizioni (art. 11) e cid in palese violazionc dell'art.
10 della legge ar. 17\2006 che reonosce il diritto di insistenza delle imprese balneari ex art.
02 della legge 494193 e quello del rinnove automatieo, ex art. 10 della legge 88'2001.
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Infine la graviti e assoluta inopportunitd di queste disposizioni restrittive del Piano

regionale della costa scno evidenti anche alla Juce

delle dimeusioni estremamente contenute della balneazione atirezrata pugliese
che, come si evince dalla Relazione illustrativa del Piano, riguarda solo una
concessione (pit preeisamente  ['1,1) per chilomentro di costa ¢ solo il 9 % del
totale decll'area demaniale: percentuali ben lontane da quelle delle altre regioni italiane,
per cs. romagnole, che sono nell'ordine dell'80 %;

dell'esigenza di umo sviluppo turistico di qualita della nostra Regione che
presuppone 1'aumento e non la diminuzione dei servizi, del resto decisivi in una
fase, coine quella attuale, di accesa coneorrenza nazionale e internazionale.

In definitiva, nell'esprimere la nostra contrarieta al Piawo cosi come articolato, si

sollegita nn confrouto vere e approfundito al fine di claborare ¢ varare uno strumento che
eoniughi l'esigenza di una maggiore fruibilitA della costa con [obbiettivo di una
balneazione attrezzata, qualificata e moderna.

#
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Il Segretario (1 Presidente

Giuseppe Chiarelli Alfredo Prete
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1t Dirigente del Servizio Michelino L OFFREDGD

(2
REGIONE PUGLIA
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1 soitoscritto Andrea Vescia, nato a Rodi Garganico i1 04.01.1949 ed ivi residente alla

via Pietro Nemni, n. 27, in qualitd di rappresentante legale della struttura turistico-

ricettiva, denominata Hotel Rivablu di Vescia Andrea & c¢. sas, sita in Rodi

Garganico alla via Varano n..38, in riferimente al Piano Regionale delle Coste,

premette quanto segue:
l'istante, m qualita di quanto su esposto, ¢ intestatario della concessione demaniale
n. 2, del 31.3.2008, adibita alla posa di ombrellom ¢ sedie a sdraio, con [inalita
turistiche ricettive ai sensj della L.R. 17/2006;

- la spiaggia oggetto della concessione summenzionata ¢ annessa alla struttura
turistico-ricettiva (Hotel, miniappartamenti, bar, ristorante, cabine, servizi
igienicu-sanitari, docec) ma ¢ dislocata da quest’ultima, in quanto & sita nella
posizione aniistante gli ombrelloni; d’altra parte, la struttura turistico-ricettiva su
descritta ¢ strumentale alla spiaggia oggetto di concessione, poiché garantisce quei
servizi minimi richiesti dal PRC;

— 1 suddetti servizi minimi richiesti ricadono su suolo di proprieia privata, in
conformita al PRG vigente;

a partire dagli anni 80 lo scrivente utilizza la spiaggia offrendo i servizi di
balneazione connessi all’attivita turistico- ricettiva;

- la siazione suesposta non costituisce un caso singolo nel Comune di Rodi
Garganico, ma rispecchia la generalita, laddove ci si imbatta m concessioni
rilasciate da circa trent’anni ed comunque aventi - come queila del sottoscritio - le
strutture ¢ i servizi nicadenti su proprietd privata; conseguentemente, le spiagge
oggetto di concessione sono diventate parte integrante delle strutture ricettive
costruite nel tempo, in quanto funzionali alle stesse.

— In seguito, dunque, con ’applicazione del PRC e della redistribuzione delle
concessioni demamali si provocherebbe un azzeramento totale dell’intero assetio
economico del settore balncare del Comnnne di Rodi Garganico.

- Secondo la strnmentazione urbanistica vigente (PRG approvato con delibera
di GR n. 613/2002), i servizi ricadono in zona ¥1 “attrczzature pubbliche” e
la spiaggia ricade esattamente in zona “spiagge in concessione”.

Tutto ci0 premesso, si osserva
- che il Piano Regionale delle Coste, nel demandare ai Comuni la ridistribuzione

delle concessioni gia esistenti - il cul titolare, come in questo caso, svolge attivita
turistico-alberghiera da molti anni -, non tiene affatto conto dei potenziali danni

Via Viarano, 38 - Tel. 0884.966722 - Fax 0884.919175 - 7101 21%| GARGANICO (Fg} - wyw.hotelrivablu.it - Info@hotekivablu.it
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che si verrebbero a creare: nel caso di specie, distribuendo la concessione in
un'altra zona o limitando Ia stessa, o addirittura revocandola, le strutture
retrostanti la spiaggia (hotel e bar) verrebbero private di servizi fondamentali per
Vesercizio dell’attivita turistico-riceftiva.

Infatti, proprio la concessione gia esistente ha permesso {’esercizio dell'attivita di
balneazione da molti anni, e la revoca o Ja redistribuzione della stessa porterebbe
alla chiusura della stessa attivita (hotel e bar)

_ che la redistribuzione delle concessioni andrebbe a creare inutili d1spend1
cconomici, come, ad esempio, quelli conseguenti all'istallazione di servizi minimi
di spiaggia (bar, direzione, servizi igenico sanitari, docce etc..) che, nel caso in
esame, sono gid esistenti, anzi, risultano essere in piv rispetto a quelli minimi
nichiesti ed mseriti nella struttura dell’hotel e del bar); pertanto, sia lo spostamento
¢/o la stessa riduzione della concessione gia esistente, sia V'istallazione di “nuovi”
servizi minimi richiesti dalla zona originaria ad un'altra pivi lontana - servizi che,
si ripete, sono gia esistenti nelle strutture retrostanti, e che quindi garantiscono
gid guanto previsto dal Piano Regionale delle Coste - comporterebbero un danno
alle aftivita retrostanti in quanto verrebbero allocate in una zona separata da quella
in cui si trovano tali servizi.

- che l'applicazione del Piano Regionale delle Coste, avente la finalita intrinseca di
migliorare lo sviluppo del settore turistico, pud danneggiare Vattivita del
sottoscritto in quanto pud determinare la chiusura delle attivita retrostanti;

Con la presente, spero che la mia osservazione venga presa in considerazione,
tenendo ben presente che ['applicazione del Piano Regionale Delle Coste
stravolgerebbe l'intero assetto concessorio esistente alla data odierna, olire a
lasciare nella discrezionalita amministrativa del Comune, pur se nei limiti del
Piano Regionale delle Coste, Vindividuazione di diverse spiagge da rilasciare in:
concessione, senza tener eonto delle annesse strutture retrostanti ricadenti sw
un'area privata, aventi tutti i servizi minimi richiesti dal PRC e che svolgono
Yattivita turistico-ricettiva da circa 30 anni.

Cordiali saluti

Vescia Andrea

A {A««
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Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 18

SOGGETTO PROPONENTE: COMUNE DI MOLFETTA
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SR, SETTORE TERRITORIO

U.(0.5 Amministrazione ¢ Segreteria

Prot.n.53734 li, 5/10/09
ASGEGMNAYTO A
OGGETTO: Piano Regionale delle Coste. Osservazioni. {An.iri.g«:ﬁuéééi"""”
H Birigente gel Servivio
ANTICIPATA VIA FAX ASSESNATOA.........
s a1 oy v
. . I Birigente del Ufe;
Alla Regione Puglia data..... e G

Assessore alla Trasparenza e Cittadinanza Afiiva™ -
Servizio Demanio ¢ Patrimonio

S
%Q,U?@Q Via Caduti di Tutte le Guerre 15

BARIT —
8 - §
FAX 080 5406726 REGIONE PLUGLIA

prot, Aoo(e..ﬁ...f..iﬁt.ie.{.f"a .S 7‘?%

In relazione alla delibera di Giunta Regionale n.i392 del 28/7/09, con la
quale & stato adottato il Piano Regionale delle Coste, si comunica che con deliberazione

n.64 del 2/10/09, di cui si allega copia, il Consiglio Comunale ha inteso proporre alcune

osservazioni sul Piano in oggctto.

As/

IL DIRIGENTE TORE TERRITORIO
Ing ltomare
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CITTA DI MOLFETTA
PROVINCIA DI BARI

COPIA DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE
Sessione Straordinaria di Aggiornamento

N. 64 _ del 2.10.2009

Osservazione al Piano Regionale delle Coste adottato con delibera della G.R. n. 1392 del
28.07.2009.-

L'anno duemilanove il giorno due del mese di ottobre con inizio alle ore 1825 ¢
prosieguo, nella Casa Comunale e nella solita Sala delle adunanze del Consiglio, in seguito a
convocazione del 30.09.2009, si é riunito il Consiglio Comunale di Molfetta, sotto la presidenza del
Consigliere Comunale, Avv. Camporeale Nicola — Presidente e eon [’assistenza del Sig. Dott.
Miehele Camero — Segretario Generale.

Risultano presenti al momento dell’esame del provvedimento in oggetto i seguenti
Componenti il Consiglio Comunale:

AZZOLLINI Antonio - SINDACO - Assente
Consiglieri Consiglieri
CAMPOREALE Nicola Presente SQUEO Mauro Presente
MASTROPASQUA Pietro Presente SGHERZA Raftfaele Presente
LATINO Angela Paola Presente GIANCASPRO Mauro Presente
DE CEGLIA Yito Assente SALVEMINI Giacomo Presente
MEZZINA Giovanai Presente ABBATTISTA Giovanni - Presente
MARZANO Angelo Presente DE CANDIA Ginseppe Assente
LA GHEZZA Raflaele Assente PATIMO Saverio Presente
SCARDIGNO Leocuardo Presente DI MOLFETTA Michele Assente
CIMILLO Benito Presente AMATO Giuseppe Assente
ARMENIOQ Leonardo Presente MINUTO Anna Carmela Assente
ANDRIANI Antonio Presente PIERGIOVANNI Nicola Presente
LA FORGIA Domenico Presente SIRAGUSA Leonardo Assente
GIANCQLA Pasquale Presente CLAUDIO Adele Maria S. Presente
SPACCAVENTO Mauro Presente DE ROBERTIS Mauro Presente
DE GENNARO Giovaunangelo Presente PORTA Giovanni Presente

Presenti n. 24 Assenti n. 08

[I Presidente, visto che il numero degli intervenuti € legale per poter validamente deliberare mn
prima convocazione, diehiara aperta la seduta
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Sono, altresi, presenti in aula 1’Assessore all’Urbanistica, Avv. P. Uva e il
Dirigente del Settore Territorio, Ing. R. Altomare.

Aok o ok
Dell'interc dibattito, registrato con sistema informatico su unitd di memoria
esterna, € reso verbale a parte. , e reso verbale a parte.
ook kb

Introduce il Presidente del C.C. per ricordare che la seduta consiliare del
28/10/2009, comprendenie argomento in oggetto, su proposta dei Consiglier] di
minoranza, accolta all'unanimita dal Consiglio, & stata aggicrnata ad oggi per I'esame
e la trattazione dell’argomento stesso.

Svolge, pertanto, la relazione I'Assessore all'Urbanistica, Avv. P. Uva,
coadiuvato, per la parte di natura tecnica, dal Dirigente del Settore Territorio, Ing. R
Altomare.

(Si da atto che sono entrati in aula i Consiglieri De Ceglia, Amato, Di Mollfetta
¢ il Sindaco Azzollini. Consiglieri presenti n. 27).

Dopo la consueta fase preliminare di chiartmenti, chiesti dai Consiglieri Porta,
_»Salvemini, De Robertis ed ai quali rispende 1! Dirigente del Settore Territorio, aperta
"“¥al Presidente del C.C. la discussione generale, intervengono i Consiglieri Salvemini,
r.t_»_;l'—j?:orta, De Robertiis, Spaccavento e Fiergiovanmi.

" (Si da atto che durante la discussione sono usciti dall’aula i Consiglieri i
Molfetta, Amato e Piergiovanni. Consiglieri presenti n. 24).

Nel corsc della discussione generale sono state formulate le seguenti proposte
di modificazioni ed integrazioni alle n. 8 proposte di osservazioni al Piano formulate
dal Dirigente del Settore Territorio e fatte proprie dall’Amministrazione.

Proponente il Consigliere G. Porta -aggiungere 1'Osservazione n. 9: “Limitatamente

T+ [P A H £ T ald o~ H
al trattc di costa compreso tra nw.,z’.‘ta’ e Bisveglic dencminate “Torve Caldering” | ratificate

dal Piano faunistico e venatorio della Provinciali Bari e recepita nel Piano PUTT/P della
Regione Puglia, si chiede riconoscerne un livello di sensibilita “alta” in considerazione
dell’elevato pregio naturalistico e pertanto di procedere alla modificazione della Tavola n. 22 di
“Analisi: Criticita-Sensibilita” —

Proponente il Consigliere Salvemini —riformulare 1'Osservazione n. 6: “Si chiede di
ridurre alla Sub Unita Fisiografica (SUF) gli studi, le indagini e | rilievi per la vealizzazione
delle opere rarittime ad esclusione delle grandi opere o opere di valenza nazionale o
internazionale per le quali rimane prescritto lo studio esteso dell'ULF.” -

Proponente il Consiglicre Salvemini — sopprimere, al primo rigo, dell’Osservazione n.
2 la parola “rilascio”-

Sulle sopra citate modificazioni ed integrazioni interviene 1"Assessore P.Uva
per comunicare all’aula che 1’Amministrazione & contraria alla proposta del Cons.re
Porta, e favorevole alla proposta del Conre Salvemini di riformulazione
dell’'Csservazione n. 6 od & coniraria alla proposta di emendamento del Consre
Salvemini all’Osservazione n. 2.

Intervengono, infine, per dichiarazione di voto i Cons.ri De Robertis, Porta,
Marzano e Giancaspro,

Indi il Presidente det C.C. pone in votazione le proposte di Osservazioni al
Piano Regionale delle Coste, nonché le proposte di meodificazioni ed integrazioni,
sopra riportate, con il seguente esito:
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Osservazione n. 1, proponente I’ Amministrazione:
Consiglieri presenti n. 24

Consiglieri votanti n.. 23

Consiglieri astenuti n. 1 {De Robertis)

Consiglieri favorevoli n. 19

Consiglieri contrar] 4 (Salvemini, Abbattista, Patimo e Porta}
Il Presidente dichiara ACCOLTA 1'Osservazione n.

Osservazione n. 2, proposta di emendamento Cons. Salvemini:

Consiglieri presenti n. 24

Consiglieri votanti n.. 24

Consiglieri favoreveli . 5(Salvemini, Abbattista, Patimo, De Robertis ¢ Porta)
Consiglieri contrari 19

Il Presidente dichiara RESPINTA la proposta di emendamento Cons.
Salvemini

Osservazione n. 2, proponente I’ Amministrazione:

Consiglieri presenti n. 24

Consiglieri votanti n.. 24

Consiglieri favorevolin. 19

Consiglieri contrari 5 (Salvemini, Abbattista, Patimno, De Robertis e Porta)
1l Presidente dichiara ACCOLTA 1'Osservazionen. 2

Osseivazione . 3, proponernte ' Ammiinisirazione:
Consiglieri presenti n. 24

Consiglieri votanti n.. 23

Consiglieri astenuti n. 1 {De Robertis)

Consiglieri favorevoli n. 19

Cousiglieri confrari 4 (Salvemini, Abbattista, Patimo e Porta)
Il Presidente dichiara ACCOLTA |'Osservazione n. 3

Osservazione n. 4, proponente I’ Amministrazione:

Consiglieri presenti n. 24

Consiglieri votanti n.. 24

Consiglicri favorevolin. 12

Consiglieri contrari 5 (Salvermini, Abbattista, Patimo, De Robertis ¢ Porta)
I! Presidente dichiara ACCOLTA 1'Osservazione n. 4

Osservazione n. b, proponente VAmpiinistrazione:
Consiglieri presenti n. 24

Consiglieri votanti n.. 23

Consiglieri astenut n. 1 {De Robertis)

Consiglieri favorevoli n. 19

Consiglieri contrari 4 (Salvemini, Abbattista, Patimo e Porta)
Il Presidente dichiara ACCOLTA 1'Osservazione n. 5

Osservazione n. 6, emendamento proposte dal Con.re Salvemini:
Consiglieri presenti n. 24

Consiglied votanti n.. 24
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Consiglieri favorevoli n. 24
1l Presidente dichiara ACCOLTO l'emendamento proposto dal Con.re
Salvemini all'Osservazione n. &

Osservazione n. 6, come riformulata:

Consiglieri presenti n. 24

Consiglieri votanti n.. 24

Consiglieri faverevoli i, 24

Il Presidente dichiara ACCOLTA I'Osservazione n. 6

Osservazione nn. 7, proponente I’ Amministrazione:

Consiglieri presenti n. 24

Consiglieri votanti n. 23

Consiglieri astenuti n. 01 (De Robertis)

Consiglieri favorevoli n. 19

Consiglieri contrari n. 04 (Salvemini, Abbattista, Patimo e Porta)
1] Presidente dichiara ACCOLTA I'Osservazione n. 7

Osservazione n. 8, proponente 1’ Amministrazione:
Consiglieni presenti n. 24

Consiglieni votanti n.. 23

Consiglieri astenuti ni. 1 (Porta)

Consiglieri favorevoli n. 23

Il Presidente dichiara ACCOLTA 1"Osservazione n. 8

Csseivazione n. 9, piopgnente il Cons.re Porta

Consiglieri presenti n. 24

Consiglieri votanti n.. 24

Consigliert favorevoli n. 5 (Salvemini, Abbattista, Patimo, De Robertis e Porta)
Consiglieri contrari 19

Il Presidente dichiara RESPINTA la proposta di emendamento del Cons. Porta

Indi i! Presidente pome in votazione il provvedimentc finale, nel suc
complesso e stante 'esito favorevole della votazione stessa, da atto che,

PREMESSO CHE:

» il Comune di Molfetta & dotato di PRGC approvato in via definitiva dalla
Regione Puglia con deliberazione della G.R n. 527 in data 10/05/2001 ¢
pubblicata sul Bollettino Ufficiale in data 04/07/2001 e sulla Gazzetta
Ufficiale n. 183 in data 08/08/2001;

* con deliberazione del C.C. n. 42 in data 23/10/01 e stata approvata la

perimetrazione degli ambiti terri¢riali estesi e distinti;
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* la Regione Puglia con nota n. 2521/06 in data 06/03/2002 ha ritenuto la
perimetrazione ammissibile ed ha ritenuto il PRGC del Comune di
Molfetta adeguato alle prescrizioni del PUTT / paesaggic approvato dalla
Regione Puglia;

* la legge Regionale n, 17 del 23/6/2006, nell’ambito della gestione integrata
della costa, disciplina l'esercizio delle funzioni amministrative connesse
alla gestione del demanio marittimo e delle zone del mare territoriale
conferite alle Stato, individuande l¢ funzioni trattenute in capo alla
Regione e quelle conferite ai Comuni ed alle Province;

» Tra le funzioni di competenza regionale, individuate con la citata legge
Regionale n.17/06, é indicata la pianificazione dell’area costiera che si attua
mediante il Piano regionale delle coste (P.R.C.) che & lo strumento
disciplinante 'utilizzo delle aree del Demanic Marittimo, con le finalita di
garantire il corretto equilibrio fra la salvaguardia degli aspetti ambientali e
paesaggistici del litorale pugliese, la libera fruizione e lo sviluppo delle
attivita turistico ricreative;

= con delibera di Giunta Regionale n.1392 del 28/7/09 pubblicata sul B.U.R.P.
n122 del 6/8/2009 ¢ stato adottat
riferimento al quale, ai sensi dell’art.14 del D.to Leg.vo 16/1/08 n4,
possono essere presentate proprie osservazioni anche fornendo nuovi o
ulteriori elementi conoscitivi e valutativi cosi come indicato sull’avviso di
deposito In stessa dala di pubblicazione;

tto i premiesso
o letta e recepita la relazione del Dirigente del Settore Territorio con la quale,
avendo analizzato il P.R.C. adottato dalla Giunta Regionale, propone al

Consiglio Comunale di inoltrare alla Regione Puglia le seguenti osservazioni:

Prima osservazione

Provedere, anche por i ltorall rocciosi come qucllo del Comune di Molfetta, 1z
possibilita di ricostituzione delle spiagge, anche attraverso ripascimenti artificiali
noncheé la rinaturalizzazione della fascia costiera mediante la riproposizione degli
scogli di abrasione e della preesistente morfologia che permetteva Vesistenza delle

spiagge stesse.
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Questa possibilita di ripascimento delle spiagge di ciottoli deve essere garantita e resa
obbligatoria nel tentativo di ottenere, visto quanto richiesto dall’art. 5.2 delle N.T.A,,
spiagge ciottolose di dimensione intorno ai 15 m! sulle quali sia possibile rilasciare

concessioni.

Seconda osservazione

Si propone di aggiungere di un ulteriore punto all’art.11 delle NTA del PRC cosi
formulato:

1% =pw Ia Ty e T ST d: - Aaed AN
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regolamentazicne della deroga al vilascio, rinnov
demaniale di aree costiere aventi una profondita di spiaggia inferiore a 15 mt. quando esista da
parte dell’Amministrazione Comunale preciso impegne a realizzazione il ripascimento
artificiale entro 2 anni dalla approvazione del PCC.

Terza osservazione

[ i = e 1 iaoeeen 13 ko Eaereiraal s A
Si propone di inserire tra le spiagge libere la parte terminale d

iindividuale a diversa pericolosita idraulica dal PAI — Piano Stralcio ovvero, in

subordine, di inserire tra le norme transitorie il mantenimento delle spiagge libere
esistenti alla data di adozione del P.R.C..

Quarta osservazione

del P.R.C. adottato, consentendo agli stabilimenti balneari Ja possibilita di ormeggiare
i piccoli natanti {es. barche in resina o alluminio, gommoni, ecc.) utilizzati dagli utenti
dello stabilimento anclie per liberare le spiagge occupate da questi mezzi.

Quinta osservazione

Riportare correttamente in futta la parte progettuale riferita al Comune di Molfetia
che le Lame sono solo emergenze geomorfologiche e non idrologiche. Esse, pertanto,
non sono in alcun modo riconducibili a “corsi d'acqua” di cui all’art. 142 lettera ¢} del
D Lgs.n.42/04 e smi.

Sesta Osservazione

Si chiedce di ridurre alla Sub Unita Fisiografica {SUF) ghi studi, Ic indagini c i rilievi per
la realizzazione di una qualsiasi opera marittima prescrivendo gli stessi studi per I'UF
quando si tratti di grandi opere o opere di valenza nazionale o internazionale.

Settima osservazioue.

Si chiede di escludere il porto commerciale in costruzione dall’area SIC mare come

riportata nclla tavela n®22 “Sistema delle tutcle ambientali”,
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Ottava osservazione

Andrebbe corretta la scheda del Comune di Molfetta riportata nell’allegato 7.3.1.per
alcuni dati non corretti.

o Preso atto del dibaltito sveltosi in aula, delle proposte di modificazioni ed
integrazioni formulate dai Consiglieri Comunali e di quelle favorevolmente
accolte;

o Ritenuto dover condividere e fare proprie le conclusioni deli’Ufficio e, quindi,

di recepire le succitate osservazioni con le modificazioni ed integrazioni sopra

o Vistala L.R.23 giugno 2006 n.17

o Vistoil parere della 1* Commissione Consiliare (Urbanistica), espresso in data
25.09.2009, verbalon. 51.

o Assunto il parere favorevole espresso sul provvedimento dallo stesso

Dirigente Settore Territorio ai sensi dell’art.49 del D.to Leg.vo n.267/00 e dat

o Con voti favorevoli n. 19, contrari n. 04 (Salvemini, Abbattista, Patimo e
Porta), n. 01 astenuto (De Robertis), espressi in forma palese da n. 23
Consiglieri votanti su n. 24 Consiglieri presenti;

DELIBERA

o
y

Racepire ¢ fare propria la relazione de! Dirigente Settore Tesmitoric Ing. Rooco
Altomare, allegata al presente atto a farne parte integrante, contenente le

Osservazioni al Piano Regolatore delle Coste adottato dalla Giunta Regionale

con provvedimente n.1392 del 28/7/2009, come modificate ed integrate dal

Consiglioc Comunale, limitatamente all’Osservazicne n. 6:

TV e vvn - . ~
i IiTaa O55€IVaZioIe

Prevedere, anche per i litorali rocciosi come quello del Comune di Molfetta, la
possibilith di ricostituzione delle spiagge, anche attraverso ripascimenti artificiali
noncheé la rinaturalizzazione della fascia costiera mediante la ripreposizione degli
scogli di abrasione e della preesistente morfologia che permetteva l'esistenza delle

spiagge stesse.
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Questa possibilita di ripascimento delle spiagge di ciottoli deve essere garantita e resa
obbligatoria nel tentativo di ottenere, visto quanto richiesto dall’art. 5.2 delle N.-T.A,
spiagge ciottolose di dimensione intorno ai 15 ml sulle quali sia possibile rilasciare
CONCEsSIoNi.

Seconda osservazione

Si propone di aggiungere di un ulteriore punto all'art.11 delle NTA del PRC cosi
formulato:

12. per lz regolamentazione dells deroga 2l rilascio, rinmove ¢ variazione i concessione
demaniale di aree costiere aventi una profondita di spiaggia inferiore a 15 mt. quando esista da
parte dell’ Amministrazione Comunale preciso impegne a realizzazione il ripascimento
artificicle entro 2 anni dalla appropazicne del PCC.

Terza osservazione

Si propone di inserire tra le spiagge libere la parte terminale delle lame & delle aree
individuate a diversa pericolosita idraulica dal PAI — Piano Stralcio ovvero, n
subordine, di inserire tra le norme transitorie 1! mantenimento delle spiagge libere
esistenti alla data di adozione del P.R.C..

(Juarta osservazione

del P.R.C. adottato, consentendo agli stabilimenti balneari la possibilita di ormeggiare
i piccoli natanti (es. barche in resina o alluminio, gommeoni, ecc.} utilizzati dagli ntenti

dello stabilimento anche per liberare le spiagge occupate da questi mezzi.

Quinta osservazione

Riportare corretiamente in tutta la parte progettuale riferita al Comune di Molfetta
che le Lame sono solo emergenze geomorfologiche e non idrologiche. Esse, pertanto,
non sono in aleun modo riconducibili a “corsi d"acqua” di cui all’art. 142 lettera c) del
D.Lgs.n.42/04 e smi.

Sesta Osservazione

8i chiede di ridurre alla Sub Unita Fisiografica (SUF) ghi studi, le indagini ci rilievi per
la realizzazione delle opere marittime ad esclusione delle grandi opere o opere di
valenza nazionale o internazionale per le quali rimane prescritto lo studio esteso

dell’'U.F. -
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Settima osservaziane.

Si chiede di escludere il porto commerciale in costruzione dall’area SIC mare come
riportata nella tavola 022 “Sistema dellc tutele ambicntali”.

QOttava osservazione

Andrebbe corretta la scheda del Comune di Molfetta riportata nell’allegato 7.3.1.per

alcuni dati non corretti.

2. Con l'esecutivita della delibera, procedere ad inoltrare le su elencate osservazioni
alla Regione Puglia, Assessorato alla Trasparenza ¢ Cittadinanza Attiva, Servizio
Demanio e Patrimonio, giusta disposizione dell’Avviso di Deposito allegato alla
D.G.R. n.1392/2009.

Ad eseculivita intervenuta, il presente provvedimento sara trasmesso al

Settore Territorio per gli adempimenti di competenza che dovranno essere seguiti dal

responsabile del procedimento individuato nell'ing. Rocco Altomare, dirigente dello

stesso Settore.

Su proposta del Consigliere Marzano Angela posta in votazione dal
Presidente ed approvato con voh favorevoli n. 19, astenuti n. 05 (Salvemini --
Abbattista —~ Patimo — Porta — De Robertis) espressi in forma palese da n. 19
Consiglieri votanti su n. 24 Consiglieri presenti, il presente provvedimento ¢
dichiarato immediatamente eseguibile ai sensi dell’art.134, comma 4° del T.U.EE.LL.
n.267/2000.
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COMUNE DI MOLFETTA
Settore Territorio

OSSERVAZIONI AL PIANO REGIONALE DELLE COSTE
ADOTTATO CON D.G.R. N.1392 DEL 28 LUGLIO 2009.

Relazione Tecnica

Con delibera di Giunta Regionale n.1392 del 28/7/2009, pubblicata sul BUR Puglia
n.122 il 6 agosto 2009 avente titolo “Piano Regionale delle Coste e Rapporto
Ambientale: Adozione e pubblicazione”, il goveruo regionale ha adottato il P.R.C..
1 avviso di debosilo in slessa daia di prbblicazione
del D.to Leg.vo 16/01/2008 n.4 che entro sessanta giorni dalla pubblicazione sul
B.URPF. & possibile presentare osservazioni al Piarno “anche fornendo nuovi o
ulteriorl elementi conoscitivi e valutativi”,

Art. 1 - Finalita e contenuty del Piano Regionale delle Coste (PRC)

“Il PRC costituisce altresi uno strumento di pianificazione, in relazione al recente
trasferimento di funzioni amministrative agli Enti locali (rilascio di concessioni demariali
marittime), il cui esercizic in mede officace ed cfficiente pud csserv garantite sclp da
un'azione coordinata e coerente da parte della Regione.

In tal senso il PRC fornisce le linee guida, indirizzi e criteri ai quali devono conformarsi i
Pigni Comunali delle Coste (PCC).”

Tutte le indicazioni e prescrizioni del P.R.C. sono finalizzate alla corretta ed
uniforme redazione dei Piani Comunali.

Esse dettano le condizioni per il migliore e piti corretto uso dell’area demaniale
costiera.

Art. 2 - Finalita del Piano Comunale delle Coste (PCC)

It PCC ¢ lo strumento di assetta, gestione, controllo e monitomggio del territorio costiero

comunule in termini di tutelu del paesagyio, di sutoaguardia dell’ ambiente, di guranziy del

70056 Molfetia (BA) via Carnicelia -- tel 350 3359226 fux 030 5355271
e-mail roggo.alfomara@comumie.noalfetta bait
file: Dirigente documenti Y, Osservazioni FRCY Relazione Tecnica
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diritto dei cittadini all’accesso e alla libera fruizione del patrimonio naturale pubhblico,
nonché di discinling per i suo nétflizzo ece - compatibily.
Esso contempera gli interessi pubblici connessi:

o allo sviluppo del settore turistico, per le relative bnplicazioni di carattere socio —

CCOMOMICO;
» al godimento del bene da parte della colletfivita;
o allz prolezioue dell’ anibicile natuvals e al recupers def tralli di costa che versann in
stato di degrado, ovvero di instabilita morfologica.

Questo Ufficio, analizzato il P.R.C. come proposto dalla Giunta Regionale, ritiene
opportuno proporre al Consiglio Comunale alcune riflessioni che posseno
trasformarsi, ove l'assise lo ritenga opportuno, in altrettante osservazioni.
L’area costiera del Comune di Molfeita, per semplificare, & classificata, in funizione
della criticita all’erosione e della sensibilita ambientale della costa, C352 (bassa
criticita — media sensibilita) per un breve Iratto dal confine di Bisceglie per una
lunghezza pari al 25% della costa di Ponente mentre per la restante parte 353
{bassa criticita e bassa sensibilita).
Per il rilascio delie nuove concession demanial s1 dovrebbe procedere secondo gli
artt.6.1.8 (Livello C352) e 6.2.9 (Livello C353) delie N.T.A. del P.R.C. adottato.
Tra le priorita da prevedere all'interno del P.C.C. vi ¢, come riportato all’art7 delle
NTA, la ricostruzione delle spiagge che per Molfetta, a causa dell’esiguita delle
fascia costiera, riveste carattere di assoluta necessita.

In relazione a quanto disposto dall’art? delle N.T.A. del P.RC, infati, che

testnalmente recita:

Nel PCC drevono vssére previsti interventi di recupero ¢ pisahigimento costiero finolizzafi al
contenimento e alla riduzione della criticitit all’erosione dei litorali sabbiosi e della
sensibilita ambientale della costa per:

. la ricostituzione delle spiagge, anche attraverso ripascimenti artificiali;
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. la rinaturalizzazione della fascia costiera con intervenli di tutela e ricostituzione
della duna litoranen;

. il ripristino di assetti costieri ... ...

occorrera far notare che il territoric del Comune di Molfetta & bordato da un
litorale roccioso con scogli di abrasione tra i quali sono incastonate spiagge
ciottolose che al momento attuale si presentano in erosione e/o in dimensione
residiuale; mentre in albre anse O5€ ETATIN pi'esern‘i nel decenid
immediatamente trascorsi (spiagge preesistenti).

E’ necessario, pertanto, che sia prevista, anche per i litorali rocciosi come quello del

Comune di Molfetta, la possibilita di ricostituzione delle spiagge, anche attraverso

ripascimenti artificiali nonché la rinaturalizzazione della fascia costiera mediante la

ripfoposizione degli scogli di abrasione ¢ della preesistente morfologia che

permetteva l'esistenza delle spiagge stesse.

Questa possibilita di ripascimento delle spiagge di ciottoli deve inoltre
essere garantita nel tentativo di ottenere, visto quanto richiesto dall’art. 5.2 delle
N.T.A., spiagge ciottolose di dimensione intorno ai 15m sulle quali sia possibile
rilasciare concessioni.

E’ sufficiente annolare che, anche riproponendo spiagge aventi dimensione
trasversale pari a 15m, per quanto disposto dall’art. 81 delle N'T.A,, la larghezza
di spiaggia realmente concessa sarebbe pari a:
15m - 3m fascia di rispetto (FP/3) — 5m fascia di transito (FP/1) = 7m “destinati alla
posa di ombrelloni e sdraio e alla localizzazione delle strutture di servizio”

La mancata considerazione e attenzione alle spiagge rocciose e ciottolose come la
nosira potrebbe preciuderci Ia possibiliia di atiivare finansiamenti exira comiinali,
con grave danno per la comunitd che non riuscirebbe, da sola, a trovare le risorse

da spendere per questo settore.
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Se non procedessimo al ripascimento della costa, - il cui progetto per Molfetta &
state commissionate ¢ consegnato nel 2006 con verifica in data 18 luglio 2008 - con
I'approvazione del P.C.C. ¢i troveremo nell'impossibilita di assicurare la continuita
agli stabilimenti balneari esistenti.

Secondo 'art.5 delle NTA, infatt, il P.C.C. dovra individuare

1. aree escluse dalla competenza amministrativa regionale/comunale;
2. aree rom giviele assottrta Jdi concessione:
3. aree di interesse turistico ricreativo, determinate in conformita all’art. 16 —

comma 5 - della legge regionale 17/2006;

4, aree con finalith diverse;

.5, aree vincolate.

Fra le aree con divieto assoluio di concessione come riportato alt’art.5.2 vi sono “i
tratti di spiaggia con profondita inferiore ai 15 mt. da destinare esclusivamente a
spiagge libere”.

I tratti di spiaggia aventi comnplessivamente una larghezza inferiore a 15 mi.,
quindi, non possono essere concessi per attivita di interesse turistico-ricreativo
(art.5.3) sia come stabilimenti balnean (58) che come spiagge iibere con servizi
(SLS).

Una prima riflessione & la seguente.

E’ possibile prevedere nel corpo normativo del P.C.C. una disposizione transitoria
che, nelle more delia realizzazione del ripascimento delle coste preveda la
possibilita di rinnovo e nuove assegnazioni di concessioni demaniali per SB e SLS?

La norma potrebbe avere respiro generale e trovare allocazione all’art.11 - norme
transiporie per coucessiond esistenil — con aggiunda, ad esempio, di un uiieriore
punto 12,

L’articolo sarebbe cosl riproposto

Art.11 - Notme transttorie per concessioni esistenti
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Il PCC prevede le norme transitorie volte a disciplinare le modalita di adeguamento
dello stato dei uoghi antecedente alla pianificazione.

In particolare detta le modalita:

1. omissis

2. omissis

. DMiSsis

L]

. (FFESSES

£

. Omissis
. OMisSsis
. omissis

. Omiissis

L

. OMiissis

10. omissis

11. omissis

12. per la regolamentazione della deroga al rilascio, rinnowvo e variazione di concessione
demaniale di aree costiere aventi una profondita di spiaggin inferiore a 15 mt. quando esista
da parte dell’ Amministrazione Comunale preciso impegno a realizzazione il ripascimento
artificiale entro 2 anni dalla approvazione del PCC.

Una seconda riflessione a carattere normativo riguarda l'art.5.2 — Aree con divieto
assoluto di concessione — in riferimento al quale, partendo dall’art.16 della L.R.
n.17/2006, vi sarebbero zone della fascia costiera interdette a qualsiasi tipo di
concessione.

11 comma 4 dell’art.16 di cui sopra, richiamato nel P.R.C. adottato, prevede che non

i

meno del 60% della linea di costa uiile (LU} “al nmetto della porzione di coséa
inutilizzate e fruibile ai fini della balneazione, di quella portuale e di quella rinveniente
dall'applicazione dei limifi e divieti di cui al comma 1”7 (lame, foci, canali, ecc.} (comma

5 art.16 L.R. 17/06), debba essere utilizzato per spiaggia libera con o senza servizi.
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Di questo 60% non piu del 40% (quindi il 24% del totale LU) deve essere destinato
a spiaggia libera.

Tralasciando le valutazionij sulla distribuzione di queste lungo la costa, ci si chiede:
1. le spiagge attualmente utilizzate come spiagge libere in prossimita della
parte terminale delle lame (Cala 5.Giacomo, 1%, 2" e 3" cala, ecc.) non entrando nel

valore di LU sarebbero interdette alla balneazione?

e da sempre sonag S

2. Se eliminiamio questi frati di costa Tnifeitese ol iate
utilizzate comne spiagge libere con o senza servizi, ed escludiamo alcuni tratti come
previsto dall’art.5.4 3° comma per essere troppo vicine alle aree industriali ed
artigianali, ai port, alle fonti di inquinamento (Torre Calderina), agli impianti di

maricoltura e stabulazione (Mitilittica) e le aree con finalita diverse, potrebbe

distribuzione lungo la costa e la realizzazione di liberi accessi ogni 150 mit.
unitamente al massimo fronte concedibile pari a 100 int. .

E’ possibile inserire tra le spiagge libere la parte terminale delle lame e delle aree
individuate a diversa pericolosita idraulica dal FA] govvero, in subordine, si potra
inserire tra le norme transitorie il mantenimento deile spiagge libere esistenti alla
data di adozione det P.R.C.?

L’art.9.1- pontili — classifica sclo due tipologie:

. pontili galleggianti di servizio per la balneazione;

. pontili di ormeggio galleggianti destinati all’ormeggio delle imbarcazioni
all'interno di specchi acquei portuali.

Si consiglia di inserire una terza tipologia o ampliare la prima consentendo agli
stabilimenii baineari Ja possibilith di armeggiare 1 piceoll natandi (es. barche in
resina o alluminio, gommoni, ecc.) utilizzati dagli utenti dello stabilimento per

liberare le spiagge spesso occupate da questi mezzi.
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Sempre per la parte normativa va riportata una considerazione in merito ai “corsi
d’acqua” termine che anche nel P.R.C. viene, per Moletta, utilizzato
impropriamente.

Sulla insistenza sul territorio comunale di “corsi d'acqua” come definiti dalla
normativa vigente nazionale e regionale si evidenzia che entro i limiti territoriali
amministrativi comunali non sono presenti “corsi d’acqua” assimilabili per
NOZONe e a dun, né a toivent,
Per annotazione giurisprudenziale sarebbe sufficiente citare la sentenza del
Consiglio Stato Sez. VI, 04 Febbraio 2002, n. 657 :

“La comparsa del termine “corso d’'acqua” nello strumento di pianificazione
paesaggistica regionale (PUTT/P approvato con D.G.R. 15 dicembre 2000 n. 1748,

]

pubbiicata sui B.U.RP, °% del 11/1/200] ) attiene all’art.3.08 (corsi d'acqua), in
particolare al punto 3.08.1 (Definizioni), il quale serive :

<<....In rapporto alle loro caratteristiche, al ruolo svolto nel bacino imbrifero ed ai caratteri
geografici e geomorfologici delle aree atiraversate, il Piano distingue [ corsi d’acqua in:
fiumi, torrenti, sorgenti, foci,laghi,gravine lame.>>"

Sul territorio comunale seno presenti elementi strutturanti del sistema deil‘assetto
idrogeomorfologico (Titolo HI delle NTA del PUTT/P) classificabili quali Lame.
L'art. 3.06 {Emergenze), infatd, distingue le Lame dagli aliri corsi d'acgua
mquadrandole coerentemente come emergenze geomorfologiche e non
idrologiclie.

Sul territorio comunale di Molfetta, pertanto, non vi sono “corsi d’acqua” di cui
all’art. 142 lettera c) del D.Lgs.n.42/04 e smi.

L'art. 13 - Opere di ingegneria costiera - recita:

La progettazione di un'opera marittima deve essere preceduta da studi, indagini e rilicvi il

cut livello di approfondimento sard commisurato all'importanza dell’opera ed alla fase di

progetiazione siessa.
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Gli stesi studi deveno riguardare:

) ln caratterizzazione della spiaggia emersa e di quella sommersa;
) il clima ondoso del paraggio;
. il regime delle correnti costiere.

Al fine di evitare che l'evoluzione dell’area interessata dalle opere marittime da realizzarsi
influenzi i tratti di litorale adiacent, gli studi, le indagini ed i rilievi devono essere estesi

1]

{inita Fisingrafiva (1JF;,

all'intera
Estendere all‘intera Unita Fisiografica gli studi, le indagini e i rilievi quando si
. intende progettare e realizzare una qualsiasi opera marittitna potrebbe sembrare
.(':-;;esagerato atteso che, come nel caso del progetto di un pontile, si dovrebbe indagare
"il tratto di costa dal Gargano a Bari (UF2). 5i potrebbe ridurre lo studio alle Sub
Unita Fisiografiche.
Nella Tavola n°22 del “Sistema delle tutele ambientali” sono riportati i Siti di
Importanza Comunitaria Mare (SIC) che coprono anche il nuove porto
commerciale in costruzione. Credo che tale area vada ridotta fino ad escludere il
porto atteso che non abbiamo cognizione di una documentazione o di grafici che
riportanti I'apposizione di un tale vincolo ambientale.

Per gli allegati al progetto, si annota che l'allegato 7.3.1 nella scheda di Molfetta,

cono rinorktat
SO0 riporian

per gli ambiti distesi del PUTT - acquee linee, sono riportati 4.271,46
Kmgq. come dato assoluto e 1.218,51 come valore percentuale. I dati sembrano
mcongruenti.

. Nell'uso del suolo — anno 2000 - il valore agricolo e quello dei

i,

terreqi agificiali non sono esaiii dovendo la loro somina portare al valore di 11 270
ml. di costa complessiva. Anche le percentuali non sono corrette.
» Per la pressione turistica sono riportati n.5 stabilimenti balneari. A

Molfetta risultano registrati n.6 stabilimenti balneari.
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Sulla base delle considerazioni su esposte si propongono le osservazioni che
seguonoe.

Prima osservazione

Prevedere, anche per i litorali rocciosi come quello del Comune di Molfetta, la
possibilita di ricostituzione delle spiagge, anche attraverso ripascimenti artificiali
nonché la rinaturalizzazione della fascia costiera mediante la riproposizione degli
scoghi di abrasione e della preesisiente marfalagia che permetteva
splagge stesse.
iQuesta possibilita di ripascimento delle spiagge di ciottoli deve essere garantita e
;resa obbligatoria nel tentativo di ottenere, visto quanto richiesto dall’art. 5.2 delle
N.T.A. spiagge ciottolose di dimensione maggiore dei 15 ml sulle quali sia
possibile rilasciare concessioni.

Seconda osservazione

Si propone di aggiungere di un ulteriore punto ail’art.11 delle NTA del PRC cosi
formulato:

12. per la regolamentazione della deroga al rilascio, rinnovo e variazione di concessione
demaniale di aree costiere aventi una profondita di spiaggia inferiore a 15 mt. quando esista
da parte dell’Amministrazione Comunale preciso impegno a realizzazione il ripascimento
artificiale entro 2 anni dalla approvazione del PCC.

Terza gsservazione

Si propone di inserire tra le spiagge libere la parte terminale delle lame e delle aree
individuate a diversa pericolosita idraulica dal PAI — Piano Stralcio ovvero, in
subordine, di inserire tra le norme transitorie il mantenimento delle spiagge libere
esisientl alla dara di adozione del F.R.C.

Quarta osservazione

Si consiglia di inserire una terza tipologia o ampliare la prima dell’art.9.1 delle

N.T.A. del P.R.C. adottato, consentendo agli stabilimenti balneari la possibilita di
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ormeggiare 1 piccoli natanti (es. barche in resina o alluminio, gommoni, ecc.)
utilizzati daghi utenti dello stabiimento anche per liberare le spiagee occupate da

questi mezzi,

Quinta osservazione

Riportare correttamente in tutta la parte progettuale riferita al Comune di Molfetta
che le Lame sono solo emergenze geomorfologiche e non idrologiche. Esse,
peirtanto, non sana fialodn modo ricondiicibil a “corsi dacqua” di cui allari. 142
lettera ¢) del D.Lgs.n.42/04 e smi.

Sesta Osservazione

Si chiede di ridurre alla Sub Unita Fisiografica (SUF) gli studi, le indagini e i rilievi
per la realizzazione di una qualsiasi opera marittima prescrivendo gli stessi studi
per I'UE quardo si tratti di grandi opere o opere di valenza naziocnale o
internazionale.

Settima osservazione

Si chiede di escludere il porto commerciale in costruzione dall’area SIC mare come
riportata nella tavola n°22 “Sistema delle tutele ambientali”.

Ottava osservazione

Andrebbe corretta la scheda del Comune di Molfetta riportata nell’allegato
7.3.1.per alcuni dati non corretti.
Molfetta 23 settembre 2009

1 Dirigente Settore Territorio

Ing. Rocco Altomare
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all’originale seguono le firme

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE

La presente deliberazione € in pubblicazione in copia all’Albo Pretorio per giornt 15 consecutivi dal
S- /‘O ‘QOO? al -9.0 ./(O‘ MQ al sensi deli’art. 124, 1° comma, del T.U.
[

n.267/2000.

Copia conforme per uso amministrativo

Dal Municipio 6 - /10 Eﬂ@q

Il sottoscritto Segretario Generale \‘

Liimdm T T
¥ o

n267;

gggi sull’ordinamento degli enti locali, approvato con D.L.vo 18.5.2000

Visti gli atti d’ufficio

ATTESTA

Che la presente deliberazione € divenuta esecutiva il

o decorsi 10 giorni dalla data di imzio della pubblicazione (art.134, comma 3°);
u perché dichiarata immediatamente eseguibile (art.134, comma 4°);
fto 1. SEGRETARIO GENERALE
{Michele CAMERO)
11,

Per Pesecuzione

Al Sig. Segretario Generale

Al Sig. Direttore di Ragioneria
Al Sig.
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REGIONE \ PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELL'AMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 19

SOGGETTO PROPONENTE: LEGAMBIENTE MOLFETTA
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Osservazione in relazione al Piano Regionale
Circolo LEGAMBIENTE di Molfetta
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REGIONE PUGLIA
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delle coste e Rapporto ambientale da parte del

; REGIOME PUGLIA
IGNE E RIFORMA DELL'AMMINISTRAZIONE
ORGAN!S%%Eﬁ REMANIO E PATRIMORID

1 (irigsnte def Servizio Micheling LOFFREDC

Af sensi deflart. 4 Legge 241/7930
Assegnato a; il

Data_

i Em‘g ente Michelime LOFEREDD

Da:

Antonello Mastatnuoni

A : Assessorato alla Trasp e citt

Sig. Dirigente Servizio Demanio

Data : £5/10/2009

Pagine : 3
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LEGAMBIENTE

CircoLo DI MoOLFETTA

Spett. Regione Puglia
Assessorato alla Trasparenza e citradinanza attiva

Al Sig. Dirigente Servizio Demanio ¢ Patrimonio

Oggetro: Osservazione in relazione al Piano Regionale delle coste e Rappotro ambientale, adotta-
10 con deliberazione di G.R. n. 1392 del 28/7/2009 pubblicara sul B.U.R.P. il 6/8/2006

T sottoscritto Antonio Giorgio Mastantuoni, nella qualith di presidente pro tempore del circolo Legam-
biente di Molfetta, ai sensi del{’art.14 del D.to Leg.vo n.4 16/01/2008 che consente di presentare osser-

vazioni al Pianoc Regionale delle Coste entro sessanta giorni dalla sua pubblicazione
asserva che

in relazione alle tavole 22 e 23 riguardanti il Comune di Molfetta concernenti segnatamente il Sisterna
delle tutele ambientali e il Riferimento normativa, rileva che non risulta riportato il vincolo paesaggistico -
ambientale sull’ Oasi di protezione taunistica df Torre Calderina sul litorale di ponente tra Molleita e
Bisceglie, apposto dal PUTT-p approvare con DGR 1748 del 15/12/2000. Per la corretra individuazio-
ne dell’area sotroposta a vincolo, secondo I'articolo 1.04 delle NTA del PUTT-p bisogna rifarsi, attesa
latipelogia del vincolo, a quella definita dal Piano faunistico venatorio 2009-2014 (BURP n. 117 del
30/7/2009, p. 15449).

L’Qasi di protezione risulta comunque istituita dal DPGR n.1061/1985 ¢ DCR 405/1999.

L’ormessa considerazione di zale vincolo ambientale che interessa una larga fascia di costa ohbligaroria ai
sensi dell'art.4 conuma3 delle NTA del PRC adottato, potrebbe consentire al Comune di Molferra di
ignorare tale Arex naturale protetta ai fini della redazione del Piano comunale delle coste in relazione alle
determinazioni di sua competenza.

D’alua parre tale omissione ha faro s che il tratto di costa sul quale insiste il vincolo sia stato classifica-
to dall’arc, 6 .1 delle prederte NTA con il livello C3.52, ciod Costa a bassa criticiti 2 media sensibifity
ambientale, laddove la ricomprensione di rale tratto di costa nell’Qasi di protezione faunistica avrebbe
dovuro far qualificare la porzione medesima come appartenente al livelle C3.81, ciod a Blevata sensibili -
t@ ambientale. 1.2 qual cosa incide, ai senst dell'articola 6.2.7 delle NTA, sulla tipologia delle concessioni
demaniali rilasciabili e il contenuto delle stesse.

Inclure, ai sensi della nerma transitoria posta dall’art. 16 comma 2 della LR, 23/6/2006 n.17 il rilascio
e la variazione delle concessioni demaniali sarebbe subordinato all’attualita alla preventiva valutazione
favorevole di incidenza ambientale effettuata dal competente Ufficio Regionale, in quaatoe tratwasi di zo-

na protetra. Se si ritenesse invece che area in questione sia di pertinenza di Beni ambientali sia ai sensi
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del cormnima 1 letrera ) del menzionaro art. 16 che dell’art. 4 lettera e) del NTA del PRC, nella zona in
questione non potrebbero né rilasciarsi né rinnovarsi né variarsi concessioni demaniali di sorta.

Per cali motivi si chiede che nelle ravole 22 e 23 riguardanti la costa di pertinenza del Comune di
Molfetta denominate “Sistema delle tutele ambientali” e “Riferimento normativa” venga riporta-

to il vincolo ambientale concernente I’Oasi di protezione faunistica predetta come risultante dal

PUTT-p e dal Piano faunistico venatorio 2009-2014.
Molfetta, S orrobre 2009
I fede

Anronio Giorgio Mastantuoni
Presidente del Civcolo Legambiente di Molfettn

A Gy sl
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REGIONE l PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELL'AMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 20

SOGGETTO PROPONENTE: COMUNE DI SANTA CESAREA
TERME
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CITTA’ D SANTA CESAREA TERME
Provincia di Lecee

UFFICIO DEL SINDACO

Via Fema 73020 5. C4sarae Tormo (Ley

Tet. 0836 049811 fax 035 9208
Amtigeo @ cumeng, santscerdmatenne. o i

al sefsi doi d.p.r. 11, 445700 - fax 080 5406664 — P80 5408854

RACC.A.R,
Prot, '3 28

REGIONE PUGLIA

rm{ﬁ?n"(éﬁa)

Prot, 400(93/93

AETEetia At Tryditiaa ¢ ilatingprn AR
ARRIVO. @7/

;?Ji .
ASSEGNATA A W (SN0
nmevél}w/g?

Oggetto:

egwmx

PIANO REGIONALE delle COSTE

Spett.fo
REGIONE PUGLIA

Ageeszorato alla Trasparenza e Cittadinanza Attiva
Assassore Prof. Guglielmo MINERVING

DIR. fng. Michole LOFFREDD

Settore Demanio & Palrimanio

Viale Caduti di Tutte le Gusire, 15

70125 DARI

Assessorate all'Ecologia

Assesgore dott, Michele LOSAPPIO
OIR, dott, Antonello ANTONICELL|
Servizio Ecologia

Ufflclo VAS

Vials dalle Magnalie 6/8

70028 Modugno (Ba)

OSSERVAZION!

Il Comune di Santa Cesgres Terme, in relazione alla deliberazione della G.R. 28,07.2008 n, 1392
avente ad oggette "Piano Regionale dslie Coste & rapperto ambigmtale: adoziene e pubblicazione”
pubblicata sut BURP n. 122 del 65.08.2008. stante quanto pravisty e Aohiamate dali'art. 14 de) O.
1gs. 18.01.2008 n. 4

OS8ERVA

QUM appresso;
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1} Appare contraddittorio pravedere delle preclse percentuall da [asciare a [ibero uso in aree
destinate a strutture turistico — ricreative ovvero a splagae [ihere con senvzi, senza che tali
percaniuall sl fondina sulfeffeltiva consistenza delle aree in concesgicne,

Emerge che gii studl redatli sulla costa non dianc certezze In crdine alla junghezza dei fropte
mare occupato dalle concessionl in quanto, neila gran parte dej easl, si conoace solo la
particella au cui essa ricade,

2) La "sonte” delle atrutture in cemento, per Santa Cesarea Terme & un problema di fondamentale
importanza.

Si diee che tufta | strufiure devono essere precarie e si assegna un terming per Fadeguamento.
Qra, in linea di principio <id & valida sotfo il prafilo dellimpatte ambientale, ma occorre considarare
i fuoghi che distingrano una Jocalitd turistica rispetto ad un'altra. Un' esempio per 5, Cesarea &
‘Bagho Marino Archi” un Juago suggestivo, sistemato nel cofso degli anni con piscine, piaftaforme
cen matetiali cementanti ecc..che 8'integra perfettaments con il contesto spacifico .

Prevedare ia ficostruzione di un {uogo simile & impansabile!

3) "...Non possoho essare tflasciale e/a dnnovate aree in concessiona che shbiano una profondita
inferiore a 15 mebT, se cid pud essere valido e comprensiblle per e spiagge, nelle coste recclose
e/o falesie come s'intende operare? stante, anche i precedente filasclo df concessioni della
medeaima profonditd, attuaimente vistata,

4) A, 11. dalle norme tecniche sl legge che verrebbe operata una riduzione de! fronte mare in
presenza di acquisizione de! "relitio” retrostante, Cid & stato prescritte al fine di evitare Zone
abbaridanate che, nel tempo, divengono ricettacolo rifiuti ed anche in un'oftica di uniformita delle
aree da concedere,

Appare contraverso e per nulla virtuaso manutenere i relitti con la riduziene del fronte mare,

Pertanto i Comune di 8anta Cesarea Tenne
CHIEDE

che il Plano regionale delle coste, per coma attugimente redatto, considesi | rilievi di marito sy
esposti,

dallg Resfignzae Municipala I 05.10.2008

1} Sindaco
aniele ing. CRETY
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REGIONE \ PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELL'AMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 21

SOGGETTO PROPONENTE: SARDELLA MARIO
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Alla Regione Puglia
Assessorato Trasparcnza e Cittadinanza Attiva
v Settore Demanio e Patrimonio
Viale Caduu di Tutte le Guerre , n.15

Lirizenie del Servizio 70100~B AR |
L4 O ORI
ASSTGNATO A, &OLOG Prn*
{Art. 4 (. 241/1999) _ %
I Divigento dell* Uificio a2
RACCOMANDTA &Bn % REGIONE PLUGLIA

Prot, AGGLG‘A{'Q{IW\JP;? ~A,/§gq;/’

Oggetto: Osservazione P.R.C

1] sottoscritto Sardella Mario, nato a Putignano 1l 25/10/1968 e residente a Monopoli in Via
Camicia, 7 C.F. : SRD MRA 68R25 H096 E

VI RICORDA

Che la LEGGE REGIONALE 23 giugno 2006, n. 17 “ Disciplina della tutela ¢ dell’uso della
costa”_al Titole IIY (Normeo transitorie e finanviarie) Art. 16 (Norme di salvaguardia e prime
direttive per la predisposizioni dei Piani) Punto 1. Lettera “e “ recita in questo modo: E' vietato
il rilascio , il rinhovo e la variazione di concessione demaniale nelle sequenti aree e
relative fasce di rispetto: archeologiche e di pertinenza di beni storici ambientali.

Mentre il punto 2 dell’art. 16 recita in questo modo:

Nelle aree classificate siti di interesse comunitario (SIC) e zone di protezione
speciale (ZFS) o comunque classificate protette, nonché nelle arze di cordoni dunali e
di macchia mediterranea, il rilascio e la variazione della concessione demaniale &
subordinato alla preventiva valutazione faverevole dincidenza ambientale effettuata
dal competente Ufficio Regionaie, salve i casi previsti da apposito regolamento
regionale.

Alla luce di ci¢ propongo di meoedificare il punto 2 dell’an. 16 aggiungendo che le concessioni
demaniali possono essere rilasciate anche in zone archeologiche e di pertinenza di beni storici
ambientali solo dopo parere favorevole della Soprintendenza Archeologica della Puglia o
Soprintendenza dei Beni Culturali e Paesaggistici, cosi taeendo si eliminerebbe il degrado che in
quelie zone costiere esiste.

Inoitre vi comunico in aleune zone archeologiche costiere i bagnanti durante {’estate installano con
"ausilio di martelli, ombrelloni, tende e gazebi picchettando la scogliera e I'area privata.

Purtroppo i bagnanti continivano ad utilizzarc le aree demaniali in maniera non idonea procurando
dei danni irreparabili.

Sono convinto che Il recupero di gueste zone archeologiche possa avvenire in parte coneedendo
alcuni tratti di costa demaniale ai privaii solo dopo il parere favorevole delle Sopnntendenze.

Con questa semplice meodifica si potrd tutelare maggiormente 1 beni storici, archevlogici e
ambientali invece di lasciarli all’incuria\c al degrado.

Monopoli, 30 Settembre 2009
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REGIONE k PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELL'AMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 22

SOGGETTO PROPONENTE: ITALCAVE
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SERVM! [)‘c.MAhIO E PATRIMON A”a
it Dirigente dal Servizio Micheligo LOFEREDG Regione Puglia

i sensi dell'art, 4 Legge 241/1990 Assessorato alla Trasparcnza e
\ssegnato a: oo & féh Cittadinanza Attiva
Jata : Servizio Demanio e Patrimonio

i birigente Micheling LOFFRECQ Via Caduti di tutte le guerre, 15

70125 Bari
Frotocollo: 221/DIR/2009 Taranto, 5 ottobre 2009

Oggetto: Piano regionale delle Coste. Osservazioni.

Il sottoscritto Giovanni De Marzo, in qualita di rappresentante legale della ltalcave

Sp.A., con sede in Taranto alfa Via per Statte n. 6000, propnetana egestore dello stabilimento
P_i‘%ngL regionale delle coste,
I

adottato con deliberazione della giunta regionale 28 luglio 2009, n¥1392k presenta le allegate

balneare “Fata Morgana” in Marina di Pulsane, con riferimento al

osservazioni, redatte dal dott. ing. Angelo Micolucci.

Distinti saluti,

REGIONE PUGLIA

Pr:t. Aoo...@..@.%../m.\lﬁ.\‘.é?ﬁ."

italeave s.p.a. partita iva e numero diiscrizione al registro imprece di taranto 00138490735
via per siatte, 5000 - 74°23 taranto repertorio eCONOTICO amministrativo ta 59824
caswella postale n. 133 - 74013 statte (ta) capitale sociale evra 3.000.000 iv.

telefono 099471 82 22 fax 093 470 75 43 wah www italcave it e.mail alcaveditalave.it
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Osservazioni al
Piano Regionale
delle Coste

Proponente:

[TALCAVE S.p.A.

Redazione:

dott. ing. Angelo Micolucci, PhD

ORDINE INGEGNER! PROVINCIA TARANTO
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INTRODUZIONE

La presente relazione costituisce documento con it quale ia societa
ITALCAVE effettua, formalmente, le proprie osservazioni al Piano
Regionale delle Coste adottato con D.G.R. n. 1392 del 28 luglic
2009, e pubblicato su! BURP n. 122 del 6 agoste 2009, cosi come

previsto nell'ambito della procedura di formazione del Piano.

Nel dettaglio il presente documento contiene alcuni aspetii di criticita
rilevati nelia struttura e nellimpianto generale del Piano in retazione
alla sua intera articolazione e complessitd, nonché puntuali
riferimenti di illogicitd e incongruenze, circostanziati allarea in
concessione da parte deila societa (TALCAVE rivenienti dalia
approfondita conoscenza della realtd ambientaleferritoriale locaie e
frutto della pluriennale esperienza da parte della societd nella

conduzione/gestione di stabilimenti balneari.

1. Occorre evidenziare, innanzitutto, che & ravvisabile una
palese ed inaspettata incongruenza generale tra gli obiettivi del
Piano in oggetto e la disciplina normativa in esso contenuto; in
particolare i condivisibili, lodevoli ed auspicati obiettivi di “garantire i
corretto equilibrio fra la salvaguardia degli aspelfi ambientali e
paesaggistici del litorale pugliese, la libera fruizione e lo sviluppo
deffe aftivita turistico ricreative” e di perseguire “fo svifuppo
economico e sociale delle aree costiere affraverso criteri di eco —
compatibilita e di rispetto dei processi naturali”, risultano in netto
contrasto con l'impianto delle Norme Tecniche di Atfuazione, volio a
porre limiti & dettare criteri di contenimento e di restrizione.

2. L'intero impianto di gestione della costa si basa su un concetta

di ripartizione tra fa porzione di costa concedibile, rella quale
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insediare le strutture balneari, ¢ la porzione di costa da destinare alla

libere fruizione/balneazione, pari rispettivamente al 40% e 60%.

Tale semplice - o semplicistico - approccio pud anche essere
condiviso, peccato perd che allinterno dei documenti costituenti il
Piano non vi sia sufficiente chiarezza circa le metodologie di calcolo

delle porzioni concedibili € non.

Nel dettaglio non viene chiarito se il calcolo di tali percentuali vada
effettuato in modo Iindistinto sullintera lunghezza della costa
comunale ¢ se tale rapporto debba essere garantito all'internc di
ciascuna tipologia omogenea di costa (rocciosa, sabbiosa, ...),
oppure, solamente aliinterno della Linea di Costa Utile (LU), come

sarebbe ragionevole.

Ad aggiungere incertezza ed ambiguita, rendendo vana la correfta
azione pianificatoria, vi sono altre singolarita: per quanto riguarda le
aree riservate alle forze dellordine non si capisce se tali aree
debbano essere escluse o meno dal computo della costa utile (LUY;
stessa cosa dicasi per gli stabilimenti balneari concessi alla forze
armate; stessa ambiguita sussiste per e “aree di pregio”, per le quali,
non & chiaro se e come concorrano a! conteggio delle percentuali di
spiaggia libera e concedibile.

3. Tra le ambizioni ed aspirazioni generali del Piano emerge
palesemente la volonia dell'azione amministrativa mirata g rendere

amovibili le strutture balneari.

Tale azione di pianificazione seppur, in parte, condivisibile come
approccio, non trova un concreto e correfto riscontro all'interno delle
norme di attuazione dove viene affrontata in modo superficiale e
generico. Nel deftaglio viene fornita una definizione di struttura
precaria (art.3 NTA) ambigua e aperta a plurime interpretazioni;
inolfre in pit punti delle norme viene ribadito che tall opere possono

non essere smontate. Viene nalurale chiedersi: quale vantaggi, dal
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punto di vista ambientale, puo avere la sostituzione con strutture

smontabili che (perd) possono hon essere smontate ?

Tutto cid costituisce solo un aggravio economico, traguardabile come
classico atteggiamento vessatorioc nei confronti della imprenditoria,
costringendo ad inutili lavori di sostituzione di strutture che mal si

sposa con la volonta di migliorare I'efficienza dell'offerta turistica.

Ad aggiungere ambiguita, concorre la incongruenza delle definizioni
allinterno deile norme; ad esempio 'art. 6.3, peraltro richiamato
anche nell'art. 11, prevede la “trasformazione” delle opere fisse in

opere facilmente amovibili; non & chiara la logica di tale

trasformazione, tantomeno cosa si intenda per opere faciimente

amovibili. Di fatto si introduce una nuova definizione, non compresa
allinterno dellart. 3 delle NTA, che dara certamenie adito a
estemporanee interpretazioni, in relazione alio sfumato concetto di
“facile” amovibilita, legato alla capacita di ingegno personale oppure

del valuialcre.

4. Occorre rilevare la disarmonia esistente allinteme degli atticoli
delle Norme Tecniche di Aftuazione circa, limportantissimo e
rilevante tema della disabiiita. Infatti gli art. 11.6 e 8.12 prevedono
che debbanc essere comunque eliminate tutte le barriere
architettoniche, mente il punto b dell'art. 5.3 prevede che le opere
per disabili debbano avere un impatto irrilevante e, tale condizione,

non € sempre tecnicamente fattihile.

5. Altre concetto di riferimento generale per la concedibilita delle

aree e legato alla classificazioneftipizzazione della fascia costiera

prevista dal Piano.

Nel dettaglio, in piu passaggi, viene sancito che il rilascio delle
concessioni nelle aree tipizzate con le varie classi di criticita &
subordinato alla verifica che | fenomeni erosivi si siano stabilizzati,
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ma non viene fatto alcun cenno in merito a chi & deputato a fare ¢i6 e
in che modo. Appare implicito che sia compito dei comuni
provvedere a ¢io, ma tale condizione porterebbe ad inevitabili
sperequazioni fra comuni contermini in relazione a differenti critert
adottabili o differenti volonta politiche. Si ritiene che tali analisi
riguardanti la stabilizzazione dei fenomeni erosivi debba essere
condotta quantomeno per sub unita fisiografica (SUF} e con criter

tecnici univoci.

6. Discorso analogo vale per cid che riguarda gli incentivi
premianti legati alla eco-compatibiita {art. 8.7) che vengono
disciplinati a livello comunale; si registra nelle norme [assoluta
carenza di indirizzi elo criteri di riferimento dando liberta ed agio ai
comuni di fissare arbitrariamente talf incentivi, generando | medesimi
problemi di sperequazioni e squilibri di trattamenio tra comuni
contermini di cui al punto precedente.

7. L'art. 8.7 prevede una serie di stringenti e doverosi requisiti
per gli impianti tecnologici volti correttamente a garantire la eco-
compatibilita delie strutture nonché il pieno rispetto della normativa
tecnica di riferimento; tutio cid risulta in netto contrasto con la
“precarietd” ed amovibilita richiesta agli stessi; come si possono
garantire standard di funzionamento migliori rendendo al contempo
precari gii impianti? Si tratta di una dicotomia assoluia e

inconciliabile.

8. Molteplici carenzefincongruenze delf’intero impianto normativo
riguardano gli aspetti dimensionali delle strutture, motivo per il quale
si riporta di seguito 'esempio pratico della struttura balneare di

proprieta della societa ITALCAVE al fine di evidenziare in modo
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palese ed inequivocabile gli irrimediabili vizi presenti nel complesso

normativo del piano.

Si consideri a struttura attuaimente costituita da 12.000 mqg di area
privata e 6.000 mq di area demaniale. I numero tedrico di utenza
(NU) calcolato soltanto sullarea demaniale & di 2.000 persone.
Avendo a disposizione anche l'area privata, ipotizzando di applicare
gli stessi indici delfarea demaniale (art. 8.3), si ottiene una superficie
da destinare a servizi di spiaggia pari 2 240 mq del tutto inadeguati
per accogliere e servire le 2.000 persone (calcolate solo sull'area
demaniale, quindi cautelative e a vantaggio della verifica di
funzionalita della struttura). Vi & di pil: si legge nei documenti del
Piano che la volonta & quella di innalzare 11 livello e di
destagionalizzare 'offerta turistica; come sia possibile accogiiere gli
utenti in una strutture di 240 mq (comprensiva di locali ristoro,
deposito, bar, servizi igienici, docce, primo soccorso, ecc. ) appare
una grande incognita ai confini delle tecniche ingegneristiche e

logistichel

Va considerato che destagionalizzare, significa letteralmente
estendere 'offerta turisiica olire la stagione estiva, dungue in stagioni
dal clima certamente gradevole, ma non necessariamente non
piovoso, quindi emerge la necessita di poter accogliere al coperto un
numero sufficiente di utenti tale da garantire la convenienza

economica deil'iniziativa.

Per cid che riguarda fe strutture ombreggianti esSe non possono
superare ai sensi dellart. 8.4 il 50% della superficie destinata ai
manufatti, quindi i 240 mq di cui sopra, dunque, una siffatta struttura
avrebbe a disposizione 240 x 50% = 120 mq per ospitare alfombra i
propri utenti; ovvero considerando per un tavolino da 4 posti 8 mq

avremmo 120/ 6 = 20 tavolini da 4 persone duncgue 80 utenti!

Detto ¢i, & evidente la dimosirazione della assoluta infunzicnalita di

una struttura dimensionata secondi i parametri del Piano avendo
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fatto in vari passaggi assunzioni a vantaggio di defta auspicata

verifica.

L'art. 8.1 definisce le 4 fasce: FP1 , FP2, FP3 e FO. La prima &
destinata al libero transito pedonale lungo la spiaggia ed ha una
profondita tecrica di 5 m dalla linea esterna di battigia; la seconda
FP2 & quella concedibile; la terza FP3 & una fascia di rispetto.di 3 m
destinata alla localizzazione del verde e libero transito. Le FO sono
le fasce ortogonali al mare per il libero passaggio. Non viene chiarito
cosa accade e quale layout debba assumere la fascia FP3 guando
alta spalle dellarea demaniale, non vi e la presenza di una sfrada,
ma sussiste un‘area di proprieta privata avente la stessa

destinazione d'uso.

Riservare 'ultima fascia di 3 m di area demaniale al verde e al libero
passaggio significherebbe, di fatto, tagliare in due lo stabilimento
balneare. Tale carenza normativa appare fondamentale in riferimento
allesempio in oggetto, ma anche in tutti gli altri casi, di
probabile/possibile esistenza in cui 'area demaniale non confina con

la strada ma con un'area privata.

g, Volendo approfondire la disamina delle NTA del Piano in
oggetto, si evidenzia che l'art. 8.3 introduce in modo estemporaneo,
il concetto di piano ordinario della spiaggia, senza averlo definito in
precedenza, al quale si deve far riferimento per il calcolo delle
altezze dei manufatti. Tale singolare ed imprecisa regola, non tiene
conto delle possibili variazioni altimetriche esistenti lungo le spiagge
del litorale, dei possibili dislivelli esistenti tra la spiaggia e le strade
limitrofe, avendo l|a presunzione di indicare generalmente e
genericamente l'altezza di rifenmento delle strutture misurata da una

superficie di riferimento ignota.
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10. Neli'ottica di voler fornire ufili e puntuali indicazioni circa Ie
migliorie/correzioni da appartare al costituendo strumento di governo
del territorio, appare doveroso segnalare che larf. 8.6 vieta Ia
costruzione di "opere di contenimenta”, ma non viene chiarito esse
cosa siano; opere per contenere delfacqua, della sabbia, o deila

folla? Appare doveroso un chiarimento in merito.

11. Lart. 8.1 prevede che il Piano Comunale delle Coste “avuto
riguardo degl utilizzi gia esistenti” indica la distribuzione dei singoli
lotti concedibili con un fronte mare non superiore a 100 ml. Fatte
salve le considerazioni in merito agli aspetti dimensionali gia illustrati,
appare del tutto ignoto il significato dellasserzione "avuto riguardo
degli utifizzi gia esistenti’, vuol dire fatti salve le concessioni gia
rilasciate? Oppure si fa riferimento allo stato di fatto deile aree guindi,
allattuale utlizzo? E nel caso laltuale utilizzo sia gia struttura
balneare? Anche in questo caso ricorre una notevole ambiguita che
si presta a soggettive ed estemporanee interpretazioni in fase di

redazione dei PCC strumento attuativo del PRC.

Anche in questo caso appare doveroso un approfondimento di tali
tematiche che, concordemente agli altri fondamentali aspetti

dimensionali, sono stati affrontati in modo poco accorto ed impreciso.

12. | documenti relativi alla procedura di Valutazione Ambientale
Strategica risultano dai contenuti insufficienti a garantire una
esaustiva valutazione della valenza strategica dell'azione di

pianificazione.

In particolare, & del tutfo assente la valutazione puntuale delle azioni
previste dal piano che allinterno del rapporfo ambientale non sono

neppure elencate!
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Nel Rapporto Ambientale & stata effettuata una puntuale analisi
ambientale e vincolistica ma non la valutazioni delle azioni

strategiche del piano, contenuto fondamentale della VAS.

E’ impossibite entrare nel merito di cid che la VAS dovrebbe
prevedere e dunque fornire suggerimenti di miglioramento dello
studio poiché di fatto mancante nelle sue componenti principali
(coerenza interna, coerenza esterna, valutazione, ...). Di fatto & stata
confusa l'analisi ambientale del piano, con la valutazione ambientale
strategica, che ha aspirazione e concetti comuni, ma finalita

profondamente differenti.

Sempre allinterno del Rapporto Ambientale non viene faita neanche
menzione alla Valutazione di Incidenza Ambientale, che ai sensi
della vigente normativa in materia (D.lgs. 4/2008 — Circolare Ass.
Ecologia Regione Puglia n.1/2008, D.G.R. n.981 del 13/06/2008), &
obbligatoria ed endoprocedimentale alla VAS.

CONCLUSIONI

Tutto cid illustrato, si ritiene che cosi come articolato, il Piano
Regionale delle Coste, sia insanabilmente viziato, in modo sufficiente
a determinare la invaliditd del’azione amministrativa auspicata,
dunque, necessitano di una profonda rivisitazione mirata alla

soluzione delle criticita evidenziate € dimostrate.
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Avv. ERNESTO LEGANZA
PSP ket LA Trepuzzi (Lecce) via Giuseppe Elia n.53
Ai sensi gaifart 4 Legge :4T;TGS?A tel. o fax OB32 /755884 :

Ls!:mrﬂ a__ o L’fé@f tel. cellylare 347/7977791
. e-malil: leganza.e@libero.it
1 ) B i Duigunlt. fohrellng | CRRREDO
COPERTINA EAX

MESS X URGENTE

- Regione Puglia

_ AOO_SP12

DATA 5/10/2009 05/10/2008 ~ 0001125

DA; avv, Ernasto Leganza Protocalla: Ingrasso

FAX DB32/755884

Az

1) Regione Pugliia - Assessorato Trasparenza e Cittadinanza Attiva
Settore Demanio e Patrimonla - Bari

FAX: DB0/5406664

2) Regione Puglia - Assessorato all'Ecologia - Servizio Ecologia -

Ufficio VAS - Bari
FAX: 080 /5406884

Oggetto; Osservazioni al Piana Regionale delie Coste

PAGINE TRASMESSE: 4 @
{inclusa {a presente) CEGIONE PUGLIA

Frt;t. ADOf.QXFﬁfﬁ/&’fn{éjwj

Trasmetto, in allegato, le osservaziohi al Piano Regionale delle Coste,
che in data odierna song state inviate con leltera raceaxa A,

5/10/2009,

NOTE

Distinti sajuti,

avv, Ernecto Leganza

Sgrlere Asvsoe dspgatce 4 GidiRIGRE o,

LOETYRO ol GRR
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Trepuzzi, 5/10/2009

Spett.le Reglone Puglia
Assessorate Trasparenza e
Cittadinanza Attiva

Sattore Demanio e Patrimonio
via Caduti di Tutte le Guarre n.15
Z012E Bari

Spett:le Regione Puglla
Assessorato all’Ecologia
Servizio Ecologia ~ UfTicio VAS
viale delle Magnolie n.6/8
70026 Barl

Oggetto; Ossarvazioni at Piano Regionale della Coste

1 sottogeritti consigiier! comunali di Trepuzzi, Ernesto Leganza, Vito Leone,
Simona Manca e Giovanni Perrong, tutti elettivamente domiciliati, ai fin! def
presente atto, presso Ernesto Leganza, in Trepuzzi alla via Giuseppe Elia n.35
(recapiti telefonlcl o fax 0B32/755B34 e 347/7977791),

premesso

- che gon delbere di Glunta Regionale n.1392 del 28/7/2009, pubblicata sul B.U.R.P,
n.112 de! 6/8/2009, & srato adottato Il Plane Regionale delle Coste (che di sagulta,
pec brevitd, sark denominate /0 indicato semplicemente con l'acrorimo P.R.C.)Y;
- che la citata deliberazione prevede aspressamente, al sensi dellart.14 dal D.igs.
16/172008 n.4, ehe chiunque, entre 1) termine di 60 glorni dalls pubblicezione del
provvedimenty di adozicne del P.R.C., pud presentare proprie osservazioni,
anche fornendp nuovi ed ulteriori elementi conascitivi 8 valuiativl)

cansiderato
- che la marina di Casalabats appartieng al comtune o Lecce e che tale locallts
balineare & perd frequonlola. sepratiutte durante 1z stagione estiva, da vileyyianti e
proprietad df abitaziorn che risiedone ne: limitrofi comuni feccesi di Trepuzz,
Sguinzano e Campi Salentina (cfr. mappa satellitare Gaogle);
- the i congigh cemunan di l.ecee, Trepuzzi, Squinzano e Campi Salentina hanno
espressamente  deliperste 11 loro  rispettive assensv  per la modiflca  della
citepscrizione tarritnr’ale delia marina dl Casalabale, proponenco zlla Regiore Puglla
la trideterminazione del relativl confini territoriali, al fine dellacquisizione del
territurio di tale localitd al comuni ¢ Trepuzzi @ Sguinzans, secordo le procedure
previste daffa L.2. n.26 del 20/12/1973 (cfr. delibera C.C. Trepuzzi n.18 cel
25/9/2009;,
- che, a seguito deile suddatte deliberazioni consiiar, la proposta di legge regionale
denominata “Marina di Casalapate; modifica defle circoscrizioni di Lecce, Trepuzzi,
Sguinzano” (in allegate) & all'esame e ajla discussicne della VIT Cammissione del
Cansiglln Regionale pugilese;

consideratn alitresi
- che g previsioni del P.R.C. adottato sone fe seguentis )

- con riferimento al criterio della SENSIBILITA’; 'araa della marina i
Casalabate, compresa tra i topanim] “Lindinuso”(comune di Torchiarola =~ provingia
di Brindisi) e “Torre Rinslda” (comune di Lecce), che @ sus volta include ! trattf
fitorali ove sona wbicati | toponiml “Torre Specchiolia” e “Casalabate”, @ indicata,
senza soluzione al continuitd, a “bassa sensibilita™;
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— ¢on riferimenta at criterio della CRITICITA: il trattn castiero d!
Casalabate & tipizzate, procedendo da nord varse sud, a “bassa”, “media’ et
“e'evata critlclth”, con una prevalenza di:

"bassa criticitd” ne! settore costierg nord (e pracisamente nel tracto leccese tra |
toponimi *Lendinugo”e “Casalabate™);

- "elevata criticitd” nef tratte fiterale sud, In corrispondenza del cordane dunaije
ubicate presso il cosiddette “Posto gef ltrepuzzini” (cfr.cartagrafla  1.G.M.
§C.2:253.000) e che 5. eslende jp prossimith di Torre Rinalda.

TUtto tid premesso e considerato, | sottoscritti consiglie! comunali di
Trepuzzj, in virtCl delle suindicate previsioni di Piano a dopo aver affettuato
una ricognizione dello stato fisico del tratti costier] In questions,
propangonao (e seguenti osservazioni al P.R.G,, con particoiare riferimento ai
criteri detfa “criticita” e della “sensibilitd”, che il Plana ha attrihulic alls
fascia costiera di Casalabate, cosi come & stato programmato e progettato
nella tavola n, 39 della Serie 5 “Analisi; Criticitd-Sensibilitd” (in allegato) g,
pertanto, aspongope e seguanti

OSSERVAZIONI @ PROPOSTE
1) SENSIBILITA’

Non appare corretta € coerente la tipizzazione di “bassa sensibitita”
asseghata ral P.R.C. al cordone dunale situato lungo it litorale del YPosto
dei trepuxzini”, poiché tale cordone & dl elevata &/ significativa valenza
paesaggistica ed ambientale (pur se gjustamerte il citato Piane fo rilava “in
eroslone”), & costituisce un patrimanio di apprezzahile valare natucalistico e
culturale, cosi came potrd essere agevclmente verificato a seguile . di Un puntuale
sapratinoge da parte degli Uffici regionall, che fin da ora si richiede, e come risuta
gvidente dal'allegata donumenlazione fotagrafica, '

Peraltro, non ve trascurate che [l cordane in parola sl presenta come un
vero e prapric “campo dunale”, esteso per oftre due km, con dune aite fino a 12
metri @ ricoperte da una pregevole vegetazione a macchia meditarradea {ginep-o,
[entisca, allvastro, mirte ecc,)

Orbene, a sommesso avviso degll odlemi istanti, questo settore di spiaggia e/o
di costy morita @i easere protetto @ difaso dalla costante e, per certi versi, eccessiva
antroplzzazione deli’area, in quanto diversamenta ragionando i campo dunale
andrebhe incontro al degrada efo aflz definitiva erosione,

Inoitre, glova evidenziare: _

- ¢ha | principi fondarnentali & pecullart del P.R.C. tendona 2 tutelare tuttl quei tratll
costieri di particolare valenza ambientale e particolare sensibliita haturalistica che,
come nel casn di specie, petrebbero essera, se privi di qualsiasi grade i protezione,
irrimadiabliments compromessi;

- che il cerdone dunale del "Posto def trepuzzini” ha certamente tiiolo per essere
ricompresc nel sistema dalie tutele ex lege n,1497/1939 (ATD_PPO1) e dej “vincoll
idrogeologlici” di cui agli Ambiti Territorali Distinti (ATD_PPQ3) del PUTT/F della
Regiore Puglia (D.G.R. n 1748 del 15/12/2000).

Da ultirmo, va sednalato che It cerdone dunale é contiguo zl Pareo Naturale
Reglonale “Bosco e Paludi di Rauecio” = che, i prospettiva di un favorevale
accoglimento delie  presentl ossaervaziond, peotrepbe assumere  anche la
denominazione di "Bosco, Paludi ¢ Dune di Rauccio”,
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accoglimento  delle presenti osservazioni, potrebbe assumere anche la
denominazione di "Bosco, Paludi @ Duns dl Rauccio”.

Pertanto, alla stregua di quanto testd espostn, si chlade che il tratto
costiera 2/0 I cordone dunale denominato "Posto dej trepuzzini” e Vares a
vincola idrogeologica (PPQ3 degli ATD del PUTT/P.) siano classificate nhella
categoria della “sensibilitA ala” (cfr. lallegata Tav.39, Serie 4 - Tema:
"Sistema delle Tutele Ambientali”).,

2) CRITICITA’

Un'accurata ricognizivne dello stato fisico del tratto costlers di Casalabate
consente agavolmente di rilevare come 7l grado di criticitd della costa sia da
ritenersi “alto” su tutta il litorale della marina.

Ed invero, non pud essere sottaciuto che solo pochi anni fa, st sona verlficati
crolli di fabbricati (successivamente abbattut) e nurnerosi dissesti strutturali agli
edifici, a seguitn dell’apertura di voragini e di cedimenti del sottasuolo che,
unitamente ad un Incipiente e docurnentate livello di erosione della splaggia
emersa, permettono, a gludizio dei sottoscrittl, di estendere il livello di criticitd
“alta™ a tutto il litorale di Casalabate.

Peraltro, non pud non essere posta in evidenza Pesistenza dl una discrepanza
a/o contraddizlone di valutazione tra teml che Il P.R.C. propone per il tratto costiero
in argomente, sol che sl consideri che, g i a o (cfra
Tav.39, Serie 5 - Terma: “Anallsi: CriticitA-Sensibllitd™) indicata per il tratio tra

Lendinuso e Casalabate & pol, Irrazionalmente ed incoerantemente, jndicata una
o ” {cfr. lallegata Tav.39, Serie 3 - Tema:

"Evoluzione custa sabblosa™ ed in particolare jl simbolo: &rfangolini ross/ Yy con
vertice versa lantroterra),

Delle due Yuna: se la riva & in arretramento conclamato, la criticitd della
costa, guanfomeno in quel tratto, pon pud essere bassa, bensl deve essere
considerata nella categoria della "criticita alta“.

In conclusione, Sl chiede ¢che {intero tratto costiero -della marina di
Casalabate sia conslderato ad “alta criticitd”, ovverp, in via subordinata, che
in tale categoria sia tipizzato Il suindicato tratto costiero tra Lendinoso ¢

Cazalabate,
| 3

Si resta In attesa di ricevere notlzle In merito alla trattazione e/o agli esiti
delle presenti osservazioni e proposte e si inviano, in allegato, | documenti citatl nel

presente atto,

Erhgsto Laganza Simgna Manca

Capoyruppo ap
“Popala dalla’Libe

capogfppn oanglliare
TIted-paL”
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NtERi
ORGANézéaEIozi DEMANIO E PATRIMONIO

Prot. Gen. n° 448‘{{3

ON gL
FURM&DELL i

Il Dirigente del smmmqm;g___ FFREDO .

Dala

Ai senst deil'arl. 4 Legge 24111 %Qg
Assegnato a: .

) r ' £ i N . i - !
1l Difigonte Michele. ] ICAZIONE E SVILUPPO DEL TERRITORIO

UFFICIO DEMANIO MARITTIMO Vo il
. | 1 s, 102 .0T1. 2009
Raccomandata AR, o Spett.le
- ) Dott. Michele LOFFREDO
REGIONE PUGLIA Dirigente Settore Demanio
Regione Puglia
Prot. A00.{ 05:09!«&!(? 7 {6303 Via caduti di tutte le guerre
BARI 70126

Oggetto: Osservazioni sul Piano Regionale delle Coste e rapporto ambientale

11 sottoscritto, Dirigente del Settore Urbanistica del Comune di Lecce, in relazione
all’oggetto della presente e al fine di consentire una pitl proficua concertazione tra i diversi
livelli della Pubblica Amministrazione interessata al Piano Coste, nonché per venire
incontro, responsabilmente, a tutte le complesse esigenze degli operatori del settore,
formula e presenta le seguenti

OSSERVAZIONI

1} Con riferimento all’art. 5.2. (aree con divieto assoluto di concessione), si fa presente
che la scrivente amministrazione ha delle forti niserve e perplessitd circa la razionalita
del disposto divieto. Il disaccordo, invero, nasce dalla considerazione che il limite ivi
previsto ¢ manifestamente contrario alla situazione morfologica di numerose aree
demaniali gid oggetto di concessioni destinate a rinnovarsi. Su tali aree, il tratto di
spiaggia presenta una profondita inferiore a 15 m, in conformita alla peculiare struttura
paesaggistica.

2) Per quanto concerne I’indicazione delle Jocalita di competenza di questa
amministrazione, rientranti nel tratto di costa definita come “soggetta ad erosione”, si
fa presente che le suddette comprendono circa 10 Km di costa, secondo il relativo
prospetto contenuto nel Piano. Ebbene, se per tali aree fosse inibito il rinnovo delle
concessioni  attuali, il danno economico e a livello turistico sarebbe di gravi
proporzioni.

3) Con riferimento, infine, all’art. 6.2. (rinnovo delle concessioni demaniali), la previsione
della trasformazione delle opere fisse esistent in opere facilmente amovibili, appare di
difficile applicazione perché ¢ materialmente irrealizzabile la “facile amovibilita” delle
stesse, Non solo. Appare aperta ed irrisolta una problematica: gli attuali stabiliments

1:di2

CITTA' DI LECCE ‘SETTORE URBANISTICA - UFFICIO DEMANIO MARITTIMO
TEL. E FAX 0832-682013 — - V.le Marche, 2 - LECCE - 73100
‘Indirizzo e-mail: ufficio.demanio@comune.lecce.it
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balneari, ci si chiede, con opere di difficile nmozione in cui il fronte-mare €
attualmente superiore ai 100 m previsti dalla normativa, in fase di ristrutturazione,
dovranno o “non” mantenere I’attuale fronte-mare ovvero adeguarsi alla normativa?!

Tanto si doveva ed in attesa di un riscontro teso ad approfondire le questiom
innanzi sollevate, anche all’intemo dei competenti orgam' istituzionali, si confida
nel’esame delle presenti ossérvazioni, al fine di_ apportare le giuste
integrazioni/modificazioni al varato. Piano Cdste, nell” mteresse delle Amministrazioni
interessate, degli concesswnan e de1 terzl frulton del bene pubbhco

iNF i

Distinti saluti I { ey
IL IRIGENTE U.T'C.

ﬁw
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St —tn —  —————— ———

Regiora Puglia fﬂhnﬂtﬂ l:!l E.'
AQQ_SP12
05/10/2009 - 0001126

Pratacello: Ingresso

T ———
KEGIONE P
ORGANIZZAZICNE E RIFORMA l?tcilt: i\%ﬁMlN'S’

SERYIZY DEN’ANIO £ PATRIMONIO

RAZIORE

Cina dl Margherfm i Savaia NlAba 5 v UJ"L»L__

s JOMONE 48 Ser 02l Mt o LoFRREDQ Provincia ¢i Barletto - Andria ~ Fran]

ﬂf@@ns{ dr !'arf 4 Legye 24?/1*:9

DataA L

1t Dlvfgunic Michsing ¢ e

T ——

vore Replonale ol Demnnin e Parrimanfo Prof. Guglieimo Minervini
. Ii’l lapi, 10~ 70125 Bar

REG;ONE PUGLIA

Prot. A00. m{?_, OQ,[ LE I !_Q n’(ég of.

Fux: (80 3446664

Oggetta; Plana reglonale delle Coste, Delibera di Ginpta Regionale n. 1302 del 29
fuglic 2008, Osservaziont ex an. 3 comma 6 LR, n. 172000 ¢ art, 14 dci d.lgs, n. 42008,

Con riferimente alle osservazioni di ewi all ‘oggenio, 1 rappresenta la difficolia du parw di
qrexta gestiome commlissariole a fornive, dari anche { Histrendssimi fompi o disposizions, ovdeguate
segnulaziont df capattere teenleo per le guail ol striscrva in segulto .

Nel mentre, non possigmo esimerct dal trasmettervi 1 ailegata nola della Confeommarclo -
Sindacuto Wellani Balneari Pugiila del 01.10.2009, aequisita gl ns, prot. 17768, con la quale xi
Yappreseniano preoceupaziona ¢ perplesyitd in ordine wi cliato Plano,

Vogliate, pertania, prima dell 'approvaziona definitivg del Plars detle Coste, tenere in
debito conto  di guanto indicate daila cltata organizeasiove dignificativamente rappresentative
degli operatorf ned nastro rerritorin,

Distinii salutl

Margherha di Savola, 02 ottobre 2009,

D'ordline del Commissarle Stranritinaria
NETHE Ashisson ;7pamm £ LitAimani2 gl =Dypit.ya Rachele Grandolfon

Y Ii Sub Comypjssarin Prefergzio
ARRIVO. @Y zw/ 990 Cav. %%MM

.................

DATA... lﬁ(ﬂcﬂ Ep@tf_m A&
W
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Capmano &l
Margharlis df Savaln
ANTAN i oy 460 . ORI 2 4

i
CONFCOMMErEn

SINDACATO TTALIAND BALNEARI
PUGLIA,

Egr. Slg. ca Dr.

Rnchele Grindoife

Cammissario Straardinarto fo)
Comune df Margharita di Saveln
CITTA

Oggetta: Plano reglonnle delle eoate. Dellbera 4) Gluntn Reglopale nr. 1392 dol 29 Inghe 2009,
Oescryaziond ox nrt. 3 ¢ 6 defin Lr, nr. 12006 ¢ art. 14 dol d.ige. nr, $A2008,

In nema o per conto degdi noposial, fitolan degll stobilimanti bolnear! di queste Comune, am In
pifedentie per sagnalarVi 'o giate i peafonda presceupszlone in el vomn be coteporiz dal posto & seguite
defl"ndozlore, da parte detle Glunts Ragionale del od Piano delin coal in oggerta megla Indlonto,

Infutl, Peventugle spprovazlone delinitiva di queste strumenio amminigteativo da parte del
Conaiglio reglonale determineroishe sonsaguenze pravi ed irrlmedinbiVi por i coneessionay] mesghasitoni
ahe i vedrebbero costretti & crborsi sonalderovoli per adeguara Jo laro nziende aljo nuove dlspnarziom

oltre che, & fatto, &1 determinerebde un fmpovertmonte dzlln quantivh o qualicd. dei servizi afferti
dall’intera coMlttivitd aalinera.

1n particolere ¢, ks 1'alteo, (¢ disposizions e vedona |o neita gontruriatd delin balneszione
mergheritana i gl.ur.rdmno i criter] pagni riduttivi e limitotlvl oirea le dimensioni

n) delle arce pancediifil in qumrte &t distingue fre eostn ¢ cantn congedibile crolidando, dalin
primis, numernginshmo porziont delis soatn: da qucﬂc ogeeilo & arosiens o quelln aventi una profondith
inferiore 8l 15 m#, dalle aree di vispctio dej portf 8lle 8:ec vieolote ece. (art. 5.2 delle narme [eenicho);

) delle coneessionl (mossing 100 mt. dl Am) in rifenments al sclo parimens del fronte mare
indrpendentemena dalz profondied dafla pingpin {act, R, itk

¢ tef manufustl deglinotl a serviza quall spogiisinio, cabine, prlmo eoccamo, sefviz iglenicl
eaq. ¢he, uel lors onmplcnﬂa ROR pogsona sUperEre poraonipali irddorla dell'sren aoncasas per un
massimo, nelie concedsioni superior] 4 10 miln €3, i 240 m™q, (ary, 8.3).

L5 presents Organlzzazions vappresantativa delle i HTpTEsS patneart chicds, pertapta, alla 8.V, df
far propente nlla Asgoritd regionali & n mezze delle osservazioni ex art, 3 o, 6 delln ieyge raglonoie nr,

172005 gll effeni progiudiziovoll sulle fmpress bainsst! salinarg doll’gventyie npprovazione del ed.
Finoe defin coate.

: m! ente

’ chlnnc
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REGIONE PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELL'AMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 26

SOGGETTO PROPONENTE: ASSOBALNEARI ITALIA
MARGHERITA DI SAVOIA
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f s REGIONE PUGLIA ;
ARG MINISTRAZIONE —— - - — .
T ) R ———
| 5 yl-_""' B8 % W
| /L H0iigants del Servivio Michelino LOFF "EDOI. - £ EDERTURISMO
) P8 b A dran. 4 Leage 24171950 CONFINDUSTRIA
Margheita di Savoia,03/10/2009 A5 S¥FatG a_ (pole GiA
Data _ _ AT 85
if Dirigente Micheling LO_H:N““?_,@ID ENTE
GHINTA REGIONE PUGLIA
= 1 BARI
buiaswins | SBLIA ‘l Al SIGG. COMPONENTI
DELLA GITUNTA REGIONE PUGLIA
Ain s
RACHELE GRANIDOLFO
Commssario Pref Commne &t
MARGHERITA DI SAVOIA

Oggetto: Piano Regiopale delle Coste — Delihera Giunta Regionale n 1392 del 29/07/2009 —
osservazioni ex art.3 c.6 della LR n. 17/2006 e art. 14 del D.Lgs 4/2008.

In nome e per conto degli associati, titolari degh stabilimenti balneant, can la presente Vi segnahamo lo
stato di profonda precccupazione in cui versa la categoria a seguito delladozione da parte defla Gronia
Regionale del c.d. Piano della Costa, in oggetio meglio indicato.
Infatti, Peventuale approvazione definitiva di tale strumento amministrativo da parte del Consigho
Regionale, determinerebbe conseguenze gravi ed irrimediabili per 1 concessionan associati.
D fatto, st avrebbe un mattamento non in sintonia con le altre regioni italiaae in quant si disattendono
le direitive della Conferenza Stato/ Regione.
In sostanza gli artt. 5.1 — 8.1 — 8.3 della sopma dportata delibera della G.R., gestiscono il demanio in
modo assolutamente differente con il resto dell’ Tialia e, in modo stddente, la disciplina & differente da
quella adotatte delle regioni confinanii: Molise, Campania, Basilicata e Calahria.
Le logiche conseguenze saranno:
1) Le aziende cui si rappresentano non satanno piu concorrenziali con quelle analophe delle alite
localiti turistiche;
2) Per certi versi sard messa in discussione Uesistenza aziendale per la evidente ridotta convenienza
economica ;
3) L’operatore tugistico balneare per Hequilibrare la economiciti azienda sara costretto ad
autnentate i prezzi, ancora fermi al 2005;
4) T’anmento dei prezzi sard, quindi attribuibile all’azienda, bensi alta discutibile volonti populista
di un provvedimento non discusso e non concertato con le assodazioni di categode che sono
interessate all'sffaccio sul mare. Ovviamente sono interessate al tema anche le categonie operate.
Rivolgiamo preghiera e o appelliamo alla notissima sensibiliti delle Awtotird in indirizzo, affinche il
PRC venga visto sotto il profilo economico e dell'imparto che esso avrebbe sulla popolazione pugliese.

Cordialiti.
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REGIONE \ PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELL'AMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 27

SOGGETTO PROPONENTE: COMUNE DI ZAPPONETA
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REGLONE PUGLIA
ELL AMMINISTRAZIONE
‘;{GANéZEé{}?gEDEEWﬂTRIMON]O ,
yorih 1 Dirigante def Servizia Michelino LOF

Al sensi deffart. 4 Legge 24171990, «

Assegnato a:

Data .

it Dirigente Michetino LOFFREDO
f‘;‘ "?_:'EE\ e
T o PP
QI COMUNE DI ZAPPONETA
PROVINCIA DI FOGGIA
Prot N. 5333 asti, —B0TT 2009
RISPOSTA AL FOGLIO Regione Puglia
Del Assessorato alla Trasparenza e Cittadinanza Attiva _
Servizio Demanio e Patriffionio @
Via Caduti di Tutte le Gyerre 15 REGION ; PUGLIA
N. Div. Sez, 70125 Bari _
] e I ] /{é f&f

Allegati N. Prat, AOO/@Z’/C’Qljof” 7

Oggetto  : Osservaziom Piano Regionale delle Coste Del. G.R. nl1392 del 28/07/2009

In riferimento alla Piano Regionale delle Coste adottato con delibera di Giunta
Regionale n 1392/2009 . questa amministrazione comunale ha obbligo di evidenziare ed
osservate 1 seguenti punti.

Premesso che :

- la Regione Puglia con Determina Dirigenziale n® 517 del 12/10/2001 ha ammesso a
finanziamento il progetto per l'intervento di difesa del litorale di ponente del cornune di
Zapponeta per I'importo complessivo di €. 4.286592,26 di cui €. 3.511.906,91 a carico
della Regione Puglia ed €. 774.685,35 a carico del Comune, garantito con mutuo
contratto con la Cassa DD.PP. di Roma posizione n® 4430688/00

- con Determina Gestionale 107 del 3/04/06 si aggiudicavano definitivamente i lavori
allTmpresa ATT- TRAMO.TER — FALCIONE con sede alla S.S. 158 Km 36+300 n°
22 86070 Montaquila (IS) che ha offerto un ribasso del 21,710%, giusta contratto in data
22/04/2006 n. 364 di rep. Registrato a Manfredonia 11 02/05/2006 al n. 601/S1, pet
Iimporto complessivo di €. 2.503.732,00, di cui €. 2.411.332,00 al netto del tibasso
offerto del 21,710% ed €. 92.400,00 per onet della sicurezza di cui al D.Lgv. 494/96

- 1 lavori di cul sopra sono stati eseguiti totalmente collaudati e consegnati al comune il

5 glugno 2008;

- le opere realizzate attualmente stanno assolvendo la loro funzione, in quanto hanno
gla apportato notevole incremento dell’ allungamento della spiaggia con notevole
l:;éﬁeﬁcid della costa dalla localita rivoli fino alla foce Aloisa;

- Attualmente non solo risulta arginato il fenomeno erosivo, ma al contrario alcuni tratd

come Rivoli riportano significativi risultati di incremento della spiaggia .
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Sicusamente il piano redatto non ha tenuto conto dell’ attuale progetto che ha cambiato
" totalmente ! fisionomia della costa.

Alla luce di cid, si chiede una tivisitazione delle zone classificate C2s52 a notd dell’
abitato di Zapponeta e della zona Cls3 a sud dell’ abitato , in quanto, in queste zone i
fenomeni erosivi sono ormai stabilizzati.
Inoltre si fa presente che l'attuale consistenza degli stabilimentd balneari e bassissima
quindi, vi ¢ la possibilita di incrementare le spiagge sia in concessione che libere per il
turismo balnease .
Attualmente 'economia di Zapponeta e prevalentemente agricola, gh ultimi avvenimenti
e congtunture nell’ agrcoltura orticola, tipica di Zapponeta, stanno mettendo in serie
difficolta le attivitd del paese e della popolazione,
Questa amminisrrazione comunale sta  programmande alla luce di cd una
diversificazione delle attivita del paese, verso una economia pitt turistica e in armonia al
territorio.

Il Sindaco

Cav. Franchc) yID° Aluisio

1l Responsabile del Ufficio Demanio e Patrimonio

arch. Michele Prencipe
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REGIONE \ PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELLAMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 28

SOGGETTO PROPONENTE: MICCOLI COSIMO
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ORGAMZZAZIONE E RIFCAMS DELL ’-\MM\NISTRAZIOI‘IE

_ REGIONE PUGLIA |
SERVIZI DEMAN!G E PATRIMON

.. MDitigente def Servizlp Kichelina LOEFREDS |

Ai sensf deilart. 4 Legge 241/1958, ™" hEGIONE PUGLI
A 14 2 ) ! ]
ssegrato ai_ote ¢4 Assessorato Traspa

Data . ——-———[Q‘QL——-—W- Cittadinanza Attiva
H Dingen's Micholing LOFFRED ™ Qotpgre Demanio e

Via Caduti di tutte le guerre

A m———— = -

70125 Bani
E%—’; REGIONE PUGLIA
: REG‘ON;’“;UGUA Assessorafo all’Ecologia

ot p00. L 1.6 {‘ “’/"’ﬁ AeZlh.

Servizio Ecologia-Ufficio V.A.S,
Viale delle Magnolie n. 6/8
70026 Bari

OSSERVAZIONT AL PTANOG REGIONALE DELLE COSTE

Il sottoseritto in qualita di appassionato villeggiante e assiduo bagnante di

Casalabate espone ed osscrva quanto di segnito

Con riferimento alle indicazioni contenute nella Tavola n.39 relaiiva all’analisi delle

¢riticita all’erosione dei ltorali sabbiosi e della sensibilita ambientale della costa si fa

notare che per gran parte del litorale di Casalabate si ¢ riportato un livello i eriticita

*“Basgso™.

Per chi come me frequenta la marina di Casalabate sin dalla sua infanz2ia questo dalo

sembra poco rappresentacivo dellz gravita del problema, soprattuito se si tiene couto del

fatto che tale parametro {Crificita al¥ erosione) & definito in Funzione di tre indicatori tra

cui unw che individua la tendenza evoinriva storica del problema.

Basta andare indjetro ne! tempo di appena 29 aunt per notare che proprio il tratto in

questione presentava un litorale sabbioso talmente ampio che poteva ospitare pli

ombrellont su tre o quattro ordini di file parallele aila linea di costa. Nelle foto del tempo

sono visibili 1 numercsi bagnanti che trequentavano le grandi distese di sabbia che

separavano la strada dal mare.
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Chiaramente se la definiziore di questo parametro importantc viene determinata solo
dalla tendenza evolutiva recente in cul in alcunt tratti la sabbia € praticamente scomparsa
e in eltri il mare lambisce pericolosamente alcuni tratti dr strada, si da una

rappresentazione falsata o limitata del prohlema erosione.

Credo invece che assegnando un livello di criticita pitt elevate si possa dare il giusto peso

a un preblema che dovrebbe essere aftrontato seramente nzll’adozigne di quelle azioni

rivolic alla riqualificazione ambientale (penso per esempio al ripascimento di quel litorall

sabbiosi scomparsi} o nella previgione di guelle strategie di difesa e di monitoraggio det

litorah sabbiosi.

Per tutto quanto innanzi, si chiede che la Regione, voglia recepire I’ osservazione innanzi
illustreta, e, per Ueffetto. apportare gli emendamienti necessari, al fine di eliminare |
dedutdi vizi ed adegunare 1l PRC ai rilievi di cui sopra

("asalabate, 3 ottobre 2009

Avv. Ghsimo MICC
M /m&& @/q/

/W~
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REGIONE \ PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELLAMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 29

SOGGETTO PROPONENTE: COMUNE DI BISCEGLIE
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Race. # A
W

TTREGIDNE PUGLIA @

ORGANIZZAZIDNE E RIFORMA DELL'AMMIMISWIGNE

SERVIZ] DEMANIO E FATRIFON —.-TA DI BISCEG | I
ED(! —

It Dirigente da! Servizio Micheline tﬁ? ______

Af senisi deifart. 4 Legge 241/1930 Provincia di Baretta Andra Trani
C AP 70052 — CF B30016307286 — P IVA O0R73800725

Assagnarto a:
Data

SERVIZIO LAVORI PUBBLICI
Tel. 080/3950516/513-Fax 080/3850507

Protocolio n. ﬁ 3 5 g 4 1 atlegati {(_ Risposta a nota n.

del

OGGETTO: QOsservazioni al Piano Regionale delle Coste adottato con Delibera d G.R. n.
1392 del 28/07 /2009
Invio osservazioni.

[%} Spett.le REGIONE PUGLIA

“- Assessorato alla Trasparenza e Cittadinanza Attiva
Servizio Demanio e Patrimonio

c.a. Dott. Michele Loffredo

via Caduti di Tutte le Guerre n.15

70125 Bari

REGIONE PUGLIA

Prc-:t. Aodfﬂ% /@%‘J‘»ﬁlﬁili

Con riferimento alla Delibera di G.R. in oggetto, si trasmette in allegate copia
della Delibera di GM. n, 208 del g3/10/2007 di osservazioni al P.R.C. {Piano
Regionale delle Coste) nonché la Relazione Tecnica del Dirigente della Ripartizione

Tecnica, in cui vengona propaoste sinteticamente le seguenti osservazioni:

1} Prima osservazione

Prevedere, anche per i litorali rocciosi come queflo del Comune di Bisceglie, la possibilita di
ricostituzione delfe spiagge. anche attraverso ripascimenti arifficiali nonché la
rinaturalizzazione della fascia costiera mediante la riproposizione degli scogli d! abrasione e
della preesistente morfologia che permetteva l'esistenza delle spiagge stesse.

Questa possibilita di ripascimento delle spiagge con ciottoli deve essere garantita e resa
obbligatoria nel tenfativo di offenere, visto quanio richiesto dalf’ arf. 5.2 delfe N. T A,
spiagge cioftolose df dimensione maggiore dei 15 mf sulle quali sia possibile rilasciare
CONCession|.

2) Seconda osservazione

inserire una terza fipologia o0 ampliare ia prima deltart. 8.1 delie N.T.A. def P.R.C. adol{ato,
consenfendo agli stabilimenti balneari la possibilita di ormeggiare | piccoli natanti (es.
barche in resina o alluminio, gommoni, ecc.) ulifizzati dagii utenti dello stabifimernto anche
per liberare le spiagge occupate da questi mezzi.

Con 'occasione, si porgono distif S?Lt%\tl.\
P )
03710/ 2003 F‘:

L SINDACO
Avv. Frincesco Carlo/Spin
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Comune di Bisceglie

Verbale di deliberazione della Giunta Municipale

Delibera nr. 309 del 03/10/2009
Prot. num.:

Comunicata ai Capigruppo il 05/10/2009 ~ Prot. Nr.: Q03159

Oggetto Osservazioni al Piano Regionale delle Coste adottato con
delibera di GR n. 1392 del 28/07/2009.

L'anng duemilanove il giorno tre del mese di Ottobre in BISCEGLIE e nel Palazzo
Comunale, regolarmente convocata, si € riunita [a Giunta Municipale composta dai
Signori:

SPINA AVV FRANCESCO CARLO
AMORUSO FRANCESCO MARIA
DI PIERRO VINCENZO

DI LOLLO CAPURSO ANTONIO
RUSSO ALFONSO '
ABASCIA' GIOVANNI

SPINA ANTONIA

MONTRONE SAVERIO

RUSSO CLARIS

FATA VITTORIO

PASQUALE NUNZIA NANCY

Risultano assenti:
DI PIERRO VINCENZO
RUSS0O ALFONSO
SPINA ANTONIA
Partecipa alla seduta il SEGRETARIO GENERALE LAZZARO DOTY. FRANCESCO ANGELO.

Constatata la legalita’ dell'adunanza, il Presidente SPINA AVV FRANCESCO CARLO

sottopone all’esame della Giunta I'argomento in oggetto.
Segue nella pagina successiva
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LA GIUNTA MUNICIPALE

Premesso che:
il Comune di Bisceglie & dotato di P.C.C. approvato con deliberazione di
Consiglio Comunale n. 47 del 30/07/2004;

la Regiocne Puglia, con nota n.2521/06 in data 06/03/2002, ha ritenuto la
perimetrazione ammissibile ed ha ritenuto, altresi, il P.C.C. del Comune
di Bisceglie adeguatc alle prescrizioni del FPUTT / Paesaggio approvato
dalla Regione Puglia;

la Legge Regionale n. 17 del 23/06/2006, nell'ambito della gestiocne
integrata della costa, disciplina l'esercizio dalle funzioni
amministrative connesse alla gestione del Demanioc marittimo e delle =zone
del mare territoriale conferite alle S$tateo, individuandoe le funzioni
trattenute in capo alla Regicne e quelle conferite ai Comuni ed alle
Province;

considerato che, tra le funzioni di competenza regionale, individuate con
la citata legge Regionale n.l7/06, & indicata la pianificazione dell'area
costiera che si attua mediante il Piano regionale delle coste (P.R.C.) che
é@ lo strumento disciplinante l'utilizzo delle aree del Demanio Marittimo,
con le finalita di garantire il corretto equilibrio fra la salvaguardia
degli aspetti ambientati e paesaggiatici del litorale pugliese, la libera
fruizione @ lo sviluppo delle attivitA turistico ricreative;

to atto che, con delibera di Giunta Regionale n.1392 del 2B/7/09
licata sul B.U.R.P, n.1l22 del 6&/8/2009, & stato adottato il Piano
gionale delle Coste in riferimento al quale, ai sensi dell'art.l4d del
‘D. Lgs. 16/1/08 n. 4, possono essere presentate proprie ogservazioni anche
fornendo nuovi © ulteriori elementi conoscitivi e wvalutativi cosi cone
indicato sull' avviso di deposito in stessa data di pubblicazione:;

vista la relazione del Dirigente del Ripartizione Tecnica con la quale,
avendo analizzato il P.RC. adottate dalla Giunta Regiconale, propone alla
Giunta Municipale di incltrare alla Regione Puglia le seguenti
osservazioni:

I+ Osservaziocne

prevedere, anche per i literali roccicsi come quello del Comnune di
Bisceglie, la possibilita di ricostituzione delle spiagge, anche
attraverso ripascimenti artificiali nonché la rinaturalizzazione della
fascia costiera mediante la riproposizione degli scogli di abrasione e
della preasistente morfelogia che poermetteva 1l'esistenza delle spiagge
stesse; questa possibilita di ripascimento delle spiagge di ciottoli deve
essere garantita e resa obbligatoria nel tantativo di ottenere, visto
quanto richiesto dall'art. 5.2 delle N.T.A., agpiaggae ciottolose di
dimensione intorno ai 15 ml sulle quali sia possibile rilasciare
concesaioni.

II* Osservazione :

si consiglia di inserire una terza tipologia o ampliare la prima dell'art.
9.1 delle N.T.A. del PRC adottato, consentendo agli stabilimenti balneari
la possibilita di ormeggiare i pilccoli natanti (es. barche in resina o
alluminic, gommoni, etg¢..) utilizzati dagli utenti delleo stabilimento
anche per liberare le splagge occupate da questi mezzi;

ritenute, quindi, di dover condividere e fare proprie le conclusicni
dall'Ufficio Tecnico &, quindi, di recepire le succitate csmservazioni:

vista la L.R 23 giugno 2006 n.17;
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dato atto che, ai sensi dell'art. 49 dal D. Lgs. 267/2000, come da
allegato proapetto:

- il Dirigente della Ripartizione Tecnica ha espresso parere favorevole
per la regolarita tecnica;

~ il Dirigente della Ripartizione Economico-Finanxiaria ha espresso
attestazione di non assoggettabilita a parere di regolariti contabile;

deto attc che il Segretario Generale ha wvistato il presente provvedimento,
ai sensi dell'art. 97 comma 2 del D. Lgs. 267/2000;

wvigsto il D. Lgs 2€67/2000, art. 48 comma 1;

vista la legge regionale n. 10/2002 "Disciplina dei contrelli -
Adeguamento alla legge Costituzionale 18/10/2001 n. 3v.

ad unanimita dei voti espressi per alzata di mane, in due separate
votazioni, di cui una per l'immediata esegubilitd del provvedimento;

DELIBERA

per tutto quanto in premessa riportato, che del presente atto & parte
integrante e sostanziale:

l) Recepire e fare propria la relazione del Dirigente Ripartizione Tecnica

Arch. Giacomo Losapic allegata al presente atto a farne parte intagrante
dcontenente le osservazioni al Piano Regolatore delle Cosate adcottato dalla
gbiunta Regicnale con  provvedimento . n.1392 del 28/7/2009 e
§§pecificatamenta: _

"I~ csservazione i
Prevedore, anche per i litorali rocciosi come gquello del Comune di
Bisceglie, la ©possibilita di ricostituzione delle spiagge, anche
attraverso ripascimenti artificiali nonché la rinaturalizzazione della
fascia costiera mediante la riproposizione degli scogli di abrasione e
della preesistente morfologia che permetteva l'esistenza delle spiagge
stesse; questa pessibilita di ripascimento delle spiagge di ciottoli deve
essere garantita e resa obbligatoria nel tentativo di ottenere, visto
quante richiesto dall'art, 5.2 delle N.T.A., spiagge ciottolose di
dimensione interno ai 15 ml sulle quali aia peosgibile rilasciare
concessioni.

II* ogservazriona

S5i consiglia di inserire una terza tipologia o ampliare la prima dell'art.
9.1 delle N.T.A. del PRC adottato, consentendo agli stabilimenti balneari
la possibilitad di ormeggiare i piccoli natanti (es. barche in resina o
alluminio, gommoni, etc..) wutilizzati dagli utenti dello atabilimento
anche per liberare le gpiagge cccupate da questi mezzi.

2) Incaricare il Dirigente della Ripartizione Tecnica della traamissione
delle oaservazioni innanzi riportate alla Regione Puglia.

3) Dichiarare il presente provvedimento immediatamente esacutivo.
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&
CiTTA DI BISCEGLIE

Provincia di Barletta Andna Trani
CA P 700582~ CF B30D01630728 - P VA 00973800725

RIPARTIZIONE TECNICA

OSSERVAZIONI AL PIANO REGIONALE DELLE COSTE
ADOTTATO CON D.G.R. N, 1382 DEL 28 LUGLIC 2008-10-02

Relazione Tecnica

Can gdelibera di Giunta Regionale n. 1392 del 28/7/2008, pubblicata sut B.U.R. Puglia n.122
il 6 agosto 2009 avente titcila "Pianc Regionale delle Coste e Happorte Ambiantale:
Adozione e pubblicaziong”, il governae regionale ha adottato Il P.R.C.
L'avviso di deposito in stessa data di pubblicazione prevede, ai sensi dell'art. 14 d=) D.Lgs
16/01/2008 n.4 che entro sessanta giorni dalla pubblicazione sul B.U.R.P. & possibile
presentare osservazioni al Piano "anche fornendo nuowvi ¢ ulterion elementi conoscitivi e
valutativi®,
Art. 1 -Finalita e contanuti del Piano Regionale delle Coste {PRC)
I PRC costiiuisce altresi ung strumento di pianificazione, in relaziong al recente
trasferimento di funzioni amministrative agli Enti locali {rilascio di concessioni demaniali
marittime}, il cui esercizio in modo efficace ed effisiente pud essere garantito sola da
un‘azicne ceardinata e coerente da parte della Regione.
In tal senso il PRC fornisce le linge guida, indirizzi e criteri ai quall devono conformarsi |
Piani Comurnaii delle Coste (PCC)."
Tutte le indicazioni = prescrizioni del P .R.C. sono finalizzate alla corretta ed uniforrne
redazione dei Piani Comunali.
Esse detlang le condizioni per il migliore e piu carretto uso dell' area demaniale costiera.
Lt 2 -Finalita def Piano Comunale delle Coste {PCC)
W PCC é lo strumento di asseflo, gestiong, controllo @ monitoraggio del territcrio costiero
gomunale in termuni di tutela del paesaggio, di salvaguardia del'ambiente, di garanzia del
diritto dei aittadin ail'zceesso e alla tibera fruizione del patrimonio naturale pubblico, nonche
di disciplina per il suo utilizzo eco -compatibile,
Esso contempera gli interessi pubblici connessi:

- aflo sviluppo del settore turistico, per le relative implicazioni di carattere socio -
econamico;

- al godimento dal bene da parte della collsttivita;

- alla protezione dellambiante naturale e al recupero dei tratti di costa che varsano in
stato di degrado, ovvero di instabilith morfolpgica.
Quesio UHicio. analizzato il P.R.C. come propesto dalla Giunta Regionale, ritiene opportunoﬁ

proparre alla Giunta Municipale alcune rifiessioni che possono trasformarsi, ove la stessa quq
[E

i
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titenga cppartunc. in altrattante osservazioni.

Negi PCC devono essere previsti interventi di recuperd e risanamentc costiers finaiizzati al
contenimenta e alla riduzione della oriticita all'ercsione dei litorali sabbiosi e deila sensitiliia
ambientale della costa per:

- 1z ricostituzione d=lle spiagge, anche ettraverso ripasciment ariiiciat

- la rinaturalizzazione della fascia costiera con intervent ot tutelz e ricostituzicne della dunz
litoranea;

- il ripristino di asselti costier... ...

occorrera far notare che il territoric del Comune di Bisceglie & bordaio da un liorals
roccioso con scogli di abrasione tra i guall sono incasionaie soiagge ciottclase che al
mormento attuale ¢i presentano in erosione /o in dimensione residuadis;

mentre in alire anse le spiagge cioltolose eranc presenti el decenni immediatamerta
trascorsi {spiagge preesisienti, '

E' necessaric, pertanto, che sia prevista, anche per i liftoral roeciosi corme guelle del
Comune di Bisceglie, la possibilita di ricostituzione delie spiagge, anche attraverao
ripascirment]  artificiali noncheé la rinatuwralizzazlane della fascia costiera medianie s
riproposizione degli scogl di abrasione e della preesistenie moriclogia che permeiteva
resistenza delle spiagge stesse.

Quesla possibilita di ripascimento delle spiagge di ciolioli daeve inolire essere garantita na;
tentativo di otlenere, visto guanteo richiesto dall' art. 5.2 celle ™. 7 A spiaggs cioitoiose di

dimensione intorno ai 15m sulle quali s1a possihile rilasciare concessioni

La mancata considerazioneg e aftenzicne alle spiagge rocciass e giottoloss come la nostra
potrebbe precluderci la possibilita di attivare finanziamenti extra comunali, con grava danno

ner la comunita che non riuscirebbe, da sola, a trovare le risors2 Za spendere Ler quesin
settore,
Se non procedessimo al cipascimento della costa, il cui progetio per Bisceglie & stato

elaborato nel 2008 ci troveremo nellimpassibilita di assicurars la contincita agl stabiliment|

bamear| esistent.

Secondn l'art 5 defle NTA, infatti, il P.C.C. dovrd individuare

1. aree escluse dalla competenza amministrative regionale/oomunale;

2. aree con divieto assoluto di concessione;

3. aree di interesse turistico rigreativo, determinate in conformita ali' art. 16 -
oomma 5 -della legge regionale 17/2006;

4. aree con finalita diverse,

5. aree vincolate,

Fra le aree con divieto asscluto di concessicne come riportate all'art £.2 vi song Yi tratii di
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soiagaia cor procondiid irferore ar 15 mi. da destinare esclusivamente a splagge libere”
| wat di zpizggia avenn: complessivameante una larghezza inferiore a 19 mt.guindi. non
pOsSsonG essers concessi per athivita di interesse turistico-rigreativo (art5.3) sia come
stabilimsnti balaeari (S8) che come spiagge libere con servizl {SLSY.
L'arl.9.1- pontiili -clzasifica solo due tipologie:
- peatili galteggianti ¢i servizio per la balneazione:

pontitt di ormeqaoio gaileggianti destinati all' ormegaio delle imbarcazion all'interno di

speccht acquei portualt,

W

i congiglia di inserira una terza tipologia o ampliare la prima consentendo agli stabiliment

(&8

talwean la possibiid o crmeggiare | piccoli natanti {es. barch2 in resina o alluminio,
gomeni. ecc. uhitizzati dagli utenti dello stabilimento per liberare le spiagge spesso
pCCcuDate da guiest mezzi

Sulla base detle considerazioni su esposte si propongono le osservazioni che
ECLUONHT.

Fritne nessrvazi Of"é‘

Prevedare, anche par i litorali rocciosi came quello del Comune di Bisceglie, la possibilita di
ncostituzione  dsile spiagge, anche attraverso ripascimenti. artificiall  nonché la
tinaturalizzazicre deila fascia tostiera mediante la riproposiziane degli scogli di abrasicne e
fdella preesistante moriologia che permetteva l'esisienza delle spiagge stesse

Questa nossicilitia di ripascimento delle spiagge di ciottoli deve essere garantita e resa
cbhlipaicria ne! tentativo di ottenere. visto quanto richiesto dall* art. 5.2 delle N. T A,
spiaggs ciottolpse o dimensione maggiore dei 15 mi sulle qual sia possibile rilasciare
concessioni.

Seconds gsservazicne

Si consigiia df inserire una terza tipolegia o ampliare la prima dellart.9.1 delle M. T.A. del
F.R.C. adotato, consentendo agli stabilimenti balneari la possibilitd di armeggiars i piceoh
natanti {2s. barche in rasina o alluminio, gommoni, eco.) utilizzall dagli utenti dello

stabilimsnts he cer liberare le spiagge occupate da questi mezzi

BI.:,C‘:'QH-:: li j )A ‘m

Il Direfents
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Del che si e' redatto il presente verbale che viene letto, confermato e sottoscritto
come segue:

Il PRESIDENTE SEDUTA ! f.to SPINA AVV FRANCESCO CARLO

Il SEGRETARIO GENERALE | : Lto LAZZARO DOTT. FRANCESCO ANGELO

CERTIFICATO di PUBBLICAZIONE

1l sottoscritto SEGRETARIO GENERALE, su conforme relazione del Messo comunale,
attesta che la presente delibera & stata affissa all’Albo Pretorio del Comune il giorno
05/10/2009 e vi & rimasta/rimarra per quindici giorni consecutivi.

Li, Il SEGRETARIO GENERALE

CERTIFICATO
di
ESECUTIVITA'

La presente delibera & esecutiva a
decorrere dal 05/10/2009 perché
dichiarata immediatamente eseguibile
a norma di legge.

Li, 05/1D/2009
Il SEGRETARIO GENERALE

F.to LAZZARO DOTT. FRANCESCO
ANGELO

Copia coanforme all'originale.

Li, / /




23678 Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010

CITTA' D BISCEGUE ﬂmggmﬂtsaz._g&{&_@_

(Prov. ol BARI)
O.P R 28/12/2000 n.-ﬁ'--fi",io anttasciitlo

w18 DLk

Al nengi gell' art,
s ¢che [a wragants

d\z‘-_%&ﬂ_ﬁsfg-_&*wﬁﬁa_ cerii 0 g
e ':"!-,_, _________ fogh, &

cepin, ¢a me collaxihnmts, Wormaia
conforme  ali' arigineis dipogiiam cuesio wlicie od
a'-&;a'\'-‘\';o

TAP USD @rainnisadl

& rilasclais p
3 -5 G17. 2009

:
(
£

Biscaglie, nrid
IL SEGRETARID GEN !‘..’u,l i
Dott. Fran; SC0 hnéel\, Lazzm s

g




Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010 23679

5 0 0 00

REGIONE k PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELL'AMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 30

SOGGETTO PROPONENTE: COMUNE DI MATTINATA
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COMUNE DI MATTINATA

Provincia di Foggia

www,comune. matinatafa.
affarigenerall ®comune. mattinata.fg.

: Data ___(3 7 01T, 2008
X&‘"P- REGIONE PUGLIA
(5 SERVIZI0O DEMANIO E PATRIMONIO
\ viale Cadut! di tutte le Guerre, 15

Trasmissione delibera g} G.C. n. 223 de} 06/10/2009,
Si trasmette, in ailegato alfa presente, copla della dellbera dif G.C. n, 223 del 06/1C/2005
avente ag oggetto: "Piano Reglonale delfe Coste e Repporto Ambientale adottate con
deliberazione defla G.R. n. 1392 del 28/07/2009 ~ Osservazioni”.

Cordlall satul,

REGIONE PUGLIA

Prot. Aoof‘?jr 9?’"’1 Al X"J
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_ COMUNE DI MATTINATA

PROVINCIA DI FOGGIA

COPITA CONFORME ALLUORIGINALE PER Uso
AMMINISTRATIVO E D'UFFICIO DELLA DELIBERAZIONE
BELLA GIUNTA COMUNALE N. 223 DEL (6-10-09

Maitinata i 07-10-2009

OGGETTO: PIANO REGIONALE DELLE COSTE E RAPPORTO'
AMBIENTALE, ADOTTATO CON DELIBERAZIONE DELLA
G.R. N. 1392 DEL 28/07/2009 - O0SSERVAZIONI. |

ST —

Janng duemilanove il giorno sei del mese di ottobre alle ore 18:15 presso uesta
" Sede Munigipule, convogeta nel modi di Jegge, si & riunita [a Giunva Comunale per
deliberare sulle proposte contenute nell’ordine del giorno unito all’avviso di
convogapions,

Dei Signori componentt della Giunta Comunale di questo Comune:

[ TANNQTTA ANGRLO _ SINDACO P
PRENCIPE CIUSEPPE ASSESSORE P
RISCLGLIA PASQUALE ASSESSORE A
PRENCIPE MICHELE ASSESSORE »
LATINO RAFFAELE _ ASSLSSORE P
BISCEGLIA LORENZO - ASSESSORE p l

ne risuliang presentin, S eassentin 1.
Assume la presidenza il Sig. IANNOTTA ANGELO nella qualita di STNDACQ.

Partecipa il Scgretario Generale DOTT. GIUSEPPE CTUFFREDA
Il Presidente, accertazo il numero legale, dichiara aperta la seduin ed invita la
Giunta Comunale ad esaminare ¢ assumerg le proprie determinazieni n merito alla
proposta indicata in oggetto. '

hinmediatamenle eseggﬁ:i!e S ! Sagpetti & cantrilln N _ J




23682

Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010

LA GIUNTA COMUNALE

PREMESSQ chie:

la Legge Regionaie n. 17 del 23/06/2006 discipling {'esarcizio delle funzioni
amministrative connesse alla gastione del demanio marittimo e deile zone del
mare termtoriale conferite dallo Stata & sensi dellsrt. 117 della Costituzione,
ingividuando le funzion' fratfenute in capo alla Regione e quelle conferite ai
Comuni ed alle Province, -

legarcizio delle funzioni regionall in materia di demanie marittimo ha luogo
madiante idonea pianificazione che si art cola a fivello regionale e comunale;

o strumento attraverse it quale si attua §l processo di pianificazione regionale é
il Mano Regionale deile Costz (PRCY, alle cui norme devono essere conformati
gh strumenti ¢i pianificazione cormunali (PCC);

CONSIDERATQ che:

con deliberazione n. 1293 del 12/07/2008, la Giunta Reg:ona!e, in appticazione
della intervenuta disciplina nazionale in materia di tutela ambienta'e costituita
dal [D.lgs, n, 4/2008, ha ritenuto di dover solttoporre if redigendo PRC a
Valutazione Ambientale Strategica (VAS),

con deliberazione n. 1392 del 28/07/20093, pubblicata sul B.U.R.P. n, 122 del
0B/08/2009, la Giunta Regionale ha adottate ~ af sansi deflarg, 3, comma b
della LR, n. 1772006 = i Piano Regionaie delle Coste ed I Kapporto
Ambiantale!

il PRC e stato dJdepositato presso i Semzro Regionale Demanio ¢ Patrimonio &
pubblicata sul sito web dells Regione Puglia;

ai sensi deflart. 14 del D.Lgs. n. 4/2008, antro il terminc di 60 giorni dalfa
pubblicazions, chlungue puo prendere visione della documentazione depositata
& prasantare proprie ‘osservazionl, anche fornendo nuovi 0 u.terior element!
conoscitivi & valutativi;

VISTI gli elaborati del Piano Reglomale delle Coste e failagato Rapporto
Ambientale;

RITENUTO di dover presentare, ai sensi dellart. 14 def QO.lgs, n. 4/2008,
segLenti osservazioni al PRC:

1.

it BRC nman discipling i alcun modo 1z reafizzazione di impianti eclici off-shore;
& necessaro quindi pravedere un coordingmeste delle normative dl settore
puntando alla individuazione deiie zonae costiere di pregio pacsaguisico e
naturalistico da soltoporre & tutela assoluta, con if divieto ¢i concessioni per

impianti eolici off-shora;

if PRC non affronta in maniera adeguats il problema degli standards di qualita
degli insediamant! baineari per migliorare gl aspetti refativi alla competitivits
deli'offerta turistica ed alfa necessita di avvicinare iivelli otdmali di prodotto per
aeqideire nuove prospettive di mercatp turisticos occorre prevedere standacds
di guaiitd in presenza dei quali: a) poter classificare gli stabilimanti tenendo
conto della qualitd del servizi offerti ¢, quindi, anche delle tariffe praticabil’; b)
prevedere ‘ammuodernamente ciclico degli implanti, imponendo tobbligo di
allingarsi alio standard 4 qualitd prescelto 8 pena di decadenza del'a
concessione! ¢) prevedere bonus € premialitd con possibilitd di deroghe ai
parametrl predefiniti del Piand o agevolazion! concessorie per ta parte flessiblle
in presenza di standards di eccellenza;

VISTA la nota n, prot. 1032% del 05/10/2009, trasmessa dalla Confcommercio -
Sindacato Italiang Balmear di Puglia ~ Delegazione di Mattinata — e contenente
psservazioni g PRC

VISTA Ia L.R. r. 17 de} 23/06/2006;
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VISTO i} D.Lgs. n. 4 del 16/01/2008;

PRESO ATTO che sulla presente deliberaziona: _

« [l responsabile def servizio interesgato, per quanto attiene la regolatite tecnica,
ha espresso parere favoravole al sensi dellart, 49 det 0. Lgs. n. 267/2000,
come allegare al presente provvedimento;

con vetazione unanime faverevole esnressa ne! modi e forme di legge,

DELIBERA

a) la premessa forma parte integrante € sostanzlale del presénte atto;

b} dl presentare ajla Regione Puglia - Servizio Demanio ¢ Patrimanio - le seguent]
osservazion!, elaborate da questo Ente, at PRC:

1.

it PRC non disciplina in alcun modo la realizzazione of impianti eolici off-
shore; @ necessario quindi pravedere un coorginamento delle narmative i
settore puntande  alla individuazione delle zone costiere di pregic
paesaggistico e naturalistico ca sottoporre a tutela assolute, con il divieto
di concesslon! per impianti eolicl off-shore;

. PRC non affronta in maniera adeguata if probfema degli standards df -

qualits degll insediamenti balneari per migliorare gii aspett! rafativi afla
competitivite dell'offerta turistica &d alla necessita di avvicinare livelli
ottimali di prodotto per acquisire nuave prospettive di mercate turistico:
cccorre prevedere standards di qualith in presenza dei qualil a) poter
classificare gli stablimenti tenendo conto della qualita dei servizi offerti ¢,
quingi, anche ceile tariffe praticabili; b) prevedere 'ammodernamento
ciclico degli imptanti, tmponendeo Vobblige dl allinearsi allo standard di
gualitd prescefto a pena di decadenza della concessione; ¢} prevedere
bonus & premialich con possibiiita di deroghe ai parametri predefiniti dal
Piano o agevolazioni concessorie per la parte fiessibile in presenza di
standards di eccellenza;

¢) di fare proprie e di presentare alla Regione Pugha — Servizio Dermario e
Patrimmonio — le osservazioni pervenute dalla Confeommiercio -~ Sindagato
Italiane Balnesrs di Puglia ~ Dalegazione di Mattinata - con nota n. prot, 10329
dal 05/10/2009, che si allega in copia;

d) di dara atte che la presente deiberaziona2 costituisce atto di indirizzo da
sot-oporre all’approvazione del Consigllo Comunale.
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CONFCOMMECIo

SINDACATO ITALIANO BALNEARI
PUGLIA

Egr, Sip. Sindaco
del Comune di Mattina¢a
71030 Mattingta

Oggetto: Piano regionale delle coste. Delibera di Giunta Regiansle nr, 1392 del 29 Juglio 2009.
Osservaziouni ex art. 3 ¢ 6 della Lr. nr, 112006 e art. 14 del d.igs. or. 420608,

In-nome e per conto-degli associar, titolari degli stabiliment! balneari di questo Comurne, con la
presente por segnalarVi 1o siato di prefonda preoccupazione in cui versa la categoria del posto a s¢guito
delt’adozione, da parte detla Givnta Regionute del cd Pisno deifa costa in oggetto meglio indicsto.

Infatti, Peventuale approvazione definitiva di questo strumentn amministrativo da parte dei
Conziglio regionale determinerebbe conseguenze gravi ed irrimediabili par i concessionari che s
vedrebbero costrefti a eshorsi considereveli per adeguare le loro aziende all¢ nuove disposizioni obtre
¢he, di fatio, st determinerebbe un impoverimento delle quarsith ¢ qualit: ded servizi offeni dail'intera
colettivita.

In particolare ¢, tra V'altra, le disposizione che vedono 1a netta eontrarietd della balneazione
riguardano | criteri assai riduttivi e limitativi circa le dimensioni

a) delie arec concedibili in quanto 5i distingue frz costa e costa concedibiife eseludendo, dalla
prima, numerosissime porzion! delia costa: da quelle oggetto di erosione a quelle aventi una profondita
inferiore ai 15 mt., dalle arge di rispette dei porii alic arce vienlsws ece., (arl. 5.2 delle norme tecnishe);

b) delle concessioni (masgine 100 mt, 4 fim) in riferimento al solo parametro del fromtc mare
indipendentemente dalla profondita della plaggia (art. 8.1);

e} dei manufatti destinati & servizi quali spogliatoio, cabine, primo soccorse, serviz igicnici
ecc. che, nel loro complesso noh possano superare parcentuali irrisorie dell'arce concessa per un
muassimoe, nelle concessioni superiori a 10 mila mq, di 240 mq. (art. 8.3),

Inolfre, visto che it Comune di Mattinaty si sta dotando del nuove PUG, si chiede, di inserire ia
programmazione delle aree costiere di pertinenza demaniale. In tal medo i lecnici the hanno gia
studiato il tervitorio possano dare indirizzi per lu redazione del Piano Comunale delic Coste,

La presente Qrganizzazione rappresentativa delle imprese balneari chiede, pertanto, alla S.V. di
far presente allc Auvtoritd regionali ¢ a mexzo delie osservazioni ex art. 3 c. 6 della legge regionale nr,
17\2006 gli effetti pregiudizicvoli sulle imprese balneari wubiiglle dell’cventuale approvazione del cd,
Piano dela costa,

1L PRESIDENTE DI DELEGAZIONE

Anggfo T&T&BO
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COMUNE DI MATTINATA

«Proviacia di Foggis-

Servizio/Uffieio SETTORE 3 -POR 2007-2013 - LAVORI PUBBLY

Daliberazione avente ad oggetto

Jr - ) -
PIANO REGIONALE DELLE COSTE £ RAPPORTO AMBIENTALE
ADOTTATO CON DELIBERAZIONE DELLA G.R. N. 1392 DEL 28/07/2009 -
OSSERVAZIONL

IL RESPONSAHILE DEL SETTORE INTERESSATQ
(per & propria competenza)

Gseguita a termini di Legge istattoria della proposta per adozione del
provvedimento finale da parte dell’ organo deilberante;

Viste ed applicate le disposizioni di Legge ed i Repolamenti Comunali vigent per la
mataiay

Visto Jo Statute Comunale;
Visto per la compatenza art.49 Jdet TUEL D Lgs. n.267/2000;
Visto {l TUEL -D. Lgs. n.267/2000;

asprime sullz proposia per la regolaritd tecnica

parere Favorovole
Si cprme pacere favorevole a) presente provvedimento, quale atic ¢ dndivizze do solloporre
alfanpiovazione de) Consiglio Camunale ai sensi dell'art. 42 dgl TUEL.

Gl atti vengono rimessi ali'Ufficio di Segreteria par i provvedimenti definitivi,
Dalla data di esecutivith e di assunzione in carice della deliberazione verranno
assuntl da questo ufficio gli atti di gostione relativi alfatiuarione dell’obiettivo
programmatico espresso dall’organc deliberante, secondo le modafita stabilite
dalla Legoge, dallp Statuto o dai Regolamentt dellEnte, fatta salva ogni altra
competenza di Legge efo regolamentare,

Maltinata, (6-10-09

Il Responsabile del Seftore interessato
f.to Tomaiuvolo Giuseppe
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COMUNE DIMATTINATA

PROVINCIA DI FOGGIA

1 presente verbale viene lelto, approvato e softoscritto.

I SEGRETARIO GENERALE Il Presidente
llo DOTY. GIUSEPPE [to TANNOTTA ANGELO
CHUFFREDA '

Il sotoseritto Segretario Generale DOTT. GIUSEPPE CIUFFREDA, visti gli atti d'utficio,
ATTESTA

Che Iz presante deliberazione:

o 3 stata affissa ail'albo pratorio comynale per quindici giorni conseculivi dal 07- IO 2009 al
22-10-2009 come previsto dajrart. (24, comma I del TUEL -D. Ugs 0.267/2000, senva
reclant.

3 Che Velenco con gli ¢stremi della delibera adottata dalla Giunts Comunale & stato

trasmesso, con lettern, n. {0485 . in data 07-10-200% i Cnpigruppo Consiliari come
prescritto dalt’art. 125 del TUEL —D. Lgs. n.267/2000,

Che la presente deliberazione & divenuta esecutiva il giorno 07-10-2009:
D decorsi 10 giorni dalla pubblienzione(Art. 134, comma 3 TUEL D.Lgs. n.267%/2000);
& perehd dichinrata immediatamente eseguibile (Art.134 comma 4 del TUEL);
Dialia Residenza Cornunale i
F.to ) Seyretario Generale

DOTT. GIUSEPPE
CIUFFREDA ]
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REGIONE \ PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELL'AMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 31

SOGGETTO PROPONENTE: COMUNE DI UGENTO



23688 Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010

e e COMUNE DI UGENTQ_;;? :

[?@1] Provincia di Lecce |
Ae) cap. 73059 -Prov. i LECCE om0

tcl. (0833) 555001 - fax (0833) 556496

Prot, n.22764 del 05 otiobre 2009
Via Fax al n.
(80/5404590

—_ Spett.]e Regiong Puglia

[% See s Assegsorato alla Tragparenza ¢ Cittadinanza Attiva
A Servizic Demanio ¢ PaTimoenio
REGIONE PUGLY .a, Michele LOFFREDO

' o ViaCaduti di T le G 15
brat AQO(‘;’B/?G/I%@’““%{}L ia Caduti di Tutte le Guerre,

70125 BARI

Oggeitu: P.R.C, adottato con Delibern di G.R, n. 1392 del 28.07.2009, Osservazioni ai sensi del
D. Lgs. n./2008.

11 Comune di Ugento, nella persona del Sindaco On.le Fugenio OZZA, in relavione alla
deliberazione della G.R. n. 1392 del 28.07.2009, aventc ad oggetto “Piano Regionale delle Coste ¢
rapporto ambicntale: adozionc ¢ pubblicazione” pubblicata sul BURP n. 122 dcl 06.08.2009,

OSSERVA

guanto di seguito riportato.

I Piano Regionale della Coste wedatto dalla Regiong Puglia, se da un lato rappresenta un
momento importante per quel che mguarda la pianificazione ¢ programmazione delle coste su tutto
il territorio rcgionale, per il Comune di Ugento va-a prevedere una situazione forlemente
penalizzantc. '

Nell’ allegato 7.1.3 “Stato delle concessioni sull’area demaniale” del PRC, non & stato riportato
il dato dell’area demapiale, in quanto, si legze, la dividente presenta delle interruzioni di notevole
entith. Conscguentemente non viene riportato il rapporto tra Ac/Ad. Tn effetti (] tratto di costa
interessata dall'interruzione £ uno solo di circa 400 mretri, che in rapporte 2lla restante unphezza,
pari a 13,200 metrl, costituisee eirca il 3% deolla hnghezza frontc mare, divenendo cosi un dato

praticamente trascurabile. Considerato poi come superficie demaniale, il dato diventa ancora meno
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importante, atteso che {a superficie nel tratto di massima erosione & quasi nulla. Infatti, ’area

demaniale comprensiva dei metri interessati dall’crosione, doviebbe essere pari a circa nig 790.950.

Alfro dato completamente errato & quello riferito al numero delle 64 cuncessioni tilasviate.
Infatti Je concessioni effettivamente rilasciats sulla parte della costa balenabile sono pard a 40,
aggiornate a scttembre 2009, ¢ comprensive delle ultime due rilasciate direttamente dalla Regione
Puglia, ¢ non dal Comune di Ugen:o, anche su tratti di costa gid ocoupati per il 40%. La superficie
complessiva occupata & di circa mq 60.000. Le 64 concessioni riportate, emmoneamente, ncl predetto
allegato, comprencone anche quelle dei passi carral e dei giardini prospicient il demaniv inarittimo,
ma separati dalla costa balncabile sttraverso 1a strada litoranea, Pértanto le suddctte 64 concessiont
nulla hanno a che fare con la fruibilita della costa per 1a balneazione. Quindi, consequenzialmente af
dati suddetti, st pud determinare ’indice Ac/Ad, pari a cirea 0,08, chie rizulta osserc al di sotto della
mcdia regionale (0,09) ¢ Iindice N/L che passa da 4,85 a 3,03 il quale, pur risultando alto, ¢
comimque rapportabile ad una clevata prescnza turlstive, come §i rileva dai dati successivamente
riportati.

Premesso ciod, venendo a ridimengionarsi la visione tragica cosl come rappresentata nel P.R.C
relativamente al Comune di Ugento, & necessarnio fare alcune considerazioni sulla ricettivita doi pi
frequentati comupi rivieraschi salentini,

Per comoditd, prendendo in esame i moviment: wristiei riferit{ all’amo 2008, poiché queli

degli anni pteeedenti sarebbero ancora piu favorevoli ad Ugento, si ottiene:

Comune | amivi® | presenze® | kmdi | presenze per
costa** | km dicosia
421,162

3,9 13,202
316.820 |19, 16,547 )
707.105 | 42,4 4‘16.67”}

P, Cosarco | 46.734 | 235.005 1279 8,423 i
Salve 10.148 176395 | 82 | 9.316
Ugemnio 83.370 [649.722 | 13,2 | 49,221

* dato rilevato dall’A.P.T. di Lecce relativo all’anno 2008
** dato rilevato dal PR.C.
Da sottolineare che il Piano Regolatore Generale di Ugento non ha esaurito 1a capacit ricettiva

in tennini di cubature.
Dat suddetti dati st comprende guanto ¢ importante per Ugente mantenere le concessioni in
assere ¢ riversate [‘guenzivne, piuttosio, su operc atte a contencre il fenomene dell’crosione

costiera, in modo da evitare la soppressione o il trasferimento delle concession in essere, che
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causereblbero senza dubbio delle ripercussion: negative sulla dinamica dslle offerte dei setvizi ai
turisti e quindi su queila occupazionale.

Proprio in vieth dei dati suddetti, che denotano la prevalente valenza turistica del Comune di
Ugento, diventa essenziale garantire alle strutture turistico-ricettive la possibilitd di usufiuirc dei
tratti di costa.

Tanto sia per garantire agli operatori del setiore una stabilith nell’offerta dei servizi necessar
alle strutture furistico-ricettive, ma anche per evitare all’A.C. contenziosi che potrebbero mettere in
ginocehio 1’economia su cui si & scelto di favestire.

E’ impensabile negare, togliere o trasferire la concessione demaniale per la spiaggia attrezzata ai
villaggi toristici o ai grandi albeyghi ¢he operano nel Comune di Ugento. La permanenza di tali
concessiont deve ossere garantita persine nei trath inferiors ai 15 merti di profondita, al fine di poter
essere garanhto il servizic spiagga.

Cosi come diventa impensabilc ridurre il fronte mare delle stessc, in molti casi gid poco idones.

Pertanto si riticne di proporre che sia lasciata Tacoltd ai Comuni i disporre ’assegnazione di
aree in concessione alle suddette strutture, reperendole all*interno dsf 60% destinato alla libera
balneazione, in base ad una percentuale gid stabiiita all’interno del PRC ¢ correlzta alla capacita

_ricettiva prevista dagli strementi wbanistici, nonché alle prescnze turistiehe di ogni singelo comune

della Regione Puglia.

Si segnala,inoltre, come il PRC all’intermno dell’allegato n. 7.3.1, relativamente al Comune di
Ugento, non contempla, ncil’analisi della vineolistica, la presenza del Parco Maturale Regiorale
“Litarale di Ugento® istituito eon L.K. n, 13/2007.

Tale mancanza comporta una sottostima del Hvello di sensibilita per Ja costa ugentina ed wna
conseguentz classificazione non appropriata delle arez costere di competenza & una diversa
articolazione normativa.

Quarnto sopra risulta, pertapto, fondamentale, anche in previsione delle possibili discordanze tra
i eontenutl del futuro Piano Coraunale delle Coste e Piano di Gestione del Parco, guest’ultimo
comunque sovraordinato a tutti i piani di setiore,

Per tutto quanto sopra, il Comune éi Ugento

CHIEDE
Che il Piano Regionale dellc Coste, cosi come redatto, tenga conto di quanto in precedenza
oggervato €, contestualmenic, venga modificato nei punii sopra rilevati, stante la loro evidentc

sontraddittorietd & carenza coscitiva.
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AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELLAMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE N. 32

SOGGETTO PROPONENTE: COMUNE DI VERNOLE
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COMUNE DI VERNOLE

C.A.P. 73029 — PROVINCIA DI LECCE! Area Organizzazione e Riforma | |
- de_l!’l—\mminEsairazrrone
Tel. 0832/ 899111 — Fax 0832 / 892522 Fart, IVA (2378100750 — Clod: Fist. 80010490753, - 2 Umoaio |
22 OTT. 2009
REGI GLIA - -4
ORCANZZATRINE SR DRBA DR, AMMINSTRAZIONE Vernole, 17.09.2009 ARR: . |
SERVIZI DEMANLO E PATRIMONID L SRTES
- ‘ o
i Dirigente def Servizio Michefino LOFFREDO REGIONE PUGLIA _
Ai sensi defart 4 Legge 24141590 Assessorato alla Trasparenza e Cittadinanza At-
Assognato a: Boloneros tiva
Data Via Caduti di tutte le guerre n. 15
! Dirigenta M.’chergﬁqgﬁ@ | 70100 BARI

Al Dirigente Servizio Demanio e Patrimonio
Via Celso Ulpiani, 10 —

prot. a0, 425 2@-[*,?7\9’7 " (‘;—{}f 70125 BARI

REGIONE PUGLIA

Anticipata via fax

Oggetto:Considerazioni, obiezioni e suggerimenti in relazione al Piano Regionale delle Coste,
adottato con deliberazioue di G.R. n. 1392 del 28/7/2009 pubblicata sul B.U.R.P. il 6/8/2006

11 sottoscritto Mario Mangione, nella qualita di Sindaco pro tempore deil’ Amministrazione Comu-
nale di Vernole, ai sensi dell’art.14 del D. Leg.vo n. 4 16/01/2008 che consente di presentare osser-
vazion al Piano Regionale delle Coste
osserva che:
PREMESSA

Il Piano Regionale delle Coste (P.R.C.) rappresenta, per I'intera Regione, un efficace ed urgente
strumento di pianificazione sovraordinata che, come previsto dalla legge, disciplina le attivita e
gli interventi sul demanio marittimo, per garantime la valorizzazione e la conservazione
dell’integrita fisica ¢ patrimoniale.

1l piano deve, perd, rispondere ad una logica complessiva che riconduce a una visione unitaria,
coerente e sistematica i vari aspetti legati alla valorizzazione della costa: risanamento ambientale,
infrastrutture, servizi, crescita economica.

In questa cornice, I'obiettivo stralegico primario & la tutela dell’ecosisterna naturale ed il miglio-
ramento della qualith ambientale attraverso la bonifica delle acque marine, il completamento del
sistema fognario, il risanamento dei canali e, piti in generale, I'eliminazione dei fenomeni di de-

grado.



Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010

23693

Il deeadimento del “sistema spiaggia™ non pud essere valutato solo sul piano strutturale (erosione,
avanzamento, arretramento) ma deve essere eonsiderato soprattutto nella sua parte biologiea ed
antropica. 11 danno strutturale (erosione), ¢, anche, conseguente alla distruzione o rarefazione del-
la vegetazione, all’accumulo di rifiuti, all*abbandono delle particelle colturali, all’abbandono del
territorio nell’accezione pill generale del termine. {Allegato 1). La spiaggia ¢ un sistema che vive,

ma ne) Piano le dune si vogliono rappresentare e fissare come «stabilin ed «immobili».

OSSERVAZIONI — OBIEZIONI

1. Disattesi i criteri di condivisione

Risultano condivisibili gli obiettivi del Piano cosi come previsti dalla Legge, tuttavia, ¢ opportuno
considerare che I’approccio iniziale ad una problematica cosi complessa debba essere quanto pin
scientifico, condiviso e parteeipato possibile. L’impostazione del Piano e Uiter di adozione ecn-
fligge con i criteri di partecipazione che sono ormai strumenti consolidati di pianificazione, I"unica
possibilita offerta ai Comuni per inserirsi nel Piano converge nella vecchia logica delle osservazio-
ni, da predisporre , tra I’aliro, nei mesi di Agosto e Settembre. Le osservazioni puntuali necessitano
di studi ¢ personale tecnico specializzato che i piccoli comuni non dispongono nell’organico dei
loro uffici. Nel nuovo Piano Paesistico Territoriale Regionale, nella parte inerente la valorizzazio-
ne delle coste, si legge testualmente “ff progetto territoriale regionale per la valorizzazione e la
riqualificazione integrata dei paesaggi costieri di Puglia si sviluppa in coerenza con la strategia
europea per la gestione infegrata delle zone costicre e con Schema di Sviluppo Spaziale Europeo,
che hanno evidenziato come le aree costiere, proprio perché caratterizzate da elevara fragilita
ambientale ¢ diversifa ecologica, ¢ nel contempo da un alto livello di pressione antropica, necessi-
tano di strategie integrate di sviluppo spuziale, capaci di bilanciare tutela attive e valorizzazione
dei territori e non senza il coinvolgimento delle comunita insediate.

Il PPTR sviluppa per i paesaggi costieri di Puglia un progetto mulfisettoriale ed integrato che
punta a mettere q sistema e a far lavorare coerentemente gli altri progetti territoriali su territori
di particolare complessita come quelli costieri, perseguendo contemporaneamente obiettivi di va-
lorizzazione e rigualificazione del sistema naturale, rurale, wrbano e infrastrutturale costiero.”

1l Piano delle Cosle sembra aver utilizzato 1'estremizzazione di un tecnicismo non multidisciplina-

rc per evadere gli obiettivi di partecipazione, condivisione ¢ sviluppo economico del territorio che
le stessc strutture regionali testimoniano e. n teoria, perseguono.

1.Richiesta di ridnrre gli studi di pianificazione comunale a sub nnita fisfografiche

Sulla base del Piano Regionale delle Coste, i Comuni dovranno adottare i Piani Comunali delle
Coste (P.C. C.) che avranno 1’onere di essere molto pili ticognitivi e prevedere la zonizzazione, il
ripristino dell’assetio costiero e regolare gli insediamenti balneari, rimanendo comunque in simme-

tria con il piano regionale,



23694

Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010

Non esistono, nel Piano Regionale delle Coste, valutazioni sulle cause che stanno provocando i
diffusi fenomeni di erosione costiera né indicazioni sulle strategie di intervento.

Si rinvia, invece, ai singoli P.C.C. che dovranno operare approfondimenti e studi specialistici per
individuare queste cause proponendo gli interventi.

Viene precisato, inoltre, ehe ogni Piano Comunale delle Coste dovra estendere gli studi all’mtera
U.E. Unita Fisiografica a cui appartiene (che normalmente comprende molti comuni) con ci¢ ren-
dendo possibili situazioni diffieili da gestire.

Sarebbe opportuno, quindi. ridurre alla sub unita fisiografica gli studi, le indagini ¢ i rilievi per la
realizzazione di una qualsiasi opera marittima o per la redazionc della pianificazione locale.
3,Possibilita di sperimentazione nel campo del turismo sostenibile

Obiettivo dell: Amministrazione Comunale di Vemnole, pei territori ad alta valenza ambientale, & la

sperimentazione di un turismo nel rispetto dell’ecosostenibilitd, puntando sulla partecipazione di
residenti e associazioni ambientaliste.

L’ecoturismo deve essere la nuova frontiera di ehi opera nel settore a livello locale, mteso, pero,
piit che eome una pratica di consumo turistieo, una nuova, eonvinta filosofia dei rapporti tra il turi-
smo e I’ambiente. La «naturaliti» della spiaggia deve essere considerato un grandissimo valore che
qualifica la stessa industria turistica.

In alcune realta d’eecellenza, queste forme di turismo sono gia una realtd produttiva.

In Sardegna (Porto Torres, Baia Chia) le dune sono lasciate libere e il eostruito & posto nell'entro-
terra; il bagnante per raggiungere il mare, attraversa a piedi (con percorsi obbligati) il sistema
spiaggia in tutta la sua integrita: stagni retrodunali, dune embrionali, spiaggia, con la possibilita di
fare il bagno insieme ai cormoramni ehe popolano gli stagni retrodunali,

La fascia costiera sabbiosa rappresenta un ambito territoriale di particolare interesse strategico per
lo sviluppo sostenibile, in cul benessere economieo-soeiale e tutela degli eeosistemi naturali devo-
no sapersi conivgare secondo gli obiettivi di una politica di gestione mtegrata delle zone costiere.
La presenza distribuita di sistemi ambientali di partieolare pregio ecologico naturalistico rappre-
senta elemento speeifico di valorizzazione delle funzioni economieo-produtiive delle stesse aree
costiere.

Consolidare I"offerta ambientale significa in qualehe modo esaltare tali presenze; é necessaria una
costante aitenzione al niantenimento dei processi naturali di formazione dei sistemi medesimi che &
anche attenzione al mantentmento di spazi di respiro.

Un tutismo _consapevole esteso a chiungue voglia seoprire e capire nel loro pil sincero significato

le peculiarita di un termtorio. che si evolve ad opera dell’vomo in sineronia con le caratteristiche

fisiche e naturali di una repione, stratificatosi nel tempo e rieeo spunti di riflessionc oltre che di
complessitd strutturale con il coinvolgimento della comunitd locale che ristabilisce una simbiosi

perduta con il proprio territorio.
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4.Lavori di salvaguardia del cordone dunale gia eseguiti

Sono stati due i parametri che tenuti presenti dai tecnici per la classiticazione delle fasce costiere:
1’analisi della criticita dell’erosione e I’analisi della sensibilitd ambientale.

Con il meccanismo di incrocio dei differenti livelli di criticita all’erosione e di sensibilita ambien-
tale sono scaturiti 9 gradi di tutela che sono il riferimento normative per tutti i comuni, i quali do-
vranno privilegiare, per I’ utilizzo, le zome che hanno un basso livello, mentre le zone ad alto livello
dovranno essere escluse dalle nuove concessioni.

Non risulta condivisibile la base conoscitiva per la determinazione delle grandezze caratterizzanti
(erosione, sensibilitd) utilizzata per valutare il territorio comunale di Vemnole e, a tal proposito, si
ritiene di osservare quanto segue:

gran parte del litorale comunale, caratterizzato da un lungo tratto di costa sabbiosa con retrosiante
sistema dunale viene riconosciuto per le sue peculiariti ambientali quale area di particolare valore
naturalistico, quest’arca costiera & stata interessata recentemente dai gia eseguiti lavori di salva-
guardia del cordonc dunale, (Allegato 2) { Allegato 3)

Di tale intervento, che abbassa di fatto il livello di criticitd di aleuni tratti. non si & tenuto conto

nella stesura del Piano.

Per questo motivo, allo scopo di poter determinare un livello di classificazione dell’area costicra
quanto pitt completo e corrispondente allo stato dei luoghi si considera necessario;

1} Una dettagliata e circostanziata rivalutazione deli’entitd dell’erosione della costa sabbiosa,
successivamente ai lavorl realizzati, al fine di riconsiderare il livello di criticitd anche con il
supporto di nuovi elementi conoscitivi e di valutazione condivisi con P Amministrazione
Comunale;

2) Una pil puntuale valutazione della sensibilith ambientale,

A questa indagine e accertamento potrebbe seguire, per il territorio comunale di Vernole, un qua-
dro di riferimento normativo differente rispetto a quello proposto con ’adozione del P.R.C.
Si allegano alla presente:

1) Allegato 1 Foto della situazione di degrado dell’area protetta * le Cesine”

2) Allegato2 Lettera dell"assessore Minervini in risposta ai dubbi sull’intervento di protezione
della coste delle * Cesine™

3) Allegato 3 DETERMINAZIONE DEL DIRIGENTE SETTORE ECOLOGIA 7 marzo

2006, n. 130
Il Sindaco
Mario Mangione
(,\}un\o D\AA,KE Q-
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Allegato 1 Foto
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Allegato 2
Lettera dell’assessore Minervini

Rispondo, insieme al presidente Vendola, all'appello di cittadini e associazioni giunte in questi
giorni per la difesa delle Cesine, una delle pia pregiate zone umide della nostra regione.

E’ pienamente condivisa la cura con cui anche la cittadinanza attiva guarda all’ambiente e alla sua
salvaguardia con la consapevolezza della necessita di tenere insieme tutti gli aspetti che questo tema
coinvolge.

Proprio al governo del territorio possono concorrere i cittadini che, quando mostrano attenzione re-
sponsabile esprimono e rappresentano autorevolmente la cittadinanza attiva. E’ quanto ¢ accaduto
in questa occasione ed ¢ questo livello di partecipazione che obbliga positivamente le istituzioni a
rispondere nei fatti, a comprendere gli apporti democratici.

La politica ambientale ¢ anche pianificazione territoriale. Per questo gran parte della programma-
zione regionale & tragversale alle specifiche competenze di settore. In particolare, quanto riguarda il
[unghissimo confinc di costa pugliese, attraversa I’ecologia, I’urbanistica, il demanio, il turismo ¢ lo
stesso sviluppo economico.

La filosofia della recente lcgge in materia di patrimonio e tutela delle coste (1.r.17/2006) dovrebbe
essere gia nota a molti, ma ¢ bene ricordame i punti di forza. Tutela dell’ambiente costiero, delica-
tissimo pattimonio naturale; difesa dei diritti dei cittadini ad usufruire liberamente e civilmente di
guesto stesso patrimonio; salvaguardia deglt interessi delle imprese che vogliono operare per lo svi-
TIuppo ¢ a servizio del turismo balneare; responsabilita condivise e riconoscibili dell’intcro sistema
delle autonomie locali e dell’ente regionale.

Per quanto riguarda le vostre segnalazioni per i lavori in corso alle Cesine, vi assicuriamo il massi-
mo impegno per verificare lo stato d'avanzamento ¢ la correttezza della messa in opera.

La zona dellintervento, come si legge nella Valutazione d'impatto ambientale (VIA) del marzo
2006 "¢ localizzata all'interno dell'area SIC "Le Cesine”, riserva naturale e ZPS e si propone di ri-
pristinare il cordone dunoso in un fratto in cui i fenomeni di erosione in atto ¢ pregressi 'hanno
quasi distrutto.

L'intervento si rende indispensabile e prioritario in quanto la scomparsa del cordone dunale prive-
rebbe l'oasi della sua importanza come ZPS, legata alla sua funzione di zona di sosta o svernamen-
to di avifauna acquatica, distruggendo e riducendo in modo irreversibile la superficie delle acque
dolci, sostituendo al Pantano una laguna. (...} Il progetto pone le sue basi su condivisibili criteri di
sostenibilita ambientale nell'abito di un quadro di coerenza programmatice in cui sono chiaramen-
te evidenziate le criticita da affrontare e gli obiettivi da raggiungere. (..) il presente progetto vuole
proteggere e rinaturalizzare il tratto di costa compreso tra i due precedenti interventi completando
cosi la chiusura del cordone dunoso e la salvaguardia del retrostante Pantang grande”.

Questi, quindi, gli obiettivi per la tutela ambientale che motivano i lavori in corso. Confermiamo,
proprio per questo, tutta 'attenzione a riguarde e I'impegno di questa amministrazione ad esercitare
ogni doverosa forma di controllo.

Cordialita

Guglielmo Minervini
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Allegato 3
DETERMINAZIONE DEL DIRIGENTE SETTORE ECOLOGIA 7 marzo 2006, n. 130

Procedura di valutazione impatto ambientale - Lavori di valorizzazione ambientale e turisti-
co-culturale di Acaya e Cesine - Comune di Vernole (Le) - Proponente: Regione Puglia - As-
sessorato LL.PP. - Struttura Tecnica Periferica Regionale di Leeee.

L'anno 2006 addi 7 del mese di marzo im Modugno, presso il Settore Ecologia,
IL DIRIGENTE

Dott. Luca LIMONGELLI, sulla scorta dell'istruttoria espletata dall'Ufficio V.1 A., ha adottato il
seguente provvedimento:

» con nota acquisita al prot. n. 2217 del 24.02.2005, la Regione Puglia - Assessorato LL.PP. - Risor-
se Naturali - Difesa del Suolo - Settore Lavori Pubblici - Struttura Tecnica Periferica Regionale di
Lecce - ha presentato, ai sensi della L.R. n. 11/2001, istanza di compatibilita ambientale per la rea-
lizzazione dei lavori di valorizzazione ambientale e turistico-culturale di Acaya e Cesine, nel Co-
mune di Vemole (Le);

» con nota prot. n. 46269056 del 07.04.2005, 11 Settore Ecologia invitava I'amministrazione propo-
nente a trasmettere gli elaborati concernenti I'mtervento proposto alle amministrazioni interessate
{Comune di Vernole e Provincia di Lecce) ed a provvedere al deposito ed alla pubblicazione del-
l'annuacio dell'avvenuto deposito dello studio di impatto ambientale eosi come disposto dall'art. 11,
commi 1 e 2, L.R. n. 11/2001. Con la stessa nota invitava il comune ¢ la provincia ad esprimere il
parere di competenza, al sensi dell'art. 11, comma 4, della predetta L.R. Detti pareri ad oggi non ri-
sultano pervenuti;

* con nota acquisita al prot. n. 8940 del 22.07.2005, l'ente proponente comunicava di aver provve-
duto a quanto sopra evidenziato;

* con nota prot. n. 11841 del 07.10.2005 1l Settore Ecologia, a seguito delle determinazioni assunte
dal Comitato Reg.le di V.LA. nella seduta del 29.09.2005, richiedeva all'amministrazione istante
delle integrazioni progettuali;

= con nota acquisita al prot. n. 13986 del 01.12.2005, I'ente proponente riscontrava la precedente no-
ta e trasmctteva la relazione integrativa richiesta;

= il Comitato Regionale per la V.1 A., nella seduta del 02.03.2006, ha rilevato quanto segue:
L'intervento ¢ localizzato all'Interno dell'area SIC "Le Cesinc”, riserva naturale € ZPS e si propone
di ripristinare il cordone dunoso in un tratto in cui i fenomeni di erosione in atto e pregressi I'hanno
quasi completamente distrutto,

L'intervento si rende indispensabile ¢ prioritario in quanto la scomparsa del cordone dunale prive-
rehbe 'oasi della sua importanza come ZPS, legata alla:sua funzione di zona di sosta, o svemamen-
to di avifauna acquatica, distruggendo e riducendo in modo irreversibile la superficie delle acque
dolci. sostituendo al Pantano una laguna. Si ricorda comc nel Piano di Gestione della Riserva natu-
rale delle Cesine le principali minacce ed i fattori di rischio siano nell'ordine clencati I fenomeni di
erosione costiera, I'meremento dell'ingresso di acqua marina nci paritani, la diminuzione degli am-
bienti dulcacquicoli.

Il progetto pone le sue basi su condivisibili criteri di sostenibilitd ambientale nell'ambito di un qua-
dro di cocrenza programmatico in cui sono chiaramente cvidenziate le criticita da affrontare e gli
obiettivi da raggiungere: i lavori progettati rappresentano la fase prioritaria e indispensabile per I'in-
tera realizzazione dell'intervento di riqualificazione naturalistica delle Cesine.

Due precedenti interventi effettuati con fondi strutturali POP hanno in parte risolto il problcma del-
I'erosione: il presentc progetto vuole proteggere e rinaturalizzare 1l tratto di costa compreso tra i due
precedenti interventi completando cosi la chinsura del cordone dunoso e la salvaguardia del retro-
stante Pantano Grande.

L'intervento si articolera in due fasi:
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A) La prima avra luogo a 50 m dalla costa ¢ consistera nclla rcalizzazionc di una barricra soffolta
della lunghezza circa di 900m, parallela alla linea di eosta, costituita da 5 scoglicre lunghe 150 m
tra loro separate da varehi di 35m. L¢ scogliere saranno in materiale lapideo caleareo di 1* ¢ 2* cate-
goria

B) Terminata la barriera soffolta si passa alla fase di ricostituzione e rieucitura della duna residua
per tutto il tratto compreso tra i due interventi precedentemente effettuati, utilizzando come materia-
le inerte la sabbia ottenuta dal dragaggio delle zonc insabbiate in seguito alla distruzione della duna,
provvedendo alla rinaturalizzazione eon tecniche di ingegneria naturalistiea, utilizzando materiale
oftenuto per prelievo di semi e propagali da eeotipi presenti nella stessa area.

Per quanto riguarda le opere di rinaturalizzazione le metodologie proposte, il materiale da usare ¢ le
specie utilizzate per il reeupero e la ricostruzione della duna garantiseono un ottimo risultato eon un
impatto ridotto al minimo, D'altra parte anche I'impegno preso dalla ditta appaltatrice con profes-
sionisti, e istituti di Ricerca dell'Universita costituisce un'ulteriore garanzia ed agira eome controllo
sulla qualita degli interventi. Constatata la conformita delle opere e degli interventi proposti alle
nortne in materia ambientale ¢ agli strumenti di programmazione e di pianificazione paesistica ed
urbanistica vigenti, verificata anche l'esistenza di un accordo tra la difta appaltatrice ¢ I'Ente di Ge-
stione della ZPS per la programmazione dei lavori in modo da evitare o limitare al massimo gli in-
terventi con elevato disturbo acustico durante i periodi di transito o svernamento degli uccelli ac-
quatici, il Comitato ritiene di poter esprimere parere favorevole per la realizzazione dell'intervento.
- Vista la L.R. 4 febbraio 1997 n. 7;

- Vista la deliberazione della Giunta Regionale n. 3261 del 28/7/98 con la quale sono state emanate
direttive per la separazione delle attivita di direzione politica da quelle di gestione amministrativa;

- Viste le direttive impartite dal Presidente della Giunta Regionale con nota n. 01/007689/1-5 del
31/7/98;

- VistalaL.R. n. 11/2001;

- Richiamato ['art. 15, comma 3 della stessa L.R. n. 11/2001;

- Visto che il presente provvedimento non comporta adempimenti contabili ai sensi della L.R.28/01;

DETERMINA

- di esprimere, per tutte le motivazioni espresse in narrativa ¢ ehe qui si intendono integralmente ri-
portate ed in conformita a quanto disposto dal Comitato Regionale per la V.L A, nella seduta del
02.01.2006, parere favorevole alla compatibilita ambientale per la realizzazione dei lavori di valo-
rizzazione ambientale ¢ turistico-culturale di Acaya e Cesine, nel Comune di Vernole (Le), proposto
dalla Regione Puglia - Assessorato LL.PP. - Risorse Naturali - Difesa del Suolo - Settore Lavori
Pubblici - Struttura Tecnica Periferica Regionale di Lecce;

- Di notificare il presente provvedimento agli interessati a cura del Settore Ecologia;

- Di far pubblicare, a cura del proponente, un estratto del presente provvedimento su un quotidiano
nazionale e su un quotidiano locale diffuso nel territorio interessato, ai sensi dell'art. 13, comma 3,
L.R. n. 11/2001;

-Di far pubblicare il presente provvedimento sul B.U.R.P.;

- Di dichiarare che il presente provvediinento non comporta adempimenti contabili ai sensi della
L.R.28/01;

- Di diehiarare il presente provvedimento esecutivo;

- Di notificare il presente provvedimento alla Segreteria della G.R.

Il Dirigente del Settore
Dott. Luca Limongelli
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ALLEGATO 2: CONTRODEDUZIONI
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REGIONE \ PUGLIA

AREA ORGANIZZAZIONE E RIFORMA DELL'AMMINISTRAZIONE
Servizio Demanio e Patrimonio

OSSERVAZIONE 01

PROPONENTE: Comune di Vieste
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: “...sarebbe utile, per i Comuni costieri, che la Regione Puglia in sede di Piano Regionale delle
Coste fornisca anche indicazioni ed esempi precisi sulle tipologie costruttive di opere consentite sul demanio
marittimo, con particolare riguardo ai seguenti aspetti:
= rivestimenti di cucine, servizi igienici, etc. che devono costituire una superficie uniforme, lavabile,
priva di giunti e fessure di alcun tipo, al fine di ottenere i necessari assensi igienico sanitari;
= strutture fondali, che devono rispettare anche i dettami del DM 14/01/2008 specie in zone sismiche...

CONTRODEDUZIONE:
PUNTO 1: la rispondenza al requisito della “facile amovibilitd” dei manufatti destinati ai servizi di spiaggia,
rappresenta un preciso obbligo normativo. Tale caratteristica, infatti, dovra essere intesa come una

specificita strutturale che ogni opera insistente sull'arenile deve innanzitutto presentare, salva la successiva
verifica di compatibilita rispetto agli altri vincoli di natura territoriale.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 02

PROPONENTE: Associazione Pro Loco Torre Vado
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Si chiede di modificare la classificazione C3S3 in quanto il tratto di costa compreso tra la Torre e
via Apulia & sottoposto a forti rischi idrogeologici ha gia subito una forte erosione, mentre la forte
antropizzazione della fascia di rispetto richiede una tutela maggiore dal punto di vista della sensibilita
ambientale. Quanto richiesto & specificatamente previsto dalla Legge Regionale n. 17/06 ma risulta essere
obbligatorio anche nel rispetto delle qualificata documentazione che accompagna il Piano Coste Regionale
PUNTO 2: Con riferimento alla localita “Sorgenti", tratto di costa compreso tra via Apulia e via Genova,
occorre definire quell'area come spiaggia libera tout court per i seguenti motivi:
= sia per le valutazioni e la necessita di tutela evidenziate dalla Relazione redatta dai biologi Dott.
Leonardo Beccarisi e Dott. Marcello Posi sull'ecosistema generato dalle dinamiche relazionali dei
flussi di acqua dolce e salata, influendo sull'habitat al punto da essere scelto quale luogo di
temporanee soste dalla fauna acquatica migratoria protetta. Obblighi previsti dalla Legge n. 157
dell'11/02/1992 integrata dalla Legge n. 221 del 03.10.2002, che recepisce le Direttive Comunitarie
CEE n. 79/49, n. 85/411 e n. 91/244;
= sia in ottemperanza a quanto stabilito dall'art. 16, lett. b) e c) della Legge n. 17/2006 che vieta il
rilascio, il rinnovo e la variazione di concessioni demaniali presso "foci di fiumi o di torrenti o di corsi
d'acqua, comunque classificati" e "canali alluvionali".
Lasciare completamente libera, cioé priva di qualsiasi struttura anche a carattere precario e temporaneo, la
suddetta area € un obbligo che scaturisce dall'ecosistema prodotto dall'interazione tra acqua marina ¢
fenomeni sorgivi e che ha creato un habitat ideale per la sosta di alcune specie protette dell'avifauna
acquatica. Va tutelata e lasciata completamente libera quell'area sia per lo stretto legame culturale e storico
che la popolazione residente ha con quel luogo sia per l'interesse dimostrato dalla popolazione turistica (che
e la vera ricchezza di questa terra) per queste acque nelle quali piace immergersi dopo un bagno. E'
interesse, infine, dell’Amministrazione Comunale lasciare libera quell'area sia per poter prevedere adeguati
interventi di gestione dell'emergenza idrogeologica destinata ad aggravarsi sempre di piu sia per non essere
chiamata a risarcire danni determinati dal frequente riversarsi sulla costa di grandi quantita di acqua pluviale.
rischi idrogeologici.

PUNTO 3: Quanto osservato sopra, con la sola eccezione delle considerazioni in materia di tutela
dell'avifauna acquatica, vale anche per i tratti di costa lato Ovest (Torre via Apulia) nei quali sboccano i
canaloni di acqua pluviale e precisamente quelli antistanti a via Fiorilli. via Scalelle e via Milano. Oltre ad un
elevato grado di tutela di tutto il tratto di costa compreso tra la Torre e via Apulia sarebbe auspicabile
prevedere e realizzare opere protettive sul muro che delimita il lungomare per evitare che le mareggiate lo
asportino, considerato che oggi, anche durante mareggiate non eccezionali, le onde del mare si infrangono
contro quel muro. E' appena il caso di sottolineare al riguardo che, come rilevato dal geologo Dott. Gianluca
Seneri, 1 contributi prodotti dal geologo Marcello De Donatis, nominato dalllAmministrazione Comunale, e dal
prof. Ing. Vincenzo Cotecchia, nominato dalla ditta A. & C. Costruzioni s.r.l. di Alessandro Trono in merito
alla nota vicenda della concessione per la realizzazione di uno stabilimento balneare in localita Sorgenti,
riportano dati bibliografici o dati analitici di scarso significato ai fini di una precisa e rigorosa ricostruzione di
sito delle modalita di deflusso delle acque di falda.
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Si condivide, pertanto, integralmente il contenuto della Delibera del Consiglio Comunale di Morciano di
Leuca n. 3 del 20 febbraio 2009, nella quale si riconosce che la localita Sorgenti € un sito di interesse
naturalistico di particolare interesse pubblico.

PUNTO 4: Tenuto conto del fatto che il tratto di costa Torre-Nepole non ha subito grosse trasformazioni
geomorfologiche, se si esclude una concessione gia operante (Il Profumo di Mare), e tenuto conto altresi del
fatto che nel primo tratto adiacente alla suddetta concessione insiste una sorgente, si ritiene di dover
riservare a questo primo tratto la stessa tutela invocata per il lato ovest del litorale, mentre per la parte
terminale della costa ad est si possono prevedere tutele di grado inferiore in modo che il Piano Comunale
delle Coste possa consentire la realizzazione di lidi o di spiagge libere attrezzate.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTI 1, 2, 3, 4: la sensibilita e la criticita, come si ricava dalla Relazione generale del Piano, sono
parametri che rappresentano lo stato della fascia costiera dal punto di vista storico — ambientale e sotto il
profilo dell'integrita fisica della costa. Per la loro valutazione sono stati individuati criteri che, opportunamente
pesati tramite uno specifico processo di analisi, contribuiscono a definirli. 1l risultato analitico di detta
procedura ha portato alla classificazione dei tratti costieri secondo una matrice che individua nove livelli, a
ciascuno dei quali & attribuita una speciale disciplina normativa in materia concessoria. Cid0 posto, si
comprende come l'individuazione delle zone omogenee per sensibilita ambientale e criticita erosiva, non &
un processo che scaturisce da percezioni soggettive, ma & derivata dall’applicazione di un metodo
scientifico. E’ evidente che possono essersi verificate delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al
livello di minore dettaglio della scala territoriale propria di una pianificazione di area vasta. Tuttavia,
attraverso il Piano comunale non solo possono essere riportate le dovute variazioni alla predetta
classificazione, giustificate dal maggiore livello di dettaglio delle analisi territoriale, ma soprattutto € possibile
comunque attuare livelli piu elevati di tutela delle aree costiere, riservandole esclusivamente alla libera
fruizione, indipendentemente dalla stessa classificazione.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 03

PROPONENTE: Comune di Rodi Garganico
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Con riferimento al Rapporto Ambientale, si propone l'inserimento cartografico del Porto Turistico
di Rodi Garganico;

PUNTO 2: In relazione al PCC, si propone di demandare alla Regione lo studio ed il monitoraggio delle
dinamiche geomorfologiche e meteomarine connesse al fenomeno dell’erosione costiera e l'individuazione
degli interventi di difesa e riqualificazione. Tanto al fine di evitare situazioni di conflitto tra i vari comuni,
essendo gli studi ed i relativi interventi, estesi ad una scala sovracomunale;

PUNTO 3: In relazione al parametro di Concedibilita (PC) definito nelle N.T.A., fermo restando il rispetto del
parametro fissato dall'art. 16.4 della L.R. 17/2006 ovvero di riservare comunque il 60% della consistenza
demaniale (in termini di superficie) alla libera balneazione, al fine di salvaguardare gli utilizzi esistenti ed
evitare di penalizzare comuni con aree demaniali poco profonde e/o non fruibili ai fini della balneazione, si
propone di innalzare al 50% il PC per gli stabilimenti balneari;

PUNTO 4: Si propone di subordinare il rilascio di concessioni al preventivo parere dell’Autorita di Bacino nel
caso di aree classificate dal PAI,

PUNTO 5: Si propone di eliminare il divieto di concessione di tratti di spiaggia di profondita inferiore a 15 m,
0 in subordine, di consentire la loro concessione solo in caso di presenza di retrostanti arenili (non
demaniali) con destinazione d’uso turistico-ricreativa;

PUNTO 6: Si propone di innalzare a 150 m il fronte mare per gli stabilimenti balneari, o in subordine, di
consentire ai concessionari di stabilimenti balneari esistenti, il rilascio di concessioni di spiaggia libera con
servizi in adiacenza con fronte mare max di 100 m;

PUNTO 7: Prevedere un coordinamento delle normative di settore puntando alla individuazione di zone
costiere di pregio paesaggistico e naturalistico da sottoporre a tutela assoluta con il divieto di concessioni
per impianti eolici off-shore;

PUNTO 8: Prevedere standard di qualita in presenza dei quali:
= poter classificare gli stabilimenti tenendo conto della qualita dei servizi offerti e, quindi, anche delle
tariffe praticabili;
= prevedere I'ammodernamento ciclico degli impianti, imponendo I'obbligo di allinearsi allo standard di
qualita prescelto a pena di decadenza della concessione;
» prevedere bonus e premialita con possibilita di deroghe ai parametri predefiniti dal piano o
agevolazioni concessorie per la parte flessibile in presenza di standard di eccellenza.

CONTRODEDUZIONE:



Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010 23705

PUNTO 1: l'aggiornamento cartografico relativo a opere realizzate successivamente alla definizione del
quadro conoscitivo del Piano regionale, qual € il porto turistico di Rodi Garganico, € un preciso compito
demandato alla pianificazione comunale, oltre a quello di integrarlo/migliorarlo a una scala di dettaglio
maggiore.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 2: il monitoraggio delle aree in erosione & un’attivita che spetta in via prioritaria ai singoli comuni
costieri e la verifica di fattibilita delle eventuali opere di stabilizzazione dovra essere estesa all'intera unita
fisiografica, nel cui ambito avvengono i fenomeni morfodinamici della linea di costa. Cido anche al fine di
tutelare gli interessi sovracomunali.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
PUNTO 3: la variazione proposta € in contrasto con le previsioni normative regionali in materia.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 4: la variazione proposta € in contrasto con le previsioni normative regionali in materia.
OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 5: Il limite minimo di profondita di 15 m previsto dall’art. 5.2 delle NTA ai fini della concedibilita
discende dalla considerazione che larghezze cosi esigue non consentono una gestione economicamente
vantaggiosa della struttura balneare. Pur tuttavia si riconosce che potrebbero verificarsi particolari situazioni
locali che consentano un esercizio razionale anche per profondita di spiaggia inferiori. Pertanto si ritiene che
I'osservazione sia parzialmente accoglibile, aggiungendo all’art. 5.2 il seguente comma.

In deroga alla prescrizione presente nell’'art. 5.2 delle NTA del PRC che prevede il limite minimo insuperabile
di 15 m di profondita di arenili concedibili, il PCC pu0 prevedere la riduzione del relativo parametro in
presenza di particolari morfologie costiere riferibili alla ubicazione, all'accessibilita nonché alla tipologia.

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE

PUNTO 6: il limite dei 100 m. di fronte — mare concedibile, trova la sua rispondenza logica nel principio
normativo dell’accessibilita ai beni demaniali marittimi e al mare territoriale per la libera fruizione (art. 1 —
comma 4 lett. b della Legge regionale 17/2006), ed €, in tal senso, dalla pianificazione costiera regionale,
associato all’'esigenza di assicurare corridoi pubblici, non particolarmente distanti fra loro, per il
raggiungimento della battigia, quale fascia di libero transito e di uso collettivo del mare, evitando, peraltro,
interferenze con le aree destinate al mantenimento delle strutture balneari.

L'osservazione, tuttavia, si ritiene accoglibile, attraverso la variazione del predetto limite da metri 100,00 a
metri 150,00, considerando che tale nuova misura non inficia sostanzialmente la finalita alla quale la stessa
sta a presidio. Pertanto, il secondo capoverso dell’Art. 8.1. — Aree in concessione per strutture balneari -
delle Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la redazione dei Piani Comunali delle Coste,
viene cosi modificato: iI PCC, avuto riguardo degli utilizzi gia esistenti, indica la distribuzione e la
consistenza dei singoli lotti concedibili, secondo moduli non frazionabili il cui fronte mare non deve essere
inferiore a 20 m. e non deve superare la lunghezza dei 150 ml.

OSSERVAZIONE ACCOLTA
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PUNTO 7: la installazione degli impianto off — shore, sotto gli aspetti demaniali, non & una disciplina
riconducibile alla competenza regionale. Infatti, I'art. 105 del D.Lgs. 112/98, di trasferimento delle funzioni
amministrative dallo Stato alle Regione, sottrae la specifica materia, qual € I'approvvigionamento di fonti di
energia, dal processo evolutivo medesimo. Per tale ragione la Pianificazione costiera non costituisce lo
strumento normativo idoneo per affrontare le problematiche rappresentate nella presente osservazione.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 8: I'armonizzazione delle esigenze di tutela dell’ambiente costiero e di valorizzazione delle attivita
turistiche esercitate sullo stesso, costituisce I'obiettivo primario della Pianificazione costiera, in ossequio al
principio di eco — sostenibilita introdotto dalla normativa regionale in materia. Infatti, la qualita ambientale,
per la specificita dei territori regionali, & considerata un fattore decisivo e imprescindibile dal punto di vista
dell’offerta turistico — balneare.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 04

PROPONENTE: Comune di Morciano di Leuca — Gruppo consiliare di minoranza

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: | sottoscritti consiglieri di minoranza hanno ritenuto doveroso presentare tale osservazione in
maniera autonoma ed indipendente dallAmministrazione Comunale, segnalando alla Regione la situazione
di criticita e sensibilita della nostra costa, ed in particolare del tratto interessato dall'affiorare della falda di
acqua dolce a livello del mare, denominato "SORGENTI", fenomeno che in realta interessa tutto il litorale
ricadente nella Marina di Torre Vado, le quali pur essendo censite nel Piano Tutela delle Acque - Tavola n.
060400 - non sono mai state fatte oggetto di una specifica tutela, né legislativa né regolamentare, per cui
non essendo state inserite nelle cartografie e negli elenchi delle emergenze costiere e nemmeno poste
all'attenzione del demanio, non potevano quindi essere considerate di natura prescrittiva. In conseguenza di
questo la stagione estiva ha visto I'avvio di lavori di costruzione di uno stabilimento balneare, rilasciata da
codesto Settore, proprio su queste sorgenti. Va pero evidenziato che nelle Norme tecniche di Attuazione del
PUTT - art. 3.06 - le sorgenti rientrano nelle emergenze idrogeologiche che necessitano di tutela e
salvaguardia. Si chiede che siano inserite nelladeguamento al PRC, e nella redazione del PCC, al fine di
conservare e tutelare il valore ambientale e naturale del nostro litorale...

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: la sensibilith ambientale, come si ricava dalla Relazione generale del Piano, rappresenta lo stato
della fascia costiera dal punto di vista storico — ambientale, e per valutarla sono stati individuati criteri che,
opportunamente pesati tramite uno specifico processo di analisi, contribuiscono a definirla. 1l risultato
analitico di detta procedura ha portato alla classificazione dei tratti costieri in alta, media e bassa sensibilita,
che successivamente € stata corretta accorpando zona di costa contigue in un unico livello di sensibilita
sulla base della prevalenza, secondo considerazioni cautelative dal punto di vista ambientale. Cio posto, si
comprende come l'individuazione delle zone omogenee per sensibilita ambientale, non & un processo che
scaturisce da percezioni soggettive, ma € derivata dall'applicazione di un metodo scientifico. E’ evidente che
possono essersi verificate delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al livello di minore dettaglio
della scala territoriale propria di una pianificazione di area vasta. Tuttavia, attraverso il Piano comunale non
solo possono essere riportate le dovute variazioni alla predetta classificazione, giustificate dal maggiore
livello di dettaglio delle analisi territoriale, ma soprattutto &€ possibile comunque attuare livelli pit elevati di
tutela delle aree costiere, riservandole esclusivamente alla libera fruizione, tenuto conto che la predetta
classificazione é soltanto finalizzata alla definizione di una adeguata disciplina amministrativa in ordine al
rilascio delle concessioni.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 05

PROPONENTE: Comune di Porto Cesareo

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Si chiede di voler eliminare la disposizione di cui all'art. 5.2 relativa alla profondita di tratti di
spiaggia inferiore a 15 m, da destinarsi esclusivamente a spiaggia libera;

PUNTO 2: Si chiede di voler rinnovare le concessioni demaniali marittime esistenti con un fronte mare
superiore a 100 ml alla data di approvazione del presente piano, applicando il limite di cui all'art. 8.1 (FM non
inferiore a 20 ml e non superiore a 100 ml);

PUNTO 3. Si chiede di portare la fascia di battigia da 5 m a 3 m per quei tratti di spiaggia di modesta
profondita;

PUNTO 4: Si chiede di specificare meglio le modalita di attuazione del monitoraggio locale della costa, che
dovranno espletare i Comuni, specificando metodologia, periodicita ed indicatori da valutare al fine di
misurare la criticitd erosiva e la sensibilith ambientale;

PUNTO 5: Si evidenzia come non sia stata presa in considerazione la Riserva Naturale Statale “Area Marina
Protetta Porto Cesareo” istituita con D.M. 12/12/97 tra le forme di tutela ambientale del demanio marittimo.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: Il limite minimo di profonditd di 15 m previsto dall'art. 5.2 delle NTA ai fini della concedibilita
discende dalla considerazione che larghezze cosi esigue non consentono una gestione economicamente
vantaggiosa della struttura balneare. Pur tuttavia si riconosce che potrebbero verificarsi particolari situazioni
locali che consentano un esercizio razionale anche per profondita di spiaggia inferiori. Pertanto si ritiene che
I'osservazione sia parzialmente accoglibile, aggiungendo all’art. 5.2 il seguente comma.

In deroga alla prescrizione presente nell'art. 5.2 delle NTA del PRC che prevede il limite minimo insuperabile
di 15 m di profondita di arenili concedibili, il PCC puo prevedere la riduzione del relativo parametro in
presenza di particolari morfologie costiere riferibili alla ubicazione, all'accessibilita nonché alla tipologia.

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE

PUNTO 2: il limite dei 100 m. di fronte — mare concedibile, trova la sua rispondenza logica nel principio
normativo dell'accessibilita ai beni demaniali marittimi e al mare territoriale per la libera fruizione (art. 1 —
comma 4 lett. b della Legge regionale 17/2006), ed &, in tal senso, dalla pianificazione costiera regionale,
associato all’esigenza di assicurare corridoi pubblici, non particolarmente distanti fra loro, per il
raggiungimento della battigia, quale fascia di libero transito e di uso collettivo del mare, evitando, peraltro,
interferenze con le aree destinate al mantenimento delle strutture balneari.

L'osservazione, tuttavia, si ritiene parzialmente accoglibile, attraverso la variazione del predetto limite da
metri 100,00 a metri 150,00, considerando che tale nuova misura non inficia sostanzialmente la finalita alla
guale la stessa sta a presidio.
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Pertanto, il secondo capoverso dell’Art. 8.1. — Aree in concessione per strutture balneari - delle Norme
Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la redazione dei Piani Comunali delle Coste, viene cosi
modificato: il PCC, avuto riguardo degli utilizzi gia esistenti, indica la distribuzione e la consistenza dei singoli
lotti concedibili, secondo moduli non frazionabili il cui fronte mare non deve essere inferiore a 20 m. e non
deve superare la lunghezza dei 150 ml.

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE
PUNTO 3: la specifica problematica é stata gia oggetto di disciplina nell’'Ordinanza balneare.
OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 4: il monitoraggio delle aree in erosione & un’attivita che spetta in via prioritaria ai singoli comuni
costieri. Il Piano & lo strumento normativo attraverso il quale dovranno essere definite le relative modalita
esecutive.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 5: la sensibilita ambientale, come si ricava dalla Relazione generale del Piano, rappresenta lo stato
della fascia costiera dal punto di vista storico — ambientale, e per valutarla sono stati individuati criteri che,
opportunamente pesati tramite uno specifico processo di analisi, contribuiscono a definirla. 1l risultato
analitico di detta procedura ha portato alla classificazione dei tratti costieri in alta, media e bassa sensibilita,
che successivamente € stata corretta accorpando zona di costa contigue in un unico livello di sensibilita
sulla base della prevalenza, secondo considerazioni cautelative dal punto di vista ambientale. Cio posto, si
comprende come l'individuazione delle zone omogenee per sensibilita ambientale non & un processo che
scaturisce da percezioni soggettive, ma € derivata dall'applicazione di un metodo scientifico. E’ evidente che
possono essersi verificate delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al livello di minore dettaglio
della scala territoriale propria di una pianificazione di area vasta. Tuttavia, attraverso il Piano comunale
potranno essere introdotte le dovute variazioni al sistema conoscitivo.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 06

PROPONENTE: Torre Guaceto

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: la tavola 35 della Serie 3 “Evoluzione costa Sabbiosa” nel tratto di costa antistante gli isolotti di
Apani individua due aree di costa in avanzamento. Poiché tali zone sono invece in forte arretramento, ne
consegue una errata indicazione sulle criticita nella Serie 6, come anche €& presente un’errata
rappresentazione del tratto di costa in arretramento in corrispondenza di Punta Penna Grossa, mentre
invece € in avanzamento nel suo tratto iniziale. Si chiede la correzione della tavola 35 della Serie 3;

PUNTO 2: le N.T.A. all'art. 5 Aree Vincolate prevedono che ['utilizzo in concessione del demanio marittimo
ricadente in aree protette sia subordinato alla preventiva favorevole valutazione degli impatti prodotti. Si
richiede una precisazione in merito alle procedure di assoggettazione alla Valutazione d’Incidenza in
presenza di SIC. Si chiede che la procedura di Valutazione d’'Incidenza sia estesa all'intero perimetro delle
tre Aree marine protette presenti in Puglia come integrazione alle N.T.A.;

PUNTO 3: in zona B di aree marine protette & previsto il rilascio di concessioni d’intesa con l'ente di
gestione, mentre in zona C le concessioni debbono essere rilasciate previo parere del soggetto gestore,
secondo quanto definito dall’Accordo del 14 luglio 2005 della Conferenza Unificata.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: la criticita all’erosione della costa, € stata definita attraverso al costruzione di una matrice
ambientale costituita da tre indicatori, opportunamente pesati: la tendenza evolutiva storica del litorale; lo
stato di conservazione dei sistemi dunali; I'evoluzione recente del litorale. Tali indicatori sono stati desunti da
appositi studi di monitoraggio della costa. Il risultato analitico di detta procedura ha portato alla
classificazione dei tratti costieri in alta, media e bassa criticita. E’ evidente che possono essersi verificate
delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al livello di minore dettaglio della scala territoriale propria
di una pianificazione di area vasta. Il Piano comunale rappresenta lo strumento per integrare e migliorare il
quadro conoscitivo del territorio costiero.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 2: la procedura di valutazione di incidenza ambientale, in quanto prevista da specifiche norme di
natura ambientale, non é disciplinabile attraverso la pianificazione costiera.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 3: la pianificazione costiera regionale non ha modificato la tipologia e le modalita dei pareri da
acquisire ai fini del rilascio di una concessione demaniale marittima.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 07

PROPONENTE: De Pace Chiara
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: si chiede di voler sostituire il limite dell’art. 8.1 relativo alla lunghezza del FM da 100 ml a 150 ml,
in quanto per profondita di costa modestissime (Comune di Porto Cesareo) si possono inserire poche file di
ombrelloni, che non ammortizzano la spesa di investimento.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: il limite dei 100 m. di fronte — mare concedibile, trova la sua rispondenza logica nel principio
normativo dell’accessibilita ai beni demaniali marittimi e al mare territoriale per la libera fruizione (art. 1 —
comma 4 lett. b della Legge regionale 17/2006), ed &, in tal senso, dalla pianificazione costiera regionale,
associato all’esigenza di assicurare corridoi pubblici, non particolarmente distanti fra loro, per |l
raggiungimento della battigia, quale fascia di libero transito e di uso collettivo del mare, evitando, peraltro,
interferenze con le aree destinate al mantenimento delle strutture balneari.

L'osservazione, tuttavia, si ritiene accoglibile, attraverso la variazione del predetto limite da metri 100,00 a
metri 150,00, considerando che tale nuova misura non inficia sostanzialmente la finalita alla quale la stessa
sta a presidio.

Pertanto, il secondo capoverso dell’Art. 8.1. — Aree in concessione per strutture balneari - delle Norme
Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la redazione dei Piani Comunali delle Coste, viene cosi
modificato: il PCC, avuto riguardo degli utilizzi gia esistenti, indica la distribuzione e la consistenza dei singoli
lotti concedibili, secondo moduli non frazionabili il cui fronte mare non deve essere inferiore a 20 m. e non
deve superare la lunghezza dei 150 ml.

OSSERVAZIONE ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 08

PROPONENTE: Comune di Monopoli
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Non é definita l'attivazione dell'Osservatorio Regionale della Costa, struttura operativa per la
gestione dei dati che ai sensi dell'art. 6.2.5 per la costa monopolitana classificata C2.S2 accerta che i
fenomeni erosivi siano stabilizzati attraverso una attivita continua alla quale & subordinato il rilascio di nuove
concessioni; pertanto tale norma congelerebbe ogni nuovo rilascio. Inoltre non & definita la struttura
dell'Osservatorio, su quale scala deve intervenire, ma soprattutto con quali risorse tale struttura deve
sostanziarsi e operare atteso che la sua istituzione & prevista nella fase 6 della scansione temporale del
PRC ma la stessa delibera che la prevede non specifica alcuna risorsa e/o copertura finanziaria all'uopo
destinata.

PUNTO 2: Le NTA prevedono una disciplina di definizione dimensionale che escluderebbe dalla
applicazione gran parte della costa monopolitana. Infatti la costa monopolitana e caratterizzata da un tratto
di costa rocciosa in cui si alternano piccole calette di sabbia della profondita di circa 15-20 metri nel tratto tra
Polignano ed il Capitolo e un tratto sabbioso tra il Capitolo e Fasano, anch'esso di una profondita dell'arenile
mediamente di 15-20 metri. Pertanto I'esclusione dalla concessione di tratti di spiaggia di profondita inferiore
a 15 metri (art. 5.2 delle NTA del PRC: aree con divieto assoluto di concessione) precluderebbe la gran
parte delle concessioni possibili anche in relazione alle fasce previste dall'art. 8.1 delle NTA. Se a questo si
aggiungono gli altri divieti che il medesimo articolo prevede (lame, foci canali e relative fasce di rispetto) si
riduce notevolmente ogni possibilitd concessoria, anche senza l'installazione di strutture fisse e/o precarie (si
pensi alle Spiagge Libere con Servizi). Nulla viene riferito rispetto alle concessioni sulle spiagge rocciose, in
guanto particolare tipologia esistente e fruibile sulla costa locale.

PUNTO 3: Manca una adeguata flessibilita normativa che consenta, in applicazione delle competenze
comunali e della propria autonomia gestionale, la programmazione del territorio. L'applicazione dell'art.2
delle stesse norme prevedono che il PCC fissa i principi e gli indirizzi generali e detta norme specifiche, in
materia di tutela e uso del demanio marittimo, in armonia con le indicazioni del PRC: un piano regionale
normativamente rigido e vincolante poco spazio lascia ad una disciplina comunale che si deve armonizzare
e non adeguare il quella regionale. Infatti ai fini conoscitivi dolio stato attuale del sistema costiero e della sua
evoluzione, finalizzata alla costruzione di possibili scenari di intervento, il PCC, partendo dalle conoscenze e
dagli indirizzi contenuti nel PRC, deve procedere alla ricognizione fisico - giuridica di dettaglio delle aree
costiere di competenza e dunque non al contrario come fa il PRC che aprioristicamente esclude tutti i tratti di
spiaggia di larghezza inferiore a 15 m senza valutare la effettiva consistenza delle spiagge di questo
comune.

PUNTO 4: Le norme transitorie rimandano ai piani comunali la disciplina delle concessioni in essere senza
prevedere specifiche norme transitorie del Piano Regionale ma soprattutto senza considerare che ci sono
diritti acquisiti di tipo esennale che non vengono considerati nelle norme adottate, ed inoltre ci sono tutta una
serie di obblighi che prevedono costi e tempi di adeguamento al PRC che non sono stimati e prevedibili.



Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010 23713

PUNTO 5: Per le spiagge libere pari al 36% dell'intera consistenza non si prevedono forme incentivanti per i
comuni da destinare alla manutenzione e gestione delle stesse, oltre che all'attrezzamento necessario per la
fruibilita (rampe, servizi, igienici, ecc..): sarebbe invece auspicabile favorire, anche su quest'ulteriore 36%
I'insediamento di Spiagge Libere con Servizi, tanto pit perché si consente svolgimento di manifestazioni
ricreative e sportive a carattere temporaneo.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: il monitoraggio delle aree in erosione € un’attivita che spetta in via prioritaria ai singoli comuni
costieri. L'Osservatorio Regionale € uno degli obiettivi fondamentali della strategia politica in materia di
demanio marittimo dell Amministrazione regionale finalizzata ad attuare uno sviluppo eco-sostenibile delle
attivita turistico - balneari. L'Osservatorio rappresenta |'obiettivo di lungo periodo da conseguire
successivamente alla approvazione della pianificazione costiera, ancora in atto.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 2: Il limite minimo di profondita di 15 m previsto dall'art. 5.2 delle NTA ai fini della concedibilita
discende dalla considerazione che larghezze cosi esigue non consentono una gestione economicamente
vantaggiosa della struttura balneare. Pur tuttavia si riconosce che potrebbero verificarsi particolari situazioni
locali che consentano un esercizio razionale anche per profondita di spiaggia inferiori. Pertanto si ritiene che
I'osservazione sia parzialmente accoglibile, aggiungendo all’art. 5.2 il seguente comma.

In deroga alla prescrizione presente nell'art. 5.2 delle NTA del PRC che prevede il limite minimo insuperabile
di 15 m di profondita di arenili concedibili, il PCC pud prevedere la riduzione del relativo parametro in
presenza di particolari morfologie costiere riferibili alla ubicazione, all’accessibilita nonché alla tipologia.

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE
PUNTO 3: osservazione generica.
OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 4: alle concessioni in contrasto con la pianificazione, si applica I'Art. 16 — comma 7 — della Legge
regionale 17/20086, il quale prevede un’apposita disciplina per la salvaguardia degli interessi preesistenti.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 5: i parametri percentuali relativi alle varie destinazioni previste, quali le spiagge libere, le spiagge
libere con servizi e le spiagge in concessione, sono fissati dalla normativa regionale, pertanto non
modificabili in sede di pianificazione.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 09

PROPONENTE: Comune di Palagiano
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Si ritiene opportuna una revisione dell'indicatore relativo allo stato di conservazione dei sistemi
dunali nella matrice per l'attribuzione del grado di criticita (tabella 4.2,4.7 dell'allegato 7.1.2 del P.R.C.),
portandolo da "1" a "0", attribuendo un valore complessivo di "20" anziché "50", in modo da riclassificare |l
litorale sabbioso del Comune di Palagiano, o almeno del tratto compreso fra Marina di Chiatona e la foce del
fiume Lenne, da C2.S2 a C3.S2 (come descritto in modo dettagliato nella allegata relazione).

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: il sistema conoscitivo approntato dalla pianificazione regionale potra essere integrato/aggiornato
con la pianificazione costiera comunale, la quale assicura livelli di dettaglio maggiori ottenibili da una
pianificazione di area vasta.

Il Piano comunale, conseguentemente, potra confermare o variare i livelli di classificazione previsti dall'art.
6.1 Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali, alla luce della esecuzione di nuove opere che hanno
modificato lo stato degli apparati dunali.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 10

PROPONENTE: Movimento Azzurro Brindisi
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: La messa in sicurezza del sito archeologico che va dalla zona denominata "isoletta " a quella
denominata “mezzaluna" fino a finire a Torre Santa Sabina. Vedi allegato rilievo planoaltimetrico Torre Santa
Sabina;

PUNTO 2: La salvaguardia e la riqualificazione del sistema spiaggia-dune nel tratto che va da Lamaforca
fino ai confini della riserva di Torre Guaceto e l'affissione di apposita cartellonistica.

PUNTO 3: La salvaguardia degli stagni costieri della Mezzaluna del Pantano Scianni e la zona paludosa di
Morgicchio con apposita segnaletica e chiusura dei tratti di viabilitd limitrofa ad essi, con revoca delle
concessioni vicine per consentire la presenza di uccelli migratori e diminuire l'impatto antropico su
ecosistemi cosi fragili.

PUNTO 4: Una normativa piu severa (revoca della concessione) per titolari di concessioni demaniali nei tratti
interessati dalle concessioni stesse o limitrofi dove avvengono sbancamenti o danneggiamento dello stato
dei luoghi per azioni non attribuibili ad eventi naturali come vento/pioggia o forti mareggiate.

PUNTO 5: La formazione di percorsi geoturistici che valorizzino il tratto di costa Lamaforca-Torre Santa
Sabina.

CONTRODEDUZIONE:

Le proposte presentate per mezzo della presente osservazione riguardano aspetti specifici del territorio di
Carovigno, per cui potranno costituire I'oggetto di puntuale valutazione in sede di pianificazione comunale.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA



23716 Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010

OSSERVAZIONE 11

PROPONENTE: Comune di Morciano di Leuca
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Si chiede che l'area in esame, localizzata nella sub-unita Castrignano del Capo Gallipoli/Punta
Pizzo, che é stata perimetrata con la sigla C3.S3 ossia "zona a bassa criticita e costa a bassa sensibilita
ambientale", sia portata al grado massimo di tutela, poiché tutta la zona € interessata dalla presenza di
sorgenti d’acqua dolce. Considerando che tali emergenze vengono tutelate dal PUTT/P, infatti le Norme
Tecniche di Attuazione del PUTT, l'art. 3.06 afferma che le sorgenti rientrano fra quelle emergenze
idrogeologiche che necessitano di tutela e salvaguardia. Nel punto 3.06.4 "prescrizione di base" si legifera
che tali emergenze sono soggette a tutela integrale per l'area annessa che, per le emergenze
idrogeologiche, & stabilita pari a 150 metri.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: il sistema conoscitivo approntato dalla pianificazione regionale pud essere corretto e integrato
con quello relativo alla pianificazione costiera comunale, il quale assicura livelli di dettaglio maggiori rispetto
a quello della pianificazione di area vasta.

Peraltro, la possibilita di attuare una piu elevata tutela del tratto di costa oggetto della segnalazione, resta
comungue impregiudicata, tenuto conto che con il piano comunale tali aree potranno essere esclusivamente
riservate alla libera fruizione, indipendentemente dalla classificazione di cui allArt. 6.1. delle Norme
Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 12

PROPONENTE: Legambiente Salve

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Concordiamo con quanto previsto nella delibera del Consiglio comunale di Salve n. 5 del
31.03.2006 e precisamente:

(@)

(b)

(©

consentire l'installazione di manufatti (servizi essenziali) a servizio della spiaggia. A tal proposito
andrebbe pero precisato, con ulteriore deliberato, che, gli stessi dovrebbero essere installati sul retro
del cordone dunale (anche in area privata) ad almeno 10 m di distanza dal piede naturale delle
dune, senza danneggiare I'habitat e prevedere inoltre precisi controlli dell'autorita preposta prima
dell'installazione degli stessi, (cosi come peraltro previsto nell'art. 21 lett. A del P. C. C. a suo tempo
adottato);

consentire le aree da destinare a parcheggio in prossimita della costa alle seguenti prescrizioni:

+« l'area di superficie max. pari a 7.000 mqg. deve essere posta ad una distanza non inferiore a 100
ml dal piede naturale delle dune ed in mancanza di questo dai confine del demanio marittimo;

% la distanza tra le due aree a parcheggio non deve essere inferiore a ml. 75;

+ l'intera area deve essere delimitata nel suo perimetro con paletti in legno infissi nel terreno posti
a distanza non superiore a ml. 1,50; A tal proposito abbiamo accertato che non sempre queste
norme sono state rispettate, tant'é¢ che ancora esiste il problema dei parcheggi sulle dune
soprattutto nell’area della "Cabina" e del bacino verso "Torre Pali";

tutti gli interventi di cui sopra devono avere inoltre carattere prettamente edilizio e non configurarsi
come interventi di natura urbanistica riguardanti superfici molto estese, anche al fine di evitare sotto
il profilo paesaggistico impianti manufatti che sia pure precari comportino ingombro eccessivo del
paesaggio e trasformazioni irreversibili del territorio;

PUNTO 2: Secondo quanto previsto dalla Legge Regionale n 17/2006, art. 10, la durata della concessione
demaniale & di 6 anni; A tal proposito riteniamo che trascorso tale periodo, prima dell'eventuale rinnovo,
occorre appurare che il concessionario non abbia trasgredito le regole e soprattutto non abbia arrecato danni
al sistema dunale;

PUNTO 3: Infine a nostro parere, per verificare o favorire i processi naturali di rigenerazione ambientale,
dovrebbero essere sospese per un periodo di anni dieci da oggi, anche il rilascio di autorizzazioni di nuovi
chioschi in area privata in prossimita della costa.

CONTRODEDUZIONE:
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La sensibilita e la criticita, come si ricava dalla Relazione generale del Piano, sono parametri che
rappresentano lo stato della fascia costiera dal punto di vista storico — ambientale e sotto il profilo
dell'integrita fisica della costa. Per la loro valutazione sono stati individuati criteri che, opportunamente pesati
tramite uno specifico processo di analisi, contribuiscono a definirli. Il risultato analitico di detta procedura ha
portato alla classificazione dei tratti costieri secondo una matrice che individua nove livelli, a ciascuno dei
quali e attribuita una speciale disciplina normativa in materia concessoria. Cio posto, si comprende come
l'individuazione delle zone omogenee per sensibilitd ambientale e criticita erosiva, non &€ un processo che
scaturisce da percezioni soggettive, ma € derivata dall'applicazione di un metodo scientifico. E’ evidente che
possono essersi verificate delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al livello di minore dettaglio
della scala territoriale propria di una pianificazione di area vasta. Tuttavia, attraverso il Piano comunale non
solo possono essere riportate le dovute variazioni alla predetta classificazione, giustificate dal maggiore
livello di dettaglio delle analisi territoriali, ma soprattutto € possibile comunque attuare livelli piu elevati di
tutela delle aree costiere, riservandole esclusivamente alla libera fruizione, indipendentemente dalla stessa
classificazione.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 13

PROPONENTE: Club Turismo Salento
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Ci sono strutture balneari che risalgono a 20, 30 ed anche 50 anni or sono di cui hon si sa,
all'esito della pianificazione delle coste, se le stesse potranno svolgere regolarmente la propria attivita...Le
strutture balneari devono mantenere standards molto alti per offrire servizi qualificati che diano lustro al
Salento. Per operare un investimento teso alla realizzazione di una struttura balneare, € necessario
impegnare notevoli risorse economiche e umane. Ora ritenere, con un colpo di spugna, che possa essere
semplice una revoca ovvero al meglio una traslazione di concessione & un paradosso. Cid appare in
evidente contrasto con altre norme di legge di emanazione regionale. Invero, se con la legge regionale n.
17/2006 si da una parvenza di stabilita e di continuita stabilendo la durata delle concessioni per 6 anni, la
previsione della revoca della concessione demaniale, per sopravvenute ragioni di pubblico interesse, appare
un non senso giuridico e logico. Non si tutela la programmazione economica bensi si mortifica I'iniziativa
imprenditoriale e gli investimenti nel tempo operati;

PUNTO 2: Altra grave incongruenza, collegata a quella innanzi sviluppata, & rappresentata dal fatto che una
eventuale erosione di un tratto di fascia costiera puo determinare la revoca della concessione ovvero |l
mancato uso di un tratto di demanio regolarmente assentito e per quale il concessionario versa un canone.
E' necessario obbligare le Amministrazioni Comunali che, preliminarmente, in sede di pianificazione devono
individuare le zone in erosione, ad intervenire con un piano di tutela del demanio anche finalizzato al
recupero dei tratti erosi;

PUNTO 3: E' palesemente contraddittorio prevedere delle precise percentuali da assentire per strutture
turistico - ricreative ovvero per spiagge libere attrezzate ovvero da lasciare a libero uso senza che tali
percentuali si fondino su documentazione a sostegno aggiornata. Emerge che gli studi redatti sulla costa
non diano certezze in ordine alla lunghezza del fronte mare occupato dalle concessioni in quanto, nella gran
parte dei casi, si conosce solo l'area concessa e la particella su cui essa ricade. L'impossibilita di
determinare la lunghezza del fronte mare dato in concessione & una grave carenza che dopo la fase
transitoria prevista dalla legge regionale n. 17/2006 doveva essere assolutamente colmata individuando tutti
gli elementi per ubicare correttamente le aree concesse allinterno delle particelle catastali. Tale
Incongruenza fa si che tutte le percentuali fissate appaiano prive di giustificazione attesa la mancanza di dati
certi sulla "radiografia" della costa e sulle spiagge date in concessione ovvero lasciate al libero uso. Inoltre
palesemente contraddittorio formulare una norma di salvaguardia che deroghi alle percentuali da concedere
senza fissare, previamente, criteri e modalita di tale deroga. Tale genericita potrebbe determinare gravi
danni all'imprenditoria balneare;

PUNTO 4: Le eventuali traslazioni di strutture ritenute incompatibili con la pianificazione costiera devono
avvenire solo in casi eccezionali, diversamente da quanto disposto dal Piano (vedi nota allegata);

PUNTO 5: La sorte delle strutture in cemento armato appare un’incognita. E non si comprende a carico di
chi debba essere questa rimozione e ricostruzione;
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PUNTO 6: Non si rileva, considerato il divieto di rilascio di concessioni in zone definite “a rischio”, ovvero a
criticita elevata, quali siano i progetti di conservazione del territorio, le modalita di attivazione e realizzazione
ed i tempi di sviluppo di tali progetti, ed infine la sorte delle strutture balneari che gia sorgono in queste zone;

PUNTO 7: Nel disciplinare tecnico del Piano si legge che non possono essere rilasciate e/o rinnovate aree
che abbiano una profondita inferiore a 15 metri. Non si comprende la motivazione della prevista profondita
stante il precedente rilascio di concessioni della medesima profondita, attualmente vietata. Inoltre appare
una evidente incongruenza quella di gravare gli imprenditori della inadempienza della P.A. dal momento che
l'agire della P.A., negli anni precedenti, & stato di segno contrario stante il rilascio di concessioni sulla
medesima area all'epoca ritenuta idonea allo scopo cui veniva destinata. Non da ultimo si pone un problema
di ordine pratico: non si comprende come verrebbe effettuata la misurazione della profondita ed in quale
periodo dell'anno, stante il noto fenomeno delle maree che determina differenze significative della profondita
delle spiagge;

PUNTO 8: Al punto 11. — pag. 30 - delle norme tecniche si legge che verrebbe operata una riduzione del
fronte mare in presenza di acquisizione del "relitto" retrostante. Tale prescrizione appare evidentemente
contraddittoria ed ingiustificata considerato che la medesima Regione ha previsto il rilascio delle aree
retrostanti al medesimo concessionario dell'area antistante obbligandolo alla manutenzione del relitto. Cio &
stato prescritto al fine di evitare che residuino zone abbandonate che, nel tempo, divengono ricettacolo rifiuti
ed anche in un'ottica di uniformita delle aree da concedere. Obbligare il concessionario alla manutenzione
del relitto per poi "penalizzarlo" con una prevista riduzione del fronte mare, all'esito dell'acquisizione del
medesimo relitto, appare palesemente contraddittorio ed illegittimo da parte della P.A. procedente. Inoltre,
vale la pena evidenziare che non vengono chiarite le percentuali della riduzione di cui innanzi e non viene
posto alcuna motivazione a fondamento di tale illegittima riduzione che determinerebbe un evidente danno
esclusivamente al concessionari nell'eventualita di una riduzione del fronte mare. Inutile sottolineare che il
fronte mare ha una utilita che il relitto non consente per la dislocazione di strutture ed ombrelloni funzionali
allo svolgimento dell'attivita balneare.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: alle concessioni in contrasto con la pianificazione, si applica I'Art. 16 — comma 7 — della Legge
regionale 17/20086, il quale prevede un’apposita disciplina per la salvaguardia degli interessi preesistenti.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
PUNTO 2: I'osservazione & generica.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 3: i parametri percentuali relativi alle varie destinazioni previste, quali le spiagge libere, le spiagge
libere con servizi e le spiagge in concessione, sono fissati dalla normativa regionale, pertanto non
modificabili in sede di pianificazione.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 4: la traslazione & uno strumento strategico, previsto dalla normativa regionale, che da una parte
tende a favorire il conseguimento delle finalita della pianificazione, dall’'altra consente di garantire una
continuita d’impresa agli operatori balneari.

In tal senso, il Piano comunale deve indicare forme ridistributive delle concessioni che siano in palese
contrasto con le indicazioni dello strumento medesimo.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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PUNTO 5: la normativa regionale stabilisce che le opere non rispondenti ai requisiti di “facile amovibilita”,
come i manufatti realizzati in calcestruzzo armato, muratura o altro materiale il cui assemblaggio richiede
I'utilizzo di malte o resine, in quanto notevolmente impattanti, debbano essere rimosse. Pertanto, una
diversa specifica disciplina introdotta dalla pianificazione sarebbe in contrasto con le previsioni legislative,
dunque, non legittima.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 6: le modalita di stabilizzazione delle aree oggetto di marcati fenomeni erosivi & un compito che, per
il livello di dettaglio richiesto, non puo che essere demandato alla pianificazione comunale.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 7: Il limite minimo di profondita di 15 m previsto dall'art. 5.2 delle NTA ai fini della concedibilita
discende dalla considerazione che larghezze cosi esigue non consentono una gestione economicamente
vantaggiosa della struttura balneare. Pur tuttavia si riconosce che potrebbero verificarsi particolari situazioni
locali che consentano un esercizio razionale anche per profondita di spiaggia inferiori. Pertanto si ritiene che
I'osservazione sia parzialmente accoglibile, aggiungendo all’art. 5.2 il seguente comma.

In deroga alla prescrizione presente nell'art. 5.2 delle NTA del PRC che prevede il limite minimo insuperabile
di 15 m di profondita di arenili concedibili, il PCC pud prevedere la riduzione del relativo parametro in
presenza di particolari morfologie costiere riferibili alla ubicazione, all'accessibilitd nonché alla tipologia.

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE

PUNTO 8: la specifica norma, in alcuni casi, ha I'obiettivo di ampliare il numero delle concessioni e, dunque,
I'offerta del bene pubblico per la specifica utilizzazione, in altri casi, costituisce uno degli strumenti previsti
per il rientro nei parametri massimi di concedibilita indicati dalla normativa regionale in materia, laddove a
livello comunale risultano superati, senza un grave impatto sulle attivita preesistenti.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 14

PROPONENTE: Mareincanto

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Il mancato rispetto dei principi generali e pianificazione previsti dalla Legge Regionale 23 giugno
2006, n. 17 Disciplina della tutela e dell'uso della costa.

PUNTO 2: Il ritardo temporale nella adozione del Piano Regionale delle Coste rispetto alla scadenza
prevista;

PUNTO 3: La mancata collaborazione e partecipazione nel processo di pianificazione di tutti i soggetti
previsti.

PUNTO 4: La scarsa attendibilita degli studi, delle indagini e dei rilievi sulle dinamiche naturali del sistema
geomorfologico e meteomarino, rispetto allo stato attuale del sistema costiero.

PUNTO 5: La mancata redazione di linee guida per la progettazione delle opere di ingegneria costiera, quali
opere di difesa, porti turistici e cave di mare per il prelievo di sabbia da destinare al rifacimento degli arenili
in erosione.

PUNTO 6: La mancata individuazione delle attivita oggetto delle concessioni demaniali marittime e del mare
territoriale nella predisposizione dei contenuti del Piano Regionale delle Coste. Come disposto dell'art. 1 del
Decreto Legge 5 ottobre 1993, n. 400, recante le disposizioni per lo determinazione dei canoni relativi a
concessioni dei beni demaniali marittimi possono essere rilasciate per 'esercizio delle seguenti attivita:

a) gestione di stabilimenti balneari;

b) esercizi di ristorazione e somministrazione di bevande, cibi precotti e generi di monopolio;

c) noleggio di imbarcazioni e natanti in genere;

d) gestione di strutture ricettive ed attivita ricreative e sportive;

e) esercizi commerciali.

PUNTO 7: Le Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la redazione dei Piani Comunali delle
Coste adottate, risultano essere piu restrittive per lo sviluppo della balneazione attrezzata rispetto alla gia
limitativa Legge Regionale n. 17/2006 comportando non un miglioramento ma un netto peggioramento delle
disposizioni ivi contenute. In particolare le criticita delle NTA riguardano:

1. L'individuazione delle aree concedibili con criteri assai riduttivi in quanto si distingue fra linea di
costa comunale e linea di costa utile concedibile escludendo, dalla prima, numerosissime porzioni
della costa: da quelle oggetto di erosione a quelle aventi una profondita inferiore ai 15 m, dalle aree
di rispetto dei porti alle aree vincolate ecc. (art. 5.2);

2. Laridotta dimensione delle concessioni (massimo 100 m di f/m) in riferimento al solo parametro del
fronte mare indipendentemente dalla profondita della spiaggia (art. 8.1);

3. Le limitative dimensioni dei manufatti destinati a servizi quali spogliatoio, cabine, primo soccorso,
servizi igienici ecc. che non possono superare percentuali irrisorie dell'area concessa (art. 8.3);

4. L'obbligo di adeguamento da parte delle strutture esistenti e regolarmente assentite entro i parametri
fissati dalle stesse norme (art. 11).

CONTRODEDUZIONE:
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PUNTI 1, 2, 3, 4, 5, 6: Osservazione generica.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 7: Sub. 1) Il Piano Regionale delle Coste introduce solo un criterio di selezione per la individuazione
delle aree prioritariamente concedibili, escludendo da tale destinazione le zone oggetto di particolare tutela
ambientale e tra queste quelle di ristretta profondita per causa di erosione. Cid perd lascera inalterata la
possibilita concessoria prevista dalla norma, purché espressa nel limite massimo consentito.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 7: Sub. 2) In merito si fa presente che il limite imposto al fronte mare concedibile attiene non a
motivi di ampiezza areale delle concessioni, ma piuttosto ad esigenze di garantire un'adeguata accessibilita
alla battigia, che é la fascia di spiaggia preposta al libero transito.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 7: Sub. 3) e 4) La legge regionale 17/2006 prescrive I'obbligo alla installazione dei servizi essenziali
all'utente, ma nella consistenza strettamente necessaria. In questo senso il Piano Regionale delle Coste ha
introdotto limiti dimensionali che rappresentano oggettivamente quanto prescritto dalla predetta norma.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 15

PROPONENTE: Consorzio Area Marina Protetta Porto Cesareo
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: non risultano menzionate le tre Aree Marine Protette presenti in Puglia (Porto Cesareo, Torre
Guaceto e Isole Tremiti).

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: il sistema conoscitivo approntato dalla pianificazione regionale deve essere integrato/migliorato
con la pianificazione costiera comunale, la quale assicura livelli di dettaglio maggiori rispetto a quelli ottenibili
da una pianificazione di area vasta.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 16

PROPONENTE: Sindacato Italiano Balneari Puglia - Confcommercio

OSSERVAZIONE IN SINTESI:
Le criticita del Piano riguardano criteri assai riduttivi e limitativi circa le dimensioni:

PUNTO 1: delle aree concedibili in quanto si distingue fra costa e costa concedibile escludendo, dalla prima,
numerosissime porzioni della costa: da quelle oggetto di erosione a quelle aventi una profondita inferiore ai
100 ml, dalle aree di rispetto dei porti alle aree vincolate ecc. (art. 5.2 delle NTA);

PUNTO 2: delle concessioni (massimo 100 m di f/m) in riferimento al solo parametro del fronte mare
indipendentemente dalla profondita della spiaggia (art. 8.1);

PUNTO 3: dei manufatti destinati a servizi quali spogliatoio, cabine, primo soccorso, servizi igienici ecc. che,
nel loro complesso non possono superare percentuali irrisorie dell'area concessa per un massimo, nelle
concessioni superiori a 10.000 mq, di 240 mgq. (art. 8.3).

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: la lunghezza utile della linea di costa, dalla quale discende la quota cosiddetta concedibile a
livello comunale, nella misura non superiore al 40% della sua consistenza complessiva, € una definizione
introdotta dalla Legge regionale 17/2006 e soltanto ripresa dall’Art. 5.2. — Aree con divieto assoluto di
concessione - delle Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la redazione dei Piani Comunali
delle Coste.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 2: il limite dei 100 m. di fronte — mare concedibile, trova la sua rispondenza logica nel principio
normativo dell’accessibilita ai beni demaniali marittimi e al mare territoriale per la libera fruizione (art. 1 —
comma 4 lett. b della Legge regionale 17/2006), ed &, in tal senso, dalla pianificazione costiera regionale,
associato all’esigenza di assicurare corridoi pubblici, non particolarmente distanti fra loro, per |l
raggiungimento della battigia, quale fascia di libero transito e di uso collettivo del mare, evitando, peraltro,
interferenze con le aree destinate al mantenimento delle strutture balneari.

La profondita della spiaggia €, dunque, un elemento determinante solo per la determinazione dei fronti -
mare relativi ai lotti concedibili nellambito della fascia dimensionale prevista dall’Art. 8.1 — Aree in
concessione per strutture balneari - delle Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la redazione
dei Piani Comunali delle Coste.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 3: la Legge regionale 17/06 prevede la possibilita di installare manufatti direttamente sull’arenile
nella misura strettamente necessaria, al fine di assicurare i servizi minimi di spiaggia.

Il suo obiettivo € quello di porre un limite all'occupazione indiscriminata della costa, sul presupposto che le
stesse strutture costituiscono, comunque, elementi di occupazioni permanente, anche se di “facile
amovibilita, di suolo pubblico, i cui impatti sotto il profilo ambientale e paesaggistico, nonché della visuale,
sono da mitigare. Le previsioni del piano sono un giusto equilibrio con le diverse esigenze di funzionalita di
una struttura balneare.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 17

PROPONENTE: Hotel Rivablu

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: si osserva che il Piano Regionale delle Coste, nel demandare ai Comuni la ridistribuzione delle
concessioni gia esistenti il cui titolare, come in questo caso, svolge attivita turistico-alberghiera da molti anni,
non tiene affatto conto dei potenziali danni che si verrebbero a creare: nel caso di specie, distribuendo la
concessione in un‘altra zona o limitando la stessa, o addirittura revocandola, le strutture retrostanti la
spiaggia (hotel e bar) verrebbero private di servizi fondamentali per I'esercizio dell'attivita turistico-ricettiva.
Infatti, proprio la concessione gia esistente ha permesso l'esercizio dell'attivita di balneazione da molti anni,
e la revoca o la redistribuzione della stessa porterebbe alla chiusura della stessa attivita (hotel e bar); che la
redistribuzione delle concessioni andrebbe a creare inutili dispendi economici, come, ad esempio, quelli
conseguenti all'istallazione di servizi minimi di spiaggia (bar, direzione, servizi igienico sanitari, docce etc..)
che, nel caso in esame, sono gia esistenti, anzi, risultano essere in piu rispetto a quelli minimi richiesti ed
inseriti nella struttura dell’hotel e del bar); pertanto, sia lo spostamento e/o la stessa riduzione della
concessione gia esistente, sia l'istallazione di "nuovi" servizi minimi richiesti dalla zona originaria ad un'altra
piu lontana - servizi che, si ripete, sono gia esistenti nelle strutture retrostanti, e che quindi garantiscono gia
guanto previsto dal Piano Regionale delle Coste - comporterebbero un danno alle attivita retrostanti in
guanto verrebbero allocate in una zona separata da quella in cui si trovano tali servizi; che l'applicazione del
Piano Regionale delle Coste, avente la finalita intrinseca di migliorare lo sviluppo del settore turistico, pud
danneggiare l'attivita del sottoscritto in quanto puo determinare la chiusura delle attivita retrostanti.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: Il Piano comunale deve indicare forme ridistributive delle concessioni esistenti solo nella ipotesi in
cui le stesse siano in palese contrasto con le previsioni normative di assoluto divieto, ed in particolare nei
casi esattamente stabiliti dall’Art. 8.1 delle Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la
redazione dei Piani Comunali delle Coste.

Tutte le altre situazioni, evidentemente, dovranno essere salvaguardate.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 18

PROPONENTE: Comune di Molfetta

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Prevedere, anche per i litorali rocciosi come quello del Comune di Molfetta, la possibilita di
ricostituzione delle spiagge, anche attraverso ripascimenti artificiali nonché la rinaturalizzazione della fascia
costiera mediante la riproposizione degli scogli di abrasione e della preesistente rnorfologia che permetteva
I'esistenza delle spiagge stesse. Questa possibilita di ripascimento delle spiagge di ciottoli deve essere
garantita e resa obbligatoria nel tentativo di ottenere, visto quanto richiesto dall'art. 5.2 delle N.T.A., spiagge
ciottolose di dimensione intorno ai 15 ml sulle quali sia possibile rilasciare concessioni.

PUNTO 2: Si propone di aggiungere di un ulteriore punto all'art.11 delle NTA del PRC cosi formulato:

12. per la regolamentazione della deroga. al rilascio, rinnovo e variazione di concessione demaniale di aree
costiere aventi una profondita di spiaggia inferiore a 15 m quando esista da parte dellAmministrazione
Comunale preciso impegno a realizzazione il ripascimento artificiale entro 2 anni dalla approvazione del
P.C.C.

PUNTO 3: Si propone di inserire tra le spiagge libere la parte terminale delle lame e delle aree individuate a
diversa pericolosita idraulica dal PAI - Piano Stralcio ovvero, in subordine, di inserire tra le norme transitorie
il mantenimento delle spiagge libere esistenti alla data di adozione del P.R.C.

PUNTO 4: Si consiglia di inserire una terza tipologia o ampliare la prima dell'art.9.1 delle N.T.A. del P.R.C.
adottato, consentendo agli stabilimenti balneari la possibilita di ormeggiare i piccoli natanti (es. barche in
resina o alluminio, gommoni, ecc.) utilizzati dagli utenti dello stabilimento anche per liberare le spiagge
occupate da questi mezzi.

PUNTO 5: Riportare correttamente in tutta la parte progettuale riferita al Comune di Molfetta che le Lame
sono solo emergenze geomorfologiche e non idrologiche. Esse, pertanto, non sono in alcun modo
riconducibili a "corsi d'acqua” di cui all'art. 142 lettera c¢) del D.Lgs. n. 42/04 e smi.

PUNTO 6: Si chiede di ridurre alla Sub Unita Fisiografica (SUF) gli studi, le indagini e i rilievi per la
realizzazione di una qualsiasi opera marittima prescrivendo gli stessi studi per 'UF quando si tratti di grandi
opere o opere di valenza nazionale o internazionale.

PUNTO 7: Si chiede di escludere il porto commerciale in costruzione dall'area SIC Mare come riportata nella
tavola n.22 “Sistema delle tutele ambientali”.

PUNTO 8: Andrebbe corretta la scheda del Comune di Molfetta riportata nell'allegato 7.3.1 per alcuni dati
non corretti.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: la problematica oggetto dell'osservazione €& da affrontare nell’lambito della pianificazione costiera
comunale, non ponendo quella regionale alcuna limitazione alla possibilita e alle modalita di ricostituzione
delle spiagge attraverso ripascimenti artificiali, se non I'obbligo della preventiva verifica di fattibilita dell’opera
rispetto alle caratteristiche meteo marine della unita o sub-unita di riferimento.
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OSSERVAZIONE ACCOLTA

PUNTO 2: Il limite minimo di profondita di 15 m previsto dall’art. 5.2 delle NTA ai fini della concedibilita
discende dalla considerazione che larghezze cosi esigue non consentono una gestione economicamente
vantaggiosa della struttura balneare. Pur tuttavia si riconosce che potrebbero verificarsi particolari situazioni
locali che consentano un esercizio razionale anche per profondita di spiaggia inferiori. Pertanto si ritiene che
I'osservazione sia parzialmente accoglibile, aggiungendo all’art. 5.2 il seguente comma.

In deroga alla prescrizione presente nell'art. 5.2 delle NTA del PRC che prevede il limite minimo insuperabile
di 15 m di profondita di arenili concedibili, il PCC pud prevedere la riduzione del relativo parametro in
presenza di particolari morfologie costiere riferibili alla ubicazione, all'accessibilita nonché alla tipologia.

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE

PUNTO 3: I'Art. 5.2 — Aree con divieto assoluto di concessione - delle Norme Tecniche di Attuazione e
Indirizzi Generali per la redazione dei Piani Comunali delle Coste indica le zone demaniali che per esigenze
di tutela o salvaguardia della sicurezza, in quanto a rischio, non possono essere assolutamente assentite in
concessione.

Risulta evidente che laddove non concedibili, le stesse aree non possono che avere una destinazione
pubblica, anche se non conteggiabili nel rapporto tra spiagge libere/spiagge in concessione, in quanto
esplicita previsione normativa, sulla quale la pianificazione non puo assolutamente intervenire.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 4: l'utilizzo per deposito natanti, nellambito delle spiagge sia libere che in concessione, &
incompatibile con quella della balneazione, cid per motivi di sicurezza, di tutela dellambiente connessa al
rischio di inquinamento, nonché di intralcio al libera fruizione degli arenili.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 5: l'esatta individuazione delle tipologia contraddistinte dal divieto assoluto & un preciso compito
della pianificazione costiera comunale, la quale pud apportare le giuste modifiche allo stato conoscitivo del
livello regionale.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 6: il riferimento alle sub-unita o alle unita fisiografiche, ai fini dell'inserimento di una nuova opera di
ingegneria costiera, pud derivare esclusivamente da puntuali analisi e considerazioni esclusivamente
tecniche di natura meteomarina, le quali sole possono orientare la definizione degli ambiti territoriali per le
verifiche di fattibilita.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 7: il sistema conoscitivo dello stato attuale della risorsa costiera, con particolare riferimento al
sistema delle aree tutelate, non ha valore costitutivo di vincolo, ma solo ricognitivo. Infatti, I'introduzione di

una specifica tutela o I'eventuale esclusione dalla stessa, € una competenza che spetta esclusivamente
al’Amministrazione preposta alla tutela dello specifico vincolo territoriale.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
PUNTO 8: il sistema conoscitivo approntato dalla pianificazione regionale pud essere corretto e integrato

con quello relativo alla pianificazione costiera comunale, il quale assicura livelli di dettaglio maggiori rispetto
a quello della pianificazione di area vasta.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 19

PROPONENTE: Legambiente Molfetta

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: si chiede che nelle tavole 22 e 23 riguardanti la costa di pertinenza del Comune di Molfetta
denominate "Sistema delle tutele ambientali™ e "Riferimento normativa" venga riportato il vincolo ambientale
concernente: I'Oasi di protezione faunistica predetta come risultante dal PUTT/P e dal Piano faunistico
venatorio 2009-2014.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: il sistema conoscitivo approntato dalla pianificazione regionale deve essere integrato/migliorato
con la pianificazione costiera comunale, la quale assicura livelli di dettaglio maggiori ottenibili con una
pianificazione di area vasta.

Il Piano comunale, conseguentemente, potra confermare o variare i livelli di classificazione previsti dall’Art.
6.1 Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali, alla luce delle rilevanze ambientali esistenti
nell’ambito del territorio comunale, soprattutto se non presenti all'interno del Piano regionale.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 20

PROPONENTE: Comune di Santa Cesarea Terme
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Appare contraddittorio prevedere delle precise percentuali da lasciare a libero uso in aree
destinate a strutture turistico - ricreative ovvero a spiagge libere con servizi, senza che tali percentuali si
fondino sull'effettiva consistenza delle aree in concessione. Emerge che gli studi redatti sulla costa non
diano certezze in ordine alla lunghezza del fronte mare occupato dalle concessioni in quanto, nella gran
parte dei casi si conosce solo la particella su cui essa ricade.

PUNTO 2: La sorte delle strutture in cemento armato € un problema di fondamentale importanza: un
esempio ne é il “Bagno Marino Archi” sistemato nel corso degli anni con piscine, piattaforme con materiali
cementanti ecc. Prevedere la ricostruzione di un luogo simile &€ impensabile.

PUNTO 3: Non possono essere rilasciate e/o rinnovate aree in concessione che abbiano una profondita
inferiore a 15 m, se ci0 pud essere valido e comprensibile per le spiagge, nelle coste rocciose e/o falesie
come s'intende operare? stante, anche il precedente rilascio di concessioni della medesima profondita,
attualmente vietata.

PUNTO 4: Art. 11. dalle norme tecniche si legge che verrebbe operata una riduzione del fronte mare in
presenza di acquisizione del "relitto” retrostante. Cid & stato prescritto al fine di evitare zone abbandonate
che, nel tempo divengono ricettacolo di rifiuti ed anche in un'ottica di uniformita delle aree da concedere.
Appare controverso e per nulla virtuoso manutenere i relitti con la riduzione del fronte mare.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: le percentuali della linea di costa utile da destinate a spiagge libere ovvero a spiagge in
concessioni, sono state fissate dalla Legge regionale n. 17/2006 e, pertanto, non modificabili per mezzo di
un’attivita amministrativa, qual € la pianificazione costiera.

Vi e inoltre da precisare che la lunghezza della linea di costa &€ un dato fisico-territoriale rilevabile, con ogni
precisione, con mezzi tecnici oramai di uso comune.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 2: la proposta di variazione esula dalla pianificazione, in quanto comporta la modifica di una precisa
indicazione legislativa.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 3: Il limite minimo di profonditd di 15 m previsto dall’art. 5.2 delle NTA ai fini della concedibilita
discende dalla considerazione che larghezze cosi esigue non consentono una gestione economicamente
vantaggiosa della struttura balneare. Pur tuttavia si riconosce che potrebbero verificarsi particolari situazioni
locali che consentano un esercizio razionale anche per profondita di spiaggia inferiori. Pertanto si ritiene che
I'osservazione sia parzialmente accoglibile, aggiungendo all’art. 5.2 il seguente comma.
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In deroga alla prescrizione presente nell’art. 5.2 delle NTA del PRC che prevede il limite minimo insuperabile
di 15 m di profondita di arenili concedibili, il PCC pud prevedere la riduzione del relativo parametro in
presenza di particolari morfologie costiere riferibili alla ubicazione, all’accessibilita nonché alla tipologia.

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE
PUNTO 4: la specifica norma, in alcuni casi, ha I'obiettivo di ampliare il numero delle concessioni e, dunque,
I'offerta del bene pubblico per la specifica utilizzazione, in altri casi, costituisce uno degli strumenti previsti

per il rientro nei parametri massimi di concedibilita indicati dalla normativa regionale in materia, laddove a
livello comunale risultano superati, senza un grave impatto sulle attivita preesistenti.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

OSSERVAZIONE 21

PROPONENTE: Sardella Mario

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Si chiede di modificare il punto 2 dell'art. 16 della L.R.17/2006 aggiungendo che le concessioni
demaniali possono essere rilasciate anche in zone archeologiche e di pertinenza di beni storici ambientali
solo dopo parere favorevole della Soprintendenza Archeologica della Puglia o Soprintendenza dei Beni
Culturali e Paesaggistici.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: la proposta di variazione esula dalla pianificazione, in quanto comporta la modifica di una precisa
indicazione legislativa.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 22

PROPONENTE: ltalcave S.p.A.
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Occorre evidenziare, innanzitutto, che é ravvisabile una palese ed inaspettata incongruenza
generale tra gli obiettivi del Piano in oggetto e la disciplina normativa in esso contenuto; in particolare i
condivisibili, lodevoli ed auspicati obiettivi di "garantire il corretto equilibrio fra la salvaguardia degli aspetti
ambientali e paesaggistici del litorale pugliese, la libera fruizione e lo sviluppo delle attivita turistico
ricreativel' e di perseguire "lo sviluppo economico e sociale delle aree costiere attraverso criteri di eco
compatibilita e di rispetto dei processi naturali”, risultano in netto contrasto con l'impianto delle Norme
Tecniche di Attuazione, volto a porre limiti e dettare criteri di contenimento e di restrizione.

PUNTO 2: L'intero impianto di gestione della costa si basa su un concetto di ripartizione tra la porzione di
costa concedibile, nella quale insediare le strutture balneari, e la porzione di costa da destinare alla libere
fruizione/balneazione, pari rispettivamente al 40% e 60%. Tale semplice -0 semplicistico -approccio pud
anche essere condiviso, peccato pero che all'interno dei documenti costituenti il Piano non vi sia sufficiente
chiarezza circa le metodologie di calcolo delle porzioni concedibili e non. Nel dettaglio non viene chiarito se |l
calcolo di tali percentuali vada effettuato in modo indistinto sull'intera lunghezza della costa comunale o se
tale rapporto debba essere garantito all'interno di ciascuna tipologia omogenea di costa (rocciosa, sabbiosa,
... ), oppure, solamente all'interno della Linea di Costa Utile (LU), come sarebbe ragionevole. Ad aggiungere
incertezza ed ambiguita, rendendo vana la corretta azione pianificatoria, vi sono altre singolarita: per quanto
riguarda le aree riservate alle forze dell'ordine non si capisce se tali aree debbano essere escluse o meno
dal computo della costa utile (LU); stessa cosa dicasi per gli stabilimenti balneari concessi alla forze armate;
stessa ambiguita sussiste per le aree di pregio”, per le quali, non €& chiaro se e come concorrano al
conteggio delle percentuali di spiaggia libera e concedibile.

PUNTO 3: Tra le ambizioni ed aspirazioni generali del Piano emerge palesemente la volonta dell'azione
amministrativa mirata a rendere amovibili le strutture balneari. Tale azione di pianificazione seppur, in parte,
condivisibile come approccio, non trova un concreto e corretto riscontro all'interno delle norme di attuazione
dove viene affrontata in modo superficiale e generico. Nel dettaglio viene fornita una definizione di struttura
precaria (art.3 NTA) ambigua e aperta a plurime interpretazioni, inoltre in piu punti delle norme viene ribadito
che tali opere possono non essere smontate. Viene naturale chiedersi: quale vantaggi, dal punto di vista
ambientale, pud avere la sostituzione con strutture smontabili che (perd) possono non essere smontate?
Tutto cid costituisce solo un aggravio economico, traguardabile come classico atteggiamento vessatorio nei
confronti della imprenditoria, costringendo ad inutili lavori di sostituzione di strutture che mal si sposa con la
volonta di migliorare I'efficienza dell'offerta turistica. Ad aggiungere ambiguita, concorre la incongruenza
delle definizioni all'interno delle norme; ad esempio l'art. 6.3, peraltro richiamato anche nell'art. 11, prevede
la "trasformazione" delle opere fisse in opere facilmente amovibili; non €& chiara la logica di tale
trasformazione, tantomeno cosa si intenda per opere facilmente amovibili. Di fatto si introduce una nuova
definizione, non compresa all'interno dell'art. 3 delle NTA, che dara certamente adito a estemporanee
interpretazioni, in relazione allo sfumato concetto di "facile" amovibilita, legato alla capacita di ingegno
personale oppure del valutatore.

PUNTO 4: Occorre rilevare la disarmonia esistente all'interno degli articoli delle Norme Tecniche di
Attuazione circa, l'importantissimo e rilevante tema della disabilita. Infatti gli art. 11.6 e 8.12 prevedono che
debbano essere comunque eliminate tutte le barriere architettoniche, mente il punto b dell'art. 5.3 prevede
che le opere per disabili debbano avere un impatto irrilevante e, tale condizione, non & sempre tecnicamente
fattibile.



Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010 23733

PUNTO 5: Altro concetto di riferimento generale per la concedibilita delle aree & legato alla classificazione e
tipizzazione della fascia costiera prevista dal Piano. Nel dettaglio, in piu passaggi, viene sancito che il
rilascio delle concessioni nelle aree tipizzate con le varie classi di criticitd € subordinato alla verifica che i
fenomeni erosivi si siano stabilizzati, ma non viene fatto alcun cenno in merito a chi & deputato a fare cio e in
che modo. Appare implicito che sia compito dei comuni provvedere a cio, ma tale condizione porterebbe ad
inevitabili sperequazioni tra comuni contermini in relazione a differenti criteri adottabili o differenti volonta
politiche. Si ritiene che tali analisi riguardanti la stabilizzazione dei fenomeni erosivi debba essere condotta
guantomeno per sub unita fisiografica (SUF) e con criteri tecnici univoci.

PUNTO 6: Discorso analogo vale per cid che riguarda gli incentivi premianti legati alla eco-compatibilita (art.
8.7) che vengono disciplinati a livello comunale; si registra nelle norme l'assoluta carenza di indirizzi e/o
criteri di riferimento dando liberta ed agio ai comuni di fissare arbitrariamente tali incentivi, generando i
medesimi problemi di sperequazioni e squilibri di trattamento tra comuni contermini di cui al punto
precedente.

PUNTO 7: L'art. 8.7 prevede una serie di stringenti e doverosi requisiti per gli impianti tecnologici volti
correttamente a garantire la eco-compatibilita delle strutture nonché il pieno rispetto della normativa tecnica
di riferimento; tutto cio risulta in netto contrasto con la "precarieta” ed amovibilita richiesta agli stessi; come si
possono garantire standard di funzionamento migliori rendendo al contempo precari gli impianti? Si tratta di
una dicotomia assoluta e inconciliabile.

PUNTO 8: L'art. 8.1 definisce le 4 fasce: FP1 , FP2, FP3 e FO. La prima € destinata al libero transito
pedonale lungo la spiaggia ed ha una profondita teorica di 5 m dalla linea esterna di battigia; la seconda FP2
e quella concedibile; la terza FP3 & una fascia di rispetto, di 3 m destinata alla localizzazione del verde e
libero transito. Le FO sono le fasce ortogonali al mare per il libero passaggio. Non viene chiarito cosa
accade e quale layout debba assumere la fascia FP3 quando alla spalle dell'area demaniale, non vi € la
presenza di una strada, ma sussiste un'area di proprieta privata avente la stessa destinazione d'uso.
Riservare l'ultima fascia di 3 m di area demaniale a[ verde e al libero passaggio significherebbe, di fatto,
tagliare in due lo stabilimento balneare. Tale carenza normativa appare fondamentale in riferimento
all'esempio in oggetto, ma anche in tutti gli altri casi, di probabile/possibile esistenza in cui l'area demaniale
non confina con la strada ma con un'area privata.

PUNTO 9: Volendo approfondire la disamina delle NTA del Piano in oggetto, si evidenzia che l'art. 8.3
introduce in modo estemporaneo, il concetto di piano ordinario della spiaggia, senza averlo definito in
precedenza, al quale si deve far riferimento per il calcolo delle altezze dei manufatti. Tale singolare ed
imprecisa regola, non tiene conto delle possibili variazioni altimetriche esistenti lungo le spiagge del litorale,
dei possibili dislivelli esistenti tra la spiaggia e le strade limitrofe, avendo la presunzione di indicare
generalmente e genericamente l'altezza di riferimento delle strutture misurata da una superficie di riferimento
ignota.

PUNTO 10: Nell'ottica di voler fornire utili e puntuali indicazioni circa le migliorie/correzioni da apportare al
costituendo strumento di governo del territorio, appare doveroso segnalare che l'art. 8.6 vieta la costruzione
di "opere di contenimento”, ma non viene chiarito esse cosa siano; opere per contenere dell'acqua, della
sabbia, della folla? Appare doveroso un chiarimento in merito.

PUNTO 11: L'art. 8.1 prevede che il Piano Comunale delle Coste "avuto riguardo degli utilizzi gia esistenti"
indica la distribuzione dei singoli lotti concedibili con un fronte mare non superiore a 100 ml. Fatte salve le
considerazioni in merito agli aspetti dimensionali gia illustrati, appare del tutto ignoto il significato
dell'asserzione "avuto riguardo degli utilizzi gia esistenti”, vuoi dire fatte salve le concessioni gia rilasciate?
Oppure si fa riferimento allo stato di fatto delle aree quindi, all'attuale utilizzo? E nel caso l'attuale utilizzo sia
gia struttura balneare? Anche in questo caso ricorre una notevole ambiguita che si presta a soggettive ed
estemporanee interpretazioni in fase di redazione dei PCC strumento attuativo del PRC. Anche in questo
caso appare doveroso un approfondimento di tali tematiche che, concordemente agli altri fondamentali
aspetti dimensionali, sono stati affrontati in modo poco accorto ed impreciso.
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PUNTO 12: | documenti relativi alla procedura di Valutazione Ambientale Strategica risultano dai contenuti
insufficienti a garantire una esaustiva valutazione della valenza strategica dell'azione di pianificazione. In
particolare, & del tutto assente la valutazione puntuale delle azioni previste dal piano che all'interno del
rapporto ambientale non sono neppure elencate! Nel Rapporto Ambientale & stata effettuata una puntuale
analisi ambientale e vincolistica ma non la valutazioni delle azioni strategiche del piano, contenuto
fondamentale della VAS. E' impossibile entrare nel merito di cido che la VAS dovrebbe prevedere e dunque
fornire suggerimenti di miglioramento dello studio poiché di fatto mancante nelle sue componenti principali
(coerenza interna, coerenza esterna, valutazione, ...). Di fatto é stata confusa I'analisi ambientale del piano,
con la valutazione ambientale strategica, che ha aspirazione e concetti comuni, ma finalita profondamente
differenti.

PUNTO 13: Sempre all'interno del Rapporto Ambientale non viene fatta neanche menzione alla Valutazione
di Incidenza Ambientale, che ai sensi della vigente normativa in materia (D.lgs. 4/2008 -Circolare Ass.
Ecologia Regione Puglia n.1/2008, D.G.R. n.981 del 13106/2008), & obbligatoria ed endoprocedimentale alla
VAS.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: osservazione generica.
OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 2: il piano regionale, riprendendo la definizione riportata nella normativa regionale in materia,
stabilisce chiaramente, all’Art. 3 — Definizioni — delle Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali, il
concetto di linea di costa concedibile, quale misura delle linea di costa complessiva comunale al netto dei
tratti costieri non fruibile ai fini della balneazione, ad esempio la costa alta, di quelli per la portualita ed,
infine, di quelli caratterizzati dal divieto assoluto di concedibilitd. Da tale misura deve ricavarsi la consistenza
delle aree da destinare alla libera fruizione, della quota non inferiore al 60%, e conseguentemente quella
relativa alle zone da assentire in concessione. Le aree attualmente in “consegna” alle forze armate o alle
forze dell'ordine, in quanto destinate alla sicurezza dello Stato, non sono possono essere comprese nel
calcolo della lunghezza del fronte — mare, ai sensi dell’art. 4 delle Norme di Attuazione innanzi richiamate.
Diverso discorso vale per le aree di pregio che invece devono essere accluse nella definizione della linea di
costa utile, salvo a incidere sulla classificazione ai sensi dell’Art. 6.1 della richiamate Norme Tecniche.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 3: la “facile amovibilitd” & un concetto che si riflette direttamente sulla modalita costruttive delle
opere, le quali devono presentare, per essere rispondenti, caratteristiche di trasportabilita, con recupero
integrale dei singoli elementi strutturali e di non alterazione irreversibile dello stato dei luoghi. Tale esigenza
non solo risponde a necessita di hatura ambientale, ma anche a quelle di pianificazione, tenuto conto che i
manufatti cosi realizzati sono comunque sempre modificabili in termini allocativi. E’ previsto dalla normativa
regionale che tali opere possono comunque permanere sul demanio, fino alla scadenza della concessione,
per essere, solo in tale evenienza, definitivamente rimosse, al fine di evitare che le continue attivita di
smontaggio possano danneggiare I'assetto degli arenili piu ancora della stessa permanenza. La stessa
normativa stabilisce, inoltre, che le opere non rispondenti a tali requisiti, come i manufatti realizzati in
calcestruzzo armato, muratura o altro materiale il cui assemblaggio richiede I'utilizzo di malte o resine, in
guanto notevolmente impattanti, debbano essere rimosse e, eventualmente, sostituite con strutture di “facile
amovibilita”. Pertanto, una diversa specifica disciplina introdotta dalla pianificazione sarebbe in contrasto con
le previsioni legislative, dunque, non legittima.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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PUNTO 4: lo specifico articolo disciplina la localizzazione delle spiagge con servizi, le quali devono essere
scelte laddove esistano adeguati servizi e sia garantita I'accessibilita ai soggetti diversamente abili, anche
con la esecuzione di minime opere. E’ evidente che i tratti costieri morfologicamente accidentati, nei quali e
difficoltoso garantire I'accesso, a meno della realizzazione di opere di una certa rilevanza, si considerano, da
tale punto di vista, meno adatti a essere destinati come spiagge libere. Tutto cid entra nella logica secondo
la quale gli arenili piu pregiati devono essere innanzitutto riservati all’'uso collettivo e non a quello
commerciale.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 5: il monitoraggio delle aree in erosione € un’attivita che spetta in via prioritaria ai singoli comuni
costieri e la verifica di fattibilita delle eventuali opere di stabilizzazione dovra essere estesa a l'intera unita
fisiografica, nel cui ambito avvengono i fenomeni morfodinamici della linea di costa. Cio anche al fine di
tutelare gli interessi sovracomunali.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 6: quelle fissate all’Art. 8.6 delle Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali, sono norme di
carattere generale, che i singoli comuni devono esplicitare nei loro Piani in relazione alle proprie specificita
territoriali. Sono tali norme ad assicurare I'omogeneita degli obiettivi ai quali i Comuni sono tenuti al relativo
conseguimento, anche se in forme diversificate.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 7: le considerazioni rappresentate sono del tutto improprie, tenuto conto che quello che il Piano
richiede di garantire non é la amovibilita degli impianti, ma che le modalita realizzative degli stessi siano tali
da non alterare in modo permanente lo stato dei luoghi, ad esempio con la esecuzione di scavi. In tal senso

esistono numerose soluzioni tecniche gia concretamente adottate.
OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 8: la fascia FP/3 prevista dall'art. 8.1 delle Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali,
ubicata nella zona retrostante a quella per l'allocazione delle strutture balneari, &€ destinata a realizzare
appositi percorsi attrezzati, ciclabili e pedonali, volti a incentivare la mobilita ecosostenibile e I'attuazione di
una rete ecologica da eventualmente mettere a sistema con la restante comunale.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 9: il piano ordinario della spiaggia, quale valido riferimento per la misura delle altezze dei manufatti,
intendendosi nella accezione comune come quello naturale che si rileva in condizioni normali e non
successivamente a eventi straordinari, tiene appunto conto dello situazione morfologica del singolo luogo su
cui installare i manufatti stessi.

La Legge regionale 17/06 prevede la possibilita di installare manufatti direttamente sull’arenile nella misura
strettamente necessaria, al fine di assicurare i servizi minimi di spiaggia.

Il suo obiettivo & quello di porre un limite all’occupazione indiscriminata della costa, sul presupposto che le
stesse strutture costituiscono, comunque, elementi di occupazioni permanente, anche se di “facile”
amovibilita, di suolo pubblico, i cui impatti sotto il profilo ambientale e paesaggistico, nonché della visuale,
sono da mitigare. Le previsioni del piano sono un giusto equilibrio con le diverse esigenze di funzionalita di
una struttura balneare.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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PUNTO 10: nel significato corrente per muro di contenimento si intende quell’opera finalizzata alla difesa
costiera o al sostegno di rilevati oggetto di carichi statici e dinamici, come ad esempio quelli stradali o quelli
per la realizzazione di terrazze. Tali strutture costituiscono corpi riflettenti che possono alterare in modo
rilevante gli equilibri naturali delle dinamiche marine, e conseguentemente modificare le condizioni
morfologiche relative alla unita fisiografica di riferimento, con possibili impatti anche fortemente negativi dal
punto di vista dei fenomeni erosivi.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 11: il limite dei 100 m. di fronte — mare concedibile, trova la sua rispondenza logica nel principio
normativo dell’accessibilitd ai beni demaniali marittimi e al mare territoriale per la libera fruizione (art. 1 —
comma 4 lett. b della Legge regionale 17/2006), ed & associato in tal senso, dalla pianificazione costiera
regionale, all’'esigenza di assicurare corridoi pubblici non eccessivamente distanti fra loro per |l
raggiungimento della battigia quale fascia di libero transito e di uso collettivo del mare, evitando, peraltro,
interferenze con le aree destinate al mantenimento delle strutture balneari. Il Piano comunale,
evidentemente, dovra salvaguardare le situazioni preesistenti, laddove non contrastabili con gli obiettivi e le
finalitd generali.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 12: osservazione generica sulla metodologia della Valutazione ambientale Strategica.
OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 13: osservazione generica.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 23

PROPONENTE: Comune di Trepuzzi (localitd Casalabate — Lecce)

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Sensibilita: non appare corretta e coerente la tipizzazione di “bassa sensibilita” assegnata dal
P.R.C. al cordone dunale situato lungo il litorale Sud di Casalabate “Posto dei Trepuzzini” poiché tale area,
di elevata e significativa valenza paesaggistica ed ambientale, necessita di opere di difesa dall’erosione e
monitoraggio costante. Si propone pertanto che il suddetto cordone dunale, contiguo al Parco Naturale
Regionale “Bosco e Paludi del Rauccio” venga annesso allo stesso e “..che il tratto costiero e/o il cordone
dunale denominato “Posto dei Trepuzzini” e I'area a vincolo idrogeologico (PP03 degli ATD del PUTT/P
siano classificate dal PRC nella categoria sensibilita alta”.

PUNTO 2: L’elevato rischio idro-geologico dell’area suggeriscono di estendere il livello di criticita “alta” alla
totalita del litorale di Casalabate. Inoltre, si rileva la seguente discrepanza e/o contraddizione di valutazione
tra i temi che il PRC propone per il tratto costiero in argomento: a fronte di una bassa criticita (cfr. Tav. 39,
serie 5 — Tema “Analisi: Criticita-Sensibilitd” indicata per il tratto tra Lendinuso-Casalabate (litorale nord)
viene indicata una “linea di riva in arretramento” (cfr. I'allegata Tav. 39 Serie 3 — Tema: “Evoluzione costa
sabbiosa”).

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: la sensibilita ambientale, come si ricava dalla Relazione generale del Piano, rappresenta lo stato
della fascia costiera dal punto di vista storico — ambientale, e per valutarla sono stati individuati criteri che,
opportunamente pesati tramite uno specifico processo di analisi, contribuiscono a definirla. 1l risultato
analitico di detta procedura ha portato alla classificazione dei tratti costieri in alta, media e bassa sensibilita,
che successivamente € stata corretta accorpando zona di costa contigue in un unico livello di sensibilita
sulla base della prevalenza, secondo considerazioni cautelative dal punto di vista ambientale. Cio posto, si
comprende come l'individuazione delle zone omogenee per sensibilita ambientale non € un processo che
scaturisce da percezioni soggettive, ma & derivata dall'applicazione di un metodo scientifico. E’ evidente che
possono essersi verificate delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al livello di minore dettaglio
della scala territoriale propria di una pianificazione di area vasta. Tuttavia, attraverso il Piano comunale non
solo possono essere riportate le dovute variazioni alla predetta classificazione, giustificate dal maggiore
livello di dettaglio delle analisi territoriale, ma soprattutto € possibile attuare comunque un livello elevato di
tutela delle aree interessate da apparati dunari, riservandole esclusivamente alla libera fruizione, tenuto
conto che la predetta classificazione € soltanto finalizzata alla definizione di una adeguata disciplina
amministrativa in ordine al rilascio delle concessioni.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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PUNTO 2: la criticita all’erosione della costa, & stata definita attraverso al costruzione di una matrice
ambientale costituita da tre indicatori, opportunamente pesati: la tendenza evolutiva storica del litorale; lo
stato di conservazione dei sistemi dunali; I'evoluzione recente del litorale. Tali indicatori sono stati desunti da
appositi studi di monitoraggio della costa. Il risultato analitico di detta procedura ha portato alla
classificazione dei tratti costieri in alta, media e bassa criticitd. E’ evidente che possono essersi verificate
delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al livello di minore dettaglio della scala territoriale propria
di una pianificazione di area vasta. Tuttavia, vi € da evidenziare che attraverso il Piano comunale non solo
possono essere riportate le dovute variazioni alla predetta classificazione, giustificate dal maggior dettaglio
delle analisi territoriali, ma soprattutto & possibile attuare comunque un livello elevato di tutela delle aree
costiere, riservandole esclusivamente alla libera fruizione, tenuto conto che la predetta classificazione é
soltanto finalizzata alla definizione di una adeguata disciplina amministrativa in ordine al rilascio delle
concessioni.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 24

PROPONENTE: Comune di Lecce

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Con riferimento all'art 5.2. (aree con divieto assoluto di concessione), si fa presente che la
scrivente amministrazione ha delle forti riserve e perplessita circa la razionalita del disposto divieto. I
disaccordo, invero, nasce dalla considerazione che il limite ivi previsto € manifestamente contrario alla
situazione morfologica di numerose aree demaniali gia oggetto di concessioni destinate a rinnovarsi. Su tali
aree, il tratto di spiaggia presenta una profondita inferiore a 15 m., in conformita alla peculiare struttura
paesaggistica.

PUNTO 2: Per quanto concerne l'indicazione delle localita di competenza di questa amministrazione,
rientranti nei tratto di costa definita come "soggetta ad erosione", si fa presente che le suddette
comprendono circa 10 Km di costa, secondo il relativo prospetto contenuto nel Piano. Ebbene, se per tali
aree fosse inibito il rinnovo delle concessioni attuali, il danno economico e a livello turistico sarebbe di gravi
proporzioni.

PUNTO 3: Con riferimento, infine, all'art, 6.2, (rinnovo delle concessioni demaniali), la previsione della
trasformazione delle opere fisse esistenti in opere facilmente amovibili, appare di difficile applicazione
perché e materialmente irrealizzabile la "facile amovibilitd" delle stesse. Non solo, Appare aperta ed irrisolta
una problematica: gli attuali stabilimenti balneari, ci si chiede, con opere di difficile rimozione in cui il fronte-
mare € attualmente superiore ai 100 m previsti dalla normativa, in fase di ristrutturazione" dovranno o "non"
mantenere l'attuale fronte-mare ovvero adeguarsi alla normativa?!

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: Il limite minimo di profondita di 15 m previsto dall’art. 5.2 delle NTA ai fini della concedibilita
discende dalla considerazione che larghezze cosi esigue non consentono una gestione economicamente
vantaggiosa della struttura balneare. Pur tuttavia si riconosce che potrebbero verificarsi particolari situazioni
locali che consentano un esercizio razionale anche per profondita di spiaggia inferiori. Pertanto si ritiene che
I'osservazione sia parzialmente accoglibile, aggiungendo all’art. 5.2 il seguente comma.

In deroga alla prescrizione presente nell'art. 5.2 delle NTA del PRC che prevede il limite minimo insuperabile
di 15 m di profondita di arenili concedibili, il PCC pud prevedere la riduzione del relativo parametro in
presenza di particolari morfologie costiere riferibili alla ubicazione, all'accessibilita nonché alla tipologia.

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE

PUNTO 2: osservazione generica.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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PUNTO 3: la trasformazione delle strutture balneari attualmente esistenti sull’arenile in opere di “facile
amovibilita”, in quanto preciso obbligo normativo, non € da porsi in relazione alle possibilita disciplinare del
Piano. Tale adempimento, inoltre, non & assolutamente collegato con l'altra prescrizione in ordine alla
misura massima del fronte — mare concedibile, che trova la sua rispondenza logica nel principio hormativo
dell'accessibilita ai beni demaniali marittimi e al mare territoriale per la libera fruizione (art. 1 — comma 4 lett.
b della Legge regionale 17/2006): in tal senso & associato, dalla pianificazione costiera regionale,
all'esigenza di assicurare corridoi pubblici non eccessivamente distanti fra loro per il raggiungimento della
battigia, quale fascia di libero transito e di uso collettivo del mare, evitando, peraltro, interferenze con le aree
destinate al mantenimento delle strutture balneari.

La profondita della spiaggia €, dunque, un elemento determinante solo per la determinazione dei fronti -
mare relativi ai lotti concedibili nellambito della fascia dimensionale prevista dall’Art. 8.1 — Aree in
concessione per strutture balneari - delle Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la redazione
dei Piani Comunali delle Coste.

L'osservazione, tuttavia, si ritiene parzialmente accoglibile, attraverso la variazione del predetto limite da
metri 100,00 a metri 150,00, considerando che tale nuova misura non inficia sostanzialmente la finalita alla
guale la stessa sta a presidio.

Pertanto, il secondo capoverso dell’Art. 8.1. — Aree in concessione per strutture balneari - delle Norme
Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la redazione dei Piani Comunali delle Coste, viene cosi
modificato: “ll PCC, avuto riguardo degli utilizzi gia esistenti, indica la distribuzione e la consistenza dei
singoli lotti concedibili, secondo moduli non frazionabili il cui fronte mare non deve essere inferiore a 20 m. e
non deve superare la lunghezza dei 150 ml.”

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE
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OSSERVAZIONE 25

PROPONENTE: Comune di Margherita di Savoia — Sindacato Italiano Balneari Puglia
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

Si riporta all'attenzione la netta contrarieta degli associati al Sindacato (Imprese balneari) in oggetto in
riferimento ai criteri assai riduttivi e limitativi circa le dimensioni:

PUNTO 1: delle aree concedibili, in quanto si distingue fra costa e costa concedibile escludendo, dalla
prima, numerosissime porzioni della costa da quelle oggetto di erosione a quelle aventi una profondita
inferiore a 15 m, dalle aree di rispetto dei porti alle aree vincolate ecc. (art. 5.2 delle NTA).

PUNTO 2: delle concessioni, (massimo 100 m di FM) in riferimento al solo parametro del fronte mare
indipendentemente dalla profondita della spiaggia (art. 8.1 NTA);

PUNTO 3: dei manufatti, destinati a servizi quali spogliatoio, cabine, primo soccorso, servizi igienici ecc che,
nel loro complesso non possono superare percentuali irrisorie dell'area concessa per un massimo, nelle
concessioni superiori a 10.000 mq di 240 mq (art. 8.3);

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: Il limite minimo di profondita di 15 m previsto dall’art. 5.2 delle NTA ai fini della concedibilita
discende dalla considerazione che larghezze cosi esigue non consentono una gestione economicamente
vantaggiosa della struttura balneare. Pur tuttavia si riconosce che potrebbero verificarsi particolari situazioni
locali che consentano un esercizio razionale anche per profondita di spiaggia inferiori. Pertanto si ritiene che
I'osservazione sia parzialmente accoglibile, aggiungendo all’art. 5.2 il seguente comma.

In deroga alla prescrizione presente nell’art. 5.2 delle NTA del PRC che prevede il limite minimo insuperabile
di 15 m di profondita di arenili concedibili, il PCC pud prevedere la riduzione del relativo parametro in
presenza di particolari morfologie costiere riferibili alla ubicazione, all’accessibilita nonché alla tipologia.

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE

PUNTO 2: il limite dei 100 m. di fronte — mare concedibile, trova la sua rispondenza logica nel principio
normativo dell’accessibilita ai beni demaniali marittimi e al mare territoriale per la libera fruizione (art. 1 —
comma 4 lett. b della Legge regionale 17/2006), ed &, in tal senso, dalla pianificazione costiera regionale,
associato all’esigenza di assicurare corridoi pubblici, non particolarmente distanti fra loro, per |l
raggiungimento della battigia, quale fascia di libero transito e di uso collettivo del mare, evitando, peraltro,
interferenze con le aree destinate al mantenimento delle strutture balneari.

La profondita della spiaggia &, dunque, un elemento determinante solo per la determinazione dei fronti -
mare relativi ai lotti concedibili nellambito della fascia dimensionale prevista dall’Art. 8.1 — Aree in
concessione per strutture balneari - delle Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la redazione
dei Piani Comunali delle Coste.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 3: la Legge regionale 17/06 prevede la possibilita di installare manufatti direttamente sull’arenile
nella misura strettamente necessaria, al fine di assicurare i servizi minimi di spiaggia.

Il suo obiettivo & quello di porre un limite all’occupazione indiscriminata della costa, sul presupposto che le
stesse strutture costituiscono, comunque, elementi di occupazioni permanente, anche se di “facile
amovibilita, di suolo pubblico, i cui impatti sotto il profilo ambientale e paesaggistico, nonché della visuale,
sono da mitigare. Le previsioni del piano sono un giusto equilibrio con le diverse esigenze di funzionalita di
una struttura balneare.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 26

PROPONENTE: Assobalneari Italia

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Gli art. 5.1, 8.1 ed 8.3 della sopra riportata delibera di G.R. 1392 del 29/07/2009, gestiscono il
demanio in modo assolutamente differente con il resto dell’ltalia e, in modo stridente, la disciplina &
differente da quella adattata dalle regioni confinanti: Molise, Campania, Basilicata e Calabria.
Le logiche conseguenze saranno:
= |e aziende cui si rappresentano non saranno piu concorrenziali con quelle analoghe delle altre
localita turistiche;
=  per certi versi sara messa in discussione I'esistenza aziendale per la evidente ridotta convenienza
economica;
= |'operatore turistico balneare per riequilibrale il conto economico dell’azienda sara costretto ad
aumentare i prezzi, ad oggi fermi al 2005;
= J'aumento dei prezzi sara causato non da volonta aziendali ma dalla discutibile volonta populista di
un provvedimento non discusso e non concertato con le associazioni di categorie che sono
interessate all'affaccio sul mare. Ovviamente sono interessate al tema anche le categorie operaie.
Per quanto sopra esposto si prega di valutare I'impatto economico del Piano Regionale delle Coste sulla
popolazione pugliese.

CONTRODEDUZIONE:
PUNTO 1: Osservazione generica.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 27

PROPONENTE: Comune di Zapponeta

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Si chiede una rivisitazione delle zone classificate C2.S2 a nord dell' abitato di Zapponeta e della
zona C1.S3 a sud dell'abitato, in quanto, I'attuazione di interventi di difesa costiera hanno consentito non
solo di arginare il fenomeno erosivo ma hanno determinato I'allungamento allungamento della spiaggia con
notevole beneficio della costa dalla localita rivali fino alla foce Aloisa.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: la criticita all’erosione della costa, & stata definita attraverso al costruzione di una matrice
ambientale costituita da tre indicatori, opportunamente pesati: la tendenza evolutiva storica del litorale; lo
stato di conservazione dei sistemi dunali; I'evoluzione recente del litorale. Tali indicatori sono stati desunti da
appositi studi di monitoraggio della costa. |l risultato analitico di detta procedura ha portato alla
classificazione dei tratti costieri in alta, media e bassa criticitd. E' evidente che possono essersi verificate
delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al livello di minore dettaglio della scala territoriale propria
di una pianificazione di area vasta sia all'aggiornamento dei dati assunti. Tuttavia, vi & da evidenziare che
attraverso il Piano comunale non solo possono essere riportate le dovute variazioni alla predetta
classificazione, giustificate sia dal maggior dettaglio delle analisi territoriali sia dalla accertata definitiva
stabilizzazione di alcuni tratti costieri, a seguito della realizzazione di nuovi lavori di difesa dall'erosione
costiera.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 28

PROPONENTE: Avv. Cosimo Miccoli (Casalabate Lecce)

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Con riferimento alle indicazioni nella Tavola n.39 del PRC, relativa all'analisi delle criticita
all'erosione dei litorali sabbiosi e della sensibilita ambientale della costa, si fa notare che per gran parte del
litorale di Casalabate, in particolare, nell'area urbanizzata, si € riportato un livello di criticita "Basso". Dato
che il tratto di costa relativo alla marina di Casalabate negli ultimi venti anni ha subito un’erosione tale da
eliminare quasi integralmente un ampio litorale sabbioso che poteva ospitare fino a 3 o 4 file parallele di
ombrelloni, si osserva che la classificazione di cui sopra risulta poco rappresentativa della gravita del
problema erosivo, soprattutto se si tiene conto del fatto che il parametro di valutazione (Criticita all'erosione)
e definito in funzione di tre indicatori tra cui uno che individua la tendenza evolutiva storica del problema. Si
osserva, pertanto, che assegnando un livello di criticita piu elevato si possano attivare le misure necessarie
per una riqualificazione ambientale (ripascimento dei litorali sabbiosi ormai scomparsi) e nella definizione di
strategie di difesa e monitoraggio del litorale sabbioso.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: la sensibilita e la criticita, come si ricava dalla Relazione generale del Piano, sono parametri che
rappresentano lo stato della fascia costiera dal punto di vista storico — ambientale e sotto il profilo
dell'integrita fisica della costa. Per la loro valutazione sono stati individuati criteri che, opportunamente pesati
tramite uno specifico processo di analisi, contribuiscono a definirli. 1l risultato analitico di detta procedura ha
portato alla classificazione dei tratti costieri secondo una matrice che individua nove livelli, a ciascuno dei
quali & attribuita una speciale disciplina normativa in materia concessoria. Cid posto, si comprende come
l'individuazione delle zone omogenee per sensibilitah ambientale e criticita erosiva, non & un processo che
scaturisce da percezioni soggettive, ma € derivata dall’applicazione di un metodo scientifico. E’ evidente che
possono essersi verificate delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al livello di minore dettaglio
della scala territoriale propria di una pianificazione di area vasta. Tuttavia, attraverso il Piano comunale non
solo possono essere riportate le dovute variazioni alla predetta classificazione, giustificate dal maggiore
livello di dettaglio delle analisi territoriale, ma soprattutto € possibile comunque attuare livelli piu elevati di
tutela delle aree costiere, riservandole esclusivamente alla libera fruizione, tenuto conto che la predetta
classificazione é soltanto finalizzata alla definizione di una adeguata disciplina amministrativa in ordine al
rilascio delle concessioni.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 29

PROPONENTE: Comune di Bisceglie

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Prevedere, anche per i litorali rocciosi come quello del Comune di Bisceglie, la possibilita di
ricostituzione delle spiagge, anche attraverso interventi di ripascimento artificiali nonché la rinaturalizzazione
della fascia costiera mediante la riproposizione degli scogli di abrasione e della preesistente morfologia che
permetteva l'esistenza delle spiagge stesse. Questa possibilita di ripascimento delle spiagge con ciottoli
deve essere garantita e resa obbligatoria nel tentativo di ottenere, visto quanto richiesto dall' art. 5.2 delle N.
T .A., spiagge ciottolose di dimensione maggiore dei 15 ml sulle quali sia possibile rilasciare concessioni.

PUNTO 2: Premesso che l'art. 9.1 delle NTA del PRC classifica due tipologie di pontili si propone di inserire
una terza tipologia o ampliare la prima relativa a “pontili galleggianti di servizio per la balneazione”,
consentendo agli stabilimenti balneari la possibilita di ormeggiare i piccoli natanti (es. barche in resina o
alluminio, gommoni, ecc.) utilizzati dagli utenti dello stesso stabilimento anche per liberare le spiagge
occupate da questi mezzi.

CONTRODEDUZIONE:
PUNTO 1: la problematica oggetto dell’osservazione & da affrontare nell’'ambito della pianificazione costiera
comunale, non ponendo quella regionale alcuna limitazione alla possibilita e alle modalita di ricostituzione

delle spiagge attraverso ripascimenti artificiali, se non I'obbligo della preventiva verifica di fattibilitd dell’opera
rispetto alle caratteristiche meteo marine della unita o sub-unita di riferimento.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
PUNTO 2: I'utilizzo per deposito natanti, nellambito delle spiagge sia libere che in concessione, &
incompatibile con quella della balneazione, cid per motivi di sicurezza, di tutela del’ambiente connessa al

rischio di inquinamento, nonché di intralcio al libera fruizione degli arenili.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 30

PROPONENTE: Comune di Mattinata — Sindacato Italiano Balneari Puglia

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Il PRC non disciplina in alcun modo la realizzazione di impianti eolici off-shore; & necessario
quindi prevedere un coordinamento delle normative di settore puntando alla individuazione delle zone
costiere di pregio paesaggistico e naturalistico da sottoporre a tutela assoluta, con divieto di concessioni per
impianti eolici off-shore.

PUNTO 2: Il PRC non affronta in modo adeguato il problema degli standards di qualita degli insediamenti
balneari per migliorare gli aspetti relativi alla competitivita dell’'offerta turistica ed alla necessita di avvicinare
livelli ottimali di prodotto per acquisire nuove prospettive di mercato turistico: occorre prevedere standard di
qualita in presenza dei quali:
= poter classificare gli stabilimenti tenendo conto della qualita dei servizi offerti e quindi anche delle
tariffe praticabili;
= prevedere 'ammodernamento ciclico degli impianti imponendo I'obbligo di allinearsi allo standard di
gualita prescelto a pena di decadenza della concessione;
= prevedere bonus e premialita con possibilita di deroghe ai parametri predefiniti del Piano o
agevolazioni concessorie per la parte flessibile in presenza di standards di eccellenza.

PUNTO 3: delle aree concedibili in quanto si distingue fra costa e costa concedibile escludendo, dalla prima,
numerosissime porzioni della costa: da quelle oggetto di erosione a quelle aventi una profondita inferiore ai
100 ml, dalle aree di rispetto dei porti alle aree vincolate ecc. (art. 5.2 delle nonne tecniche);

PUNTO 4: delle concessioni (massimo 100 m di f/m) in riferimento al solo parametro del fronte mare
indipendentemente dalla profondita della spiaggia (art. 8.1);

PUNTO 5: dei manufatti destinali a servizi quali spogliatoio, cabine, primo soccorso, servizi igienici ecc. che,
nel loro complesso non possono superare percentuali irrisorie dell'area concessa per un massimo, nelle
concessioni superiori a 10.000 mq, di 240 mq. (art. 8.3).

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: la installazione degli impianto off — shore, sotto gli aspetti demaniali, non & una disciplina
riconducibile alla competenza regionale. Infatti, I'Art. 105 del D.Lgs. 112/98, di trasferimento delle funzioni
amministrative dallo Stato alle Regione, sottrae la specifica materia, qual & I'approvvigionamento di fonti di
energia, dal processo evolutivo medesimo. Per tale ragione la Pianificazione costiera non costituisce lo
strumento normativo idoneo per affrontare le problematiche rappresentate nella presente osservazione.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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PUNTO 2: I'armonizzazione delle esigenze di tutela dell’ambiente costiero e di valorizzazione delle attivita
turistiche esercitate sullo stesso, costituisce 'obiettivo primario della Pianificazione costiera, in ossequio al
principio di eco — sostenibilita introdotto dalla normativa regionale in materia. Infatti, la qualita ambientale,
per la specificita dei territori regionali, € considerata un fattore decisivo e imprescindibile dal punto di vista
dell'offerta turistico — balneare.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 3: la lunghezza utile della linea di costa, dalla quale discende la quota cosiddetta concedibile a
livello comunale, nella misura non superiore al 40% della sua consistenza complessiva, € una definizione
introdotta dalla Legge regionale 17/2006 e soltanto ripresa dall’Art. 5.2. — Aree con divieto assoluto di
concessione - delle Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la redazione dei Piani Comunali
delle Coste.

I limite minimo di profondita di 15 m previsto dall'art. 5.2 delle NTA ai fini della concedibilita discende dalla
considerazione che larghezze cosi esigue non consentono una gestione economicamente vantaggiosa della
struttura balneare. Pur tuttavia si riconosce che potrebbero verificarsi particolari situazioni locali che
consentano un esercizio razionale anche per profondita di spiaggia inferiori. Pertanto si ritiene che
I'osservazione sia parzialmente accoglibile, aggiungendo all’art. 5.2 il seguente comma.

In deroga alla prescrizione presente nell'art. 5.2 delle NTA del PRC che prevede il limite minimo insuperabile
di 15 m di profondita di arenili concedibili, il PCC pud prevedere la riduzione del relativo parametro in
presenza di particolari morfologie costiere riferibili alla ubicazione, all’accessibilita nonché alla tipologia.

OSSERVAZIONE ACCOLTA PARZIALMENTE

PUNTO 4: il limite dei 100 m. di fronte — mare concedibile, trova la sua rispondenza logica nel principio
normativo dell'accessibilita ai beni demaniali marittimi e al mare territoriale per la libera fruizione (art. 1 —
comma 4 lett. b della Legge regionale 17/2006), ed &, in tal senso, dalla pianificazione costiera regionale,
associato all’esigenza di assicurare corridoi pubblici, non particolarmente distanti fra loro, per |l
raggiungimento della battigia, quale fascia di libero transito e di uso collettivo del mare, evitando, peraltro,
interferenze con le aree destinate al mantenimento delle strutture balneari.

La profondita della spiaggia €, dunque, un elemento determinante solo per la determinazione dei fronti -
mare relativi ai lotti concedibili nellambito della fascia dimensionale prevista dallArt. 8.1 — Aree in
concessione per strutture balneari - delle Norme Tecniche di Attuazione e Indirizzi Generali per la redazione
dei Piani Comunali delle Coste.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 5: la Legge regionale 17/06 prevede la possibilita di installare manufatti direttamente sull’arenile
nella misura strettamente necessaria, al fine di assicurare i servizi minimi di spiaggia.

Il suo obiettivo & quello di porre un limite all’occupazione indiscriminata della costa, sul presupposto che le
stesse strutture costituiscono, comunque, elementi di occupazioni permanente, anche se di “facile
amovibilita, di suolo pubblico, i cui impatti sotto il profilo ambientale e paesaggistico, nonché della visuale,
sono da mitigare. Le previsioni del piano sono un giusto equilibrio con le diverse esigenze di funzionalita di
una struttura balneare.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 31

PROPONENTE: Comune di Ugento

OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Si propone che sia lasciata facolta ai Comuni di disporre l'assegnazione di aree in concessione
alle suddette strutture, reperendole all'interno del 60% destinato alla libera balneazione, in base ad una
percentuale gia stabilita all'interno del PRC e correlata alla capacita ricettiva prevista dagli strumenti
urbanistici, nonché alle presenze turistiche di ogni singolo Comune della Regione Puglia.

PUNTO 2: Si segnala che il PRC all'interno dell'allegato n. 7.3.1, relativamente al Comune di Ugento, non
contempla, nell'analisi della vincolistica, la presenza del Parco Naturale Regionale "Litorale di Ugento"
istituito con L..R. n. 13/2007.

Tale mancanza comporta una sottostima del livello di sensibilita per la costa ugentina. ed una conseguente
classificazione non appropriata delle area costiere di competenza e una diversa articolazione normativa.
Quanto sopra risulta, pertanto, fondamentale, anche in previsione delle possibili discordanze tra i contenuti
del futuro Piano Comunale delle Coste e Piano di Gestione del Parco, quest'ultimo comunque sovraordinato
a tutti i piani di settore.

CONTRODEDUZIONE:
PUNTO 1: la variazione proposta contrasta con le disposizioni della normativa regionale in materia.
OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 2: la sensibilita ambientale, come si ricava dalla Relazione generale del Piano, rappresenta lo stato
della fascia costiera dal punto di vista storico — ambientale, e per valutarla sono stati individuati criteri che,
opportunamente pesati tramite uno specifico processo di analisi, contribuiscono a definirla. Il risultato
analitico di detta procedura ha portato alla classificazione dei tratti costieri in alta, media e bassa sensibilita,
che successivamente € stata corretta accorpando zona di costa contigue in un unico livello di sensibilita
sulla base della prevalenza, secondo considerazioni cautelative dal punto di vista ambientale. Cio posto, si
comprende come l'individuazione delle zone omogenee per sensibilita ambientale, non & un processo che
scaturisce da percezioni soggettive, ma & derivata dall'applicazione di un metodo scientifico. E’ evidente che
possono essersi verificate delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al livello di minore dettaglio
della scala territoriale propria di una pianificazione di area vasta. Tuttavia, attraverso il Piano comunale non
solo possono essere riportate le dovute variazioni alla predetta classificazione, giustificate dal maggiore
livello di dettaglio delle analisi territoriale, ma soprattutto & possibile comunque attuare livelli piu elevati di
tutela delle aree costiere, riservandole esclusivamente alla libera fruizione, tenuto conto che la predetta
classificazione & soltanto finalizzata alla definizione di una adeguata disciplina amministrativa in ordine al
rilascio delle concessioni.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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OSSERVAZIONE 32

PROPONENTE: Comune di Vernole
OSSERVAZIONE IN SINTESI:

PUNTO 1: Il Piano delle Coste sembra aver utilizzato I'estremizzazione di un tecnicismo non
multidisciplinare per evadere gli obiettivi di partecipazione, condivisione e sviluppo economico del territorio
che le stesse strutture regionali testimoniano e. in teoria. Perseguono.

PUNTO 2: Sulla base del Piano Regionale delle Coste, i Comuni dovranno adottare i Piani Comunali delle
Coste (P.C.C.) che avranno l'onere di essere molto piu ricognitivi e prevedere la zonizzazione, il ripristino
dell'assetto costiero e regolare gli insediamenti balneari, rimanendo comunque in simmetria con il piano
regionale. Non esistono, nel Piano Regionale delle Coste, valutazioni sulle cause che stanno provocando i
diffusi fenomeni di erosione costiera né indicazioni sulle strategie di intervento. Si rinvia, invece, ai singoli
P.C.C. che dovranno operare approfondimenti e studi specialistici per individuare queste cause proponendo
gli interventi. Viene precisato, inoltre, che ogni Piano Comunale delle Coste dovra estendere gli studi
allintera U.F. Unita Fisiografica a cui appartiene (che normalmente comprende molti comuni) con cio
rendendo possibili situazioni difficili da gestire. Sarebbe opportuno, quindi. ridurre alla sub unita fisiografica
gli studi, le indagini e i rilievi per la realizzazione di una qualsiasi opera marittima o per la redazione della
pianificazione locale.

PUNTO 3: Obiettivo dell' Amministrazione Comunale di Vernole, nei territori ad alta valenza ambientale, € la
sperimentazione di un turismo nel rispetto dell'ecosostenibilita, puntando sulla partecipazione di residenti e
associazioni ambientaliste.

Un turismo consapevole esteso a chiunque voglia scoprire e capire nel loro pitu sincero significato le
peculiarita di un territorio. che si evolve ad opera dell'uomo in armonia con le caratteristiche fisiche e naturali
di una regione. stratificatosi nel tempo e ricco spunti di riflessione oltre che di complessita strutturale con il
coinvolgimento della comunita locale che ristabilisce una simbiosi perduta con il proprio territorio.

PUNTO 4: Non si & tenuto conto degli interventi gia eseguiti a salvaguardia del cordone dunale, attribuendo
ad alcuni tratti della costa un basso livello di criticita.

CONTRODEDUZIONE:

PUNTO 1: la stesura del Piano regionale e la sua adozione in Giunta regionale e stata preceduta e
accompagnata da una intensissima attivita di partecipazione e condivisione degli obiettivi generali, ottenuta
attraverso numerose assemblee presso i comuni costieri, I'attivazione delle Conferenze dei Servizi previste
dalla procedura VAS, alle quali sono stati invitati tutti i comuni costieri, la presentazione itinerante ai cittadini
del Piano, nonché la pubblicazione dello stesso sul sito telematico regionale sin dalle prime fasi approvative.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 2: il riferimento alle sub-unita o alle unita fisiografiche, ai fini dell’inserimento di una nuova opera di
ingegneria costiera, pud derivare esclusivamente da puntuali analisi e considerazioni esclusivamente
tecniche di natura meteo — marina, le quali sole possono orientare la definizione degli ambiti territoriali per le
verifiche di fattibilita.



23750 Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 134 del 17-08-2010

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA

PUNTO 3: la sensibilita e la criticita, come si ricava dalla Relazione generale del Piano, sono parametri che
rappresentano lo stato della fascia costiera dal punto di vista storico — ambientale e sotto il profilo
dell'integrita fisica della costa. Per la loro valutazione sono stati individuati criteri che, opportunamente pesati
tramite uno specifico processo di analisi, contribuiscono a definirli. 1l risultato analitico di detta procedura ha
portato alla classificazione dei tratti costieri secondo una matrice che individua nove livelli, a ciascuno dei
quali & attribuita una speciale disciplina normativa in materia concessoria. Cid posto, si comprende come
l'individuazione delle zone omogenee per sensibilitah ambientale e criticita erosiva, non & un processo che
scaturisce da percezioni soggettive, ma é derivata dall’applicazione di un metodo scientifico. E’ evidente che
possono essersi verificate delle sotto valutazioni connesse sia al metodo sia al livello di minore dettaglio
della scala territoriale propria di una pianificazione di area vasta. Tuttavia, attraverso il Piano comunale non
solo possono essere riportate le dovute variazioni alla predetta classificazione, giustificate dal maggiore
livello di dettaglio delle analisi territoriale, ma soprattutto & possibile comunque attuare livelli piu elevati di
tutela delle aree costiere, riservandole esclusivamente alla libera fruizione, tenuto conto che la predetta
classificazione € soltanto finalizzata alla definizione di una adeguata disciplina amministrativa in ordine al
rilascio delle concessioni.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
PUNTO 4: osservazione generica.

OSSERVAZIONE NON ACCOLTA
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QUADRO SINOTTICO DELLE OSSERVAZIONI

Provvedimento

N. d'ordine Soggetto Disaggregazion
osservazione Proponente e per punti Accolta
Non accolta Accolta .
parzialmente
1 Comune di Vieste 1 1 0 0
Associazione Pro
2 Loco Torre Vado 4 4 0 0
Comune di Rodi
3 Garganico 8 6 1 1
Comune di Morciano
di Leuca - Gruppo
4 consiliare 1 1 0 0
Comune di Porto
5 Cesareo 5 3 0 2
6 Torre Guaceto 3 3 0 0
7 De Pace Chiara 1 0 1 0
8 Comune di Monopoli 5 4 0 1
9 Comune di Palagiano 1 1 0 0
Movimento Azzurro
10 Brindisi 5 5 0 0
Comune di Morciano
11 di Leuca 1 1 0 0
12 Legambiente Salve 3 3 0 1
13 Club Turismo Salento 8 7 0 0
14 Mareincanto 10 10 0 0
Consorzio Area
Marina Protetta -
15 Porto Cesareo 1 1 0 0
16 Confcommercio 3 3 0 0
17 Hotel Rivablu 1 1 0 0
18 Comune di Molfetta 8 6 1 1
19 Legambiente Molfetta 1 1 0 0
Comune di Santa
20 Cesarea Terme 4 3 0 1
21 Sardella Mario 1 1 0 0
22 Italcave 13 13 0 0
Comune di Trepuzzi -
Consiglieri di
23 minoranza 2 2 0 0
24 Comune di Lecce 3 1 0 2
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Provvedimento
N. d'ordine Soggetto Disaggregazion
osservazione Proponente e per punti Accolta
Non accolta Accolta .
parzialmente
Comune di
25 Margherita di Savoia 3 2 0 1
Assobalneari Italia
26 Margherita di Savoia 1 1 0 0
Comune di
27 Zapponeta 1 1 0 0
28 Miccoli Cosimo 1 1 0 0
29 Comune di Bisceglie 2 2 0 0
30 Comune di Mattinata 5 4 0 1
31 Comune di Ugento 2 2 0 0
32 Comune di Vernole 4 4 0 0
TOTALE CONTRODEDUZIONI 112 98 3 11

N.B. Ogni osservazione é stata formalizzata in diversi punti, analizzati e valutati singolarmente.
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