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PARTE SECONDA

Deliberazioni del Consiglio Regionale e della Giunta

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
9 maggio 2000, n. 584.

Altamura (BA) - Variante al P.R.G. per la zona po-
sta tra Via P. Colletta e Via Bassi - Delibera di CC.
N. 238 del 18-12- 1998.

L’ Assessore Regionale all’ Urbanistica, Assetto del
Territorio ed E.R.P, prof.ssa Nunziata FIORENTINO,
sulla base dell’istruttoria espletata dall’ Ufficio, con-
fermata dal Dirigente di Settore, riferisce quanto se-
gue:

Il Comune di Altamura dotato di PR.G, adeguato
allaL.R. 56/80 con deliberadi C.C. n. 238 del 18-12-
1998 ha adottato una variante al PR.G. vigente per la
zona posta tra via P. Colletta e via U. Bassi da zona
““S2A" Servizi di Quartiere azona‘‘B1’" di completa-
mento.

Gli atti tecnici relativi alla suddetta variante inviati
a questo Assessorato con nota n. 18966 del 21-06-
1999 sono cosi di seguito elencati:

— Tavola 7/B Zonizzazione adeguata

— Tavola 7/C Zonizzazione Inserimento delle lottiz-
zazioni ed individuazione comparti

— Relazione

Giusta documentazione in atti detti elaborati sono
stati regolarmente pubblicati ai sensi dell’art. 16 della
L.R. 56/80 e nei termini non sono state prodotte osser-
vazioni.

In merito alla variante proposta il Settore Urbanisti-
co Regionale con propria relazione n. 19/99 del 14-
12-1999 ha ritenuto ammissibile sia sotto il profilo
amministrativo che tecnico- urbanistico la proposta
comunale.

Per gli ulteriori provvedimenti di competenza ai
sensi dell’art. 16 della L.R. 56/80, la variante € stata
sottoposta all’ esame del Comitato Urbanistico Regio-
nale che con parere n. 61/99 del 17-02-1999, parte in-
tegrante del presente provvedimento, ha fatto propria
la relazione del SUR.

Premesso quanto sopra e rilevata I'ammissibilita
della proposta comunale sia sotto il profilo ammini-
strativo che tecnico- urbanistico sulla scorta della re-
lazione del SU R e del parere del C U R, qui in toto
condivisi, si propone I’ approvazione della variante di
che trattasi con I’introduzione negli atti delle prescri-
zioni di cui a parere del C U R n. 61/99 parte inte-
grante del presente provvedimento”

IL PRESENTE PROVVEDIMENTO APPARTIE-
NE ALLA SFERA DELLE COMPETENZE DELLA
GIUNTA REGIONALE COSI COME PUNTUAL-
MENTE DEFINITE DALL'ART. 4 COMMA 4°, LET-
TERA E - DELLA L.R. N. 7/97 E HA NATURA DI
ORDINARIA AMMINISTRAZIONE.

“ADEMPIMENTI - CONTABILI DI CUI ALLA
L.R. N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED IN-
TEGRAZIONI"

“Non comporta alcun mutamento qualitativo o
quantitativo di entrata o di spesa né a carico del Bilan-
cio Regionale né a carico degli Enti per i cui debiti i
creditori potrebbero rivalersi sulla Regione’.

L' Assessore sulla base delle risultanze istruttorie
come innanzi illustrate propone alla Giunta I’ adozione
del conseguente atto finale.

LA GIUNTA

UDITA la Relazione dell’ Assessore al’ Urbanistica
ed ER.P;

VISTA le sottoscrizioni posta in calce a presente
provvedimento dal funzionario istruttore e dal dirigen-
te del Settore;

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di leg-
ge;

DELIBERA

— Di approvare larelazione dell’ Assessore Regiona-
le all’ Urbanistica;

— Di approvare, per i motivi esposti in relazione la
variante a P.R.G. del Comune di Altamura di cui
ala delibera di CC n. 238 del’ 18-12-1998 riguar-
dante la zona posta tra Via P. Colletta e Via U.
Bassi da zona ‘*S2A’" Servizi di quartiere a zona
“B1" di completamento del territorio del Comune
di Altamura subordinatamente al rispetto delle
prescrizioni riportate nel parere n. 61/99 del 17-
12-1999 del CU R.

— Di dichiarare che il presente provvedimento non &
soggetto a controllo ai sensi dellal.s. 127/97.

I Segretario della Giunta
dr. Romano Donno

Il Presidente della Giunta
prof. Salvatore Distaso

Regione Puglia
Comitato Urbanistico Regionale
Bari
ADUNANZA DEL 17-12-1999
COMPONENTI N. 20 PRESENTI N. 13
PARERE N. 61/99
OGGETTO: ALTAMURA (BA) - Var. PRG da

zona S2A a zona B1, via Colletti - via Bassi - Delib.
CC n. 238/98.

IL COMITATO

VISTI gli atti tecnici ed amministrativi della Va
riante in epigrafe, rimessi per il parere di cui all’art.
16 dellal.r. 31- 05-1980 n. 56;

VISTA larelazione istruttoria dell’ Ufficio n. 19/99
del 14-12-1999;

UDITO il relatore (Ing. Emilio SACCO);
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ESPRIME PARERE FAVOREVOLE ALL’AR-
GOMENTO

facendo propria la relazione istruttoria dell’ Ufficio
n. 19/99 allegata.

Il Relatore Il Presidente
ing. E. Sacco Assessore N. Fiorentino
Il Segretario

geom. E. Moretti

REGIONE PUGLIA

ASSESSORATO ASSETTO DEL TERRITORIO
- URBANISTICA - E.R.P.
- Settore Urbanistica -
Ufficio Strumenti Urbanistici
BARI

RELAZIONE ISTRUTTORIA

OGGETTO: Altamura (BA) - Variante al PRG per la
zona posta tra Via P. Colletta e U. Bassi con variazio-
ne da zona ‘‘S2A’ a zona ‘‘B1"’ di completamento.

Il Comune di Altamura con delibera di C.C. n. 238
del 18-12-1998 ha adottato una variante a PR.G. vi-
gente per lazona postatraviaP. Collettae viaU. Bas-
si dazona''S2A’ Servizi di Quartiereazona‘‘B1” di
completamento.

Gli atti tecnici relativi alla suddetta variante inviati
a guesto Assessorato con nota n. 18966 del 21 giugno
1999 sono cosi di seguito elencati:

— Tavola 7/B Zonizzazione adeguata

— Tavola 7/C Zonizzazione-Inserimento delle lottiz-
zazioni ed individuazione comparti

— Relazione

Giusta documentazione in atti detti elaborati sono
stati regolarmente pubblicati ai sensi dell’art. 16 della
L. R. 56/80 e nei termini non sono state prodotte os-
servazioni.

Entrando nel merito della variante proposta si ritie-
ne utile rappresentare sia pure sinteticamente la vicen-
da amministrativa di che trattasi.

Avverso la deliberazione di C.C. n. 47/72 di adozio-
ne del PR.G. del Comune di Altamural’Ing. De Nora
Oronzio proponeva opposizione alla tipizzazione F3
di porzione del suolo di sua proprieta

I Consiglio Comunale, come si evince dalla delibe-
razione n. 208 del 18-12-1972 dichiarava accoglibile
la osservazione n. 39 del Sig. De Nora Oronzio e me-
ritevole di variazione la suddetta area da zona F3 a
zona di completamento ‘‘perché & estesamente com-
promessa da fabbricati esistenti’’.

L’ Ufficio Urbanistico Regionale con relazione n.
390 del 18-01- 1974 fatta propria dal decreto n.
1660/74 ha ritenuto accoglibile |’ osservazione n. 39
precisando che *'I’ osservazione n. 39 va tenuta presen-
tein fase di approfondimento di P.R.G. con laredazio-
ne del Piano Particolareggiato della zona che potra an-
che portare anche ad un ridimensionamento delle at-
trezzature collettive’.

Il Consiglio Comunale con delibera n. 9 del 24-02-

1977 ha adottato il P.P. della zona B1 tipizzando I’ area
in questione parte F1 e parte F3 non ottemperando a
guanto determinato dapprima dal Consiglio Comunale
con delibera C.C. n. 208/72 e successivamente
dall’ Ufficio Urbanistico Regionale con relazione n.
390/74 innanzi menzionate.

Il sig. De Nora Oronzio ha prodotto un’ osservazio-
ne al PP.B1 (n. 57 del 13-05-1977) che é stata respin-
tadal Consiglio Comunale in sede di esame delle os-
servazioni ed opposizioni con deliberadi C.C. n. 5 del
09-02-1978.

La Giunta Regionale con deliberazione n. 3078/79
ha approvato il PP. B1 facendo propria la decisione
del Consiglio Comunale in merito all’ opposizione del
sig. De Nora.

L'areadi proprietadel sig. De Nora, tipizzata F1 dal
P.P. B1 a seguito della delibera di G.M. n. 303 dell’ 11-
10-1980 ¢ stata destinata per la costruzione della loca-
le Pretura.

Il succitato atto deliberativo € stato impugnato dal
sig. De Nora con il ricorso a T.A.R. - Puglia n.
1591/80 che con sentenza n. 413 del 27-06-1984 an-
nullava, fra I'altro, il Piano Particolareggiato della
zona B1 di completamento e gli atti connessi e conse-
guenziali.

Avverso tale sentenza il Comune di Altamura ha
proposto Appello a Consiglio di Stato.

Successivamente, considerato che la nuova sede
della Pretura e stata localizzata in un altro luogo per
cui & venuta meno la motivazione di pubblico interes-
se ala esecuzione degli atti attuativi del Piano Parti-
colareggiato con riferimento allo specifico vincolo
della proprieta De Nora, il Consiglio Comunale con
delibera n. 531 dell’08-09-1986 ha dato mandato, di
predisporre una variazione a Piano Particolareggiato
di cui in premessa che recepisse |la suddetta osserva-
zione a P.R.G. del sig. De Nora secondo le indicazio-
ni dettate dalla Regione.

Il Comune di Altamura ha ritenuto di soprassedere
al’approvazione della singola variante urbanistica
dell’area di proprieta De Nora essendo nelle more in-
tervenuto I'incarico per la redazione dell’ adeguamen-
to del PR.G. ala L.R. 56/80, ritenendo che in quella
sede potessero essere prese decisioni conseguenti
all’accoglimento delle osservazioni e/o opposizioni
relative allo stesso strumento urbanistico generale e ai
singoli piani urbanistici esecutivi.

Dalla delibera di C.C. n. 531/86, si rileva testual-
mente: ‘‘che per mero disguido e per interpretazione
non perfettamente confacente con le decisioni assunte
dall’ Amministrazione Comunale, le conclusioni della
delibera consiliare n. 531/86, che riferivasi espressa-
mente all’ osservazione a PRG n. 39, accolta dall’ Ente
regionale in fase di approvazione dello strumento urba-
nistico generale e di cui non si teneva conto nella for-
mazione dello strumento esecutivo studio B/1, veniva-
no ancora disattese, per cui il nuovo PRG adeguato ri-
portavala zona a servizi in questione, oggetto della os-
servazione De Nora posta tra via P. Colletta e via U.
Bassi una tipizzazione ‘‘S2A - Servizi di Quartiere’.
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Pertanto la Soc. Strutture Centrali S.r.l. subentrata
alla proprieta De Nora ha prodotto un’ osservazione
(n. 194) a nuovo PR.G. adeguato alla L.R. 56/80
chiedendo che la zona tipizzata quale S2A venisse va-
riato in zona B1 di completamento.

Il Commissario “‘ad acta’” con delibera n. 1/94 del
03-06- 1994 in sede di esame delle osservazioni ha
determinato come segue: ‘‘non si ritengono accoglibili
per le determinazioni addotte dai progettisti fermo re-
stando per I'osservazione n. 194 la competenza
dell’ Amm.ne Comunale, in sede distinta dal presente
adeguamento, in ordine a quanto deliberato con atto
consiliare n. 531 del 08-09-1986x.

La Giunta Regionale con delibera n. 5045 del 20-
10-1996, n. 174 del 28-01-1997 e n. 1194 del 29-04-
1998 in sede di approvazione del PR.G. adeguato ala
L.R. 56/80 del Comune di Altamura in merito al’ os-
servazione n. 194 si € cosi espressa: ‘‘non si ritengono
accoglibili per le motivazioni addotte dai Progettisti
fermo restando per I’ osservazione n. 194 |la competen-
za dell’Amm.ne Comunale, in sede distinta dal pre-
sente adeguamento, in ordine a quanto deliberato con
atto consiliare n. 531 dell’ 08- 09-1986.

Si fapresente, inoltre, che la Giunta Regionale, con
delibera n. 3405 del 31-07-1998, in relazione ai suoli
di cui trattasi ha dato il proprio assenso alla transazio-
ne avvenuta in data 20-04- 1993 con atto pubblico tra
il Comune di Altamura e la Soc. Strutture Centrali
Sr.l., rep. 106.906, relativa alla definizione di un con-
tenzioso inerente terreni che (testualmente) ‘‘dovreb-
bero essere gravati da uso civico” , prescrivendo al
Comune ai sensi dell’art. 24 della L. 1766/27 e
dell’art. 8 della L.R. 7/98 il vincolo della somma da
introitare, in virtu della predetta transazione, dell’ uti-
lizzo per il miglioramento e valorizzazione degli Usi
Civici residui nel Comune di Altamura.

La Soc. Strutture Centrali con nota prot. 21073 del
30-07-1998 e successiva nota prot. 29887 sollecitava
il riconoscimento della tipizzazione delle aree in que-
stione quale **B/1" di completamento trasmettendo
(testualmente in delibera C.C. n. 238/98): *‘atti tecnici
e relazione relativi al PRG che riportano le modifiche
alatipizzazione (tavole grafiche) e laricognizione dei
dati dimensionali della popolazione insediata dei ser-
vizi a standards variati in conseguenza della proposta
di variante’.

In merito il Dirigente della Ripartizione Tecnica
Reggente del Comune di Altamura con nota datata 2-
12-1998 esprime’’ parere favorevole sugli elaborati
tecnici Tavole 7B e 7C e la relazione del PRG cosi
come modificati e corretti ai fini dell’adozione di va-
riante del PRG medesimo, per |I'adempimento della
delibera di C.C. n. 531/86".

Con ladeliberadi C.C. n. 238/98 I' Amm.ne Com.le
si & cosi determinata:

““1. d fine di dare esecuzione a deliberato di C.C.
n. 531/86 e per acclarare in via definitiva i ricorsi n.
39 a PRG e n. 194 a PRG adeguato alla L.R. n.
56/80, di adottare Variante a PRG generale, adeguato
alaL.R. n. 56/80, definitivamente, approvato con de-

liberazione di Giunta Regionale n. 1194/98, relativa-

mente all’ area posta tra Via Pietro Colletta e Via Ugo

Bassi,

In catasto urbano:

— foglio di mappa 161/g particelle 1180, 2891, 2996
(parte);

in catasto terreni:

— foglio di mappa 161/g particelle 1180, 3448,
3943, per una superficie complessiva di mg. 2352,
per la variazione di destinazione urbanistica della
stessa area dall’ attuale tipizzazione ‘‘S2a a zona
“B/1 di completamento’ di tipo residenziale, dan-
do atto, alla stregua del parere favorevole espres-
so nel merito dal Dirigente della Ripartizione Tec-
nica in data 02-12-1998, che la presente variante
non incide sostanzialmente e non Stravolge il ca-
rattere e previsioni generali del PRG medesimo;

2. Dare atto che la variante si concretizza nella va-
riazione degli atti termici costituiti dalle Tav. 7B e 7C
e della relazione generale che, cosi come modificati e
corretti, sono stati proposti dalla Soc. Strutture Cen-
trali con nota n. 29887 del 3-11-1998 e che vengono
fatti proprie da questa Amministrazione Comunale ed
adottati quale parte integrante e sostanziale della pre-
sente variante.”””".

Tutto cio premesso, ed entrando nel merito della va-
riante proposta questo ufficio riferisce quanto segue.

Per quanto attiene al dimensionamento delle aree
S2A di PRG ed adla verifica degli Standards Urbani-
stici generali in relazione all’insediamento abitativo
previsto dalla variante di che trattasi si rimanda a
guanto esplicitato nell’ elaborato ‘“‘RELAZIONE COR-
RETTA PER L'ESECUZIONE DELLA DELIBERA
DI C.C. N. 531 DELL’8-09-1986"", parte integrante
insieme agli elaborati tavole 7B e 7C della delibera di
C.C. n. 238/98.

In particolare:

— (pag. 54 della Relazione) - La cubatura prevista
nelle zone B1 da completare passa da 308.950 mc.
previsti a 319.950 per effetto della variante.

— (pag. 74 della Relazione) - i vani da realizzare
nella B1 con iff. = 5 me/mq a farsi passano da
3083 a 3199 che, con indice di affollamento 0,66,
soddisfano 1795 abitanti rispetto a 1729 abitanti
previsti nel PRG vigente.

— (pag. 113 della Relazione) - 1l fabbisogno delle
aree a standards, con un numero di abitanti in pre-
visione quindicinale del PRG adeguato ala L.R.
56/80 che passano da 70.215 a 70.235 unita, sono
tali da soddisfare quanto previsto dalle previsioni
insediative.

Per quanto attiene ai parametri e indici urbanistici
questo Ufficio, fermo restando quanto normato nel
PRG vigente, ritiene di prescrivere ché non si debbano
superare nelle costruzioni i tre piani fuori terrain ar-
monia con |’ edificato circostante.

Tutto cio premesso I’ Ufficio scrivente ritiene am-
missibile, sia sotto il profilo amministrativo che tecni-
co-urbanistico la proposta comunale in ordine allaVa-
riante di cui trattasi che non stravolge le impostazioni
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generali e le previsioni generali del PRG vigente del
Comune di Altamura in relazione a nuovo carico in-
sediativo, di scarsa rilevanza nella economia generale
del Piano risultando la stessa variante in adeguamento
a quanto disposto dalla delibera della GR in sede di
approvazione del PRG di Altamura alla L.R. 56/80.

Bari, 14-12-1999

Il Funzionario Istruttore
ing. Giuseppe Ferrara

visto: Il Dirigente del Settore
ing. Nicola Giordano

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
9 maggio 2000, n. 585

Toritto (BA) - Piano Regolatore Generale L.R.
56/80. Approvazione con prescrizione e modifiche.
Delibera di Commissario ad acta n. 1 del 24-04-
1994,

L’ Assessore Regionale all’ Urbanistica, Assetto del
Territorio ed E.R.P, prof.ssa Nunziata FIORENTINO,
sulla base dell’istruttoria espletata dall’ Ufficio e con-
fermata dal Dirigente del Settore Urbanistico riferisce
quanto segue.

“Il Comune di Toritto € dotato di P. di F. con annes-
so Regolamento Edilizio approvato con decreto della
GR n. 910 del 3- 05-1976.

Con deliberan. 1 del 2-03-1992 il Commissario ad
acta, nominato dalla GR con delibera n. 592 del 13-
02-1991 (stante la impossibilita del Consiglio Comu-
nale per incompatibilita a provvedere in merito a
PRG all’ epoca gia predisposto) ha adottato il PRG del
territorio comunale, in adeguamento alle disposizioni
dell’art. 55 - 1° comma - dellaL.R. n. 56/80, costituito
dagli elaborati e grafici, puntualmente trascritti nella
relazione - parere del C.U.R. parte integrante del pre-
sente provvedimento.

| suddetti elaborati e tavole grafiche del P.R.G. sono
stati regolarmente pubblicati a norma di legge e avver-
so gli stessi sono state presentate n. 29 osservazioni
nei termini e 18 fuori termine, tutte controdedotte dal
Commissario ad acta ed elencate nella succitata rela-
Zione-parere.

In merito a PRG risultano espressi i seguenti pareri
favorevoli con prescrizione:

- parere della Soprintendenza Archeologica della Pu-
glia - Taranto (nota n. 22050 del 15-9-1999)
parere della Soprintendenza per i Beni Ambientali
Architettonici Artistici e Storici - Bari (nota n.
2876 del 28- 10-1999)
parere dell’ Ispettorato Ripartimentale delle Foreste
(nota n. 849 del 9-08-1999).

Gli atti del PR.G. in parola, ai sensi dellaL.R. n. 24
del 4-7- 1994, sono stati esaminati dal Comitato Urba-
nistico Ristretto (designato con nota Assessorile n.
9916 del 16-12-1997), il quale con propria relazione -
parere in data 29-12-1999 (giuste sedute del 26-11-
1998, 2-12-1999 e 29-12-1999) parte integrante del
presente provvedimento, haritenuto il Piano in parola
meritevole di approvazione con I’introduzione negli

atti delle prescrizioni di cui ai punti ‘5.1 (Settore
Residenziale), ‘5.3 (infrastrutture - Superficie a
Standards e di interesse generale), 5.4 (Zone agri-
cole E), ‘6.1 (Settore Residenziale fraz. Quasano),
“6.2"" (Infrastrutture - Superficie a Standards e di in-
teresse generale fraz. Quasano); 7.0 (N.T.A.).

Dette prescrizioni sono tese ad adeguare il PR.G.
alla normativa vigente in materia, nonché a tutelare i
valori ambientali del territorio Comunale; il tutto con
richiesta @ Consiglio Comunale di Toritto di apposito
provvedimento di controdeduzione e/o adeguamento
di cui al’art. 16 dellaL. R. n. 56/80.

Per quanto attiene alle osservazioni, le stesse sono
state esaminate e valutate dallo stesso Comitato Urba-
nistico ristretto come puntualmente riportato a punto
“8.0" della predetta relazione - parere del 29-12-
1999.

Premesso quanto sopra e sulla scorta della relazione
- parere del CUR, qui in toto condivisa, si propone
alla Giunta, a sensi dell’art. 16 della L.R. n. 56/80,
I’ approvazione del PR.G. del Comune di Toritto adot-
tato con delibera di Commissario ad actan. 1 del 29-
04-1994, con I'introduzione negli atti e grafici delle
condizioni, prescrizioni e modifiche contenute nella
relazione - parere del C.U.R. espresso nella seduta del
29-12-1999 parte integrante del presente provvedi-
mento.

In ordine alle osservazioni prodotte, si propone alla
Giunta I’ accoglimento e/o rigetto nei limiti e nei ter-
mini di cui a citato parere del Comitato Urbanistico
ristretto del 7-12-1999 (punto *‘8,0"").

Il tutto con richiesta di controdeduzioni e/o adegua-
mento alle prescrizioni intervenute nella citata relazio-
ne-parere del CUR ristretto da fornirsi da parte
dell’Amm.ne Com.le ai sensi della L.R. 56/80 art. 16.

A tal proposito, ritenuto che la incompatibilita del
Consiglio Comunale in carica al’ epoca della nomina
del Commissario “‘ad acta’ (1991) sia venuta meno a
seguito dei ripetuti rinnovi succedutesi nel tempo del-
lo stesso Consiglio Comunale, si propone ala Giunta
la reintegra del Consiglio Comunale di Toritto per gli
adempimenti connessi alla presente fase (controdedu-
zione e/o adeguamento), con conseguente connessa re-
voca della nomina del Commissario “‘ad acta’ operata
con delibera n. 592/91 e cio limitatamente e relativa-
mente alla presente fase (controdeduzioni e/o adegua-
menti).

Infine si da atto, sulla scorta degli atti d’ufficio
(PU.T.T./PB.A)), cheil territorio Comunale di Toritto
non risulta gravato di vincoli di uso civico e pertanto
non sono applicabili le disposizioni dellaL.R. n. 7/98.

Il presente provvedimento appartiene ala sfera del-
le competenze della Giunta Regionale cosi come pun-
tualmente definite dall’ art. 4 - comma 4° - lett. d) del-
laL.R. n. 7/97 ed ha natura di ordinaria amministra-
zione.

ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA L.R
17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED INTE-
GRAZIONI.
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“II presente provvedimento non comporta alcun
mutamento qualitativo o quantitativo di entrata o di
spesa né a carico del Bilancio Regionale né a carico
degli Enti per i cui debiti i creditori potrebbero riva-
lersi sulla Regione’.

L’ Assessore, sulla base delle risultanze istruttorie
sopra esposte, propone ala Giunta [|'adozione
dell’ atto finale.

LA GIUNTA

UDITA la Relazione dell’ Assessore all’ Urbanistica
ed ER.P;

VISTE le sottoscrizioni poste in calce al presente
provvedimento dal Funzionario e dal Dirigente del
Settore;

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;

DELIBERA

DI APPROVARE la relazione sopra riportata;

DI APPROVARE, ai sensi dell’art. 16, comma 10°
- dellaL.R. 31-5-1980, n. 56, il PR.G. del Comune di
Toritto adottato con delibera di Commissiario ad acta
n. 1 del 29-04- 1994, per le motivazioni e condizioni
esplicitate nella relazione - parere del Comitato Urba-
nistico Ristretto espresso nella seduta del 29-12-1999
e con I'introduzione negli atti delle condizioni, pre-
scrizioni e modifiche contenute nella stessa relazione
- parere, parte integrante del presente provvedimento;

DI DECIDERE in ordine alle osservazioni prodot-
te nei limiti e nei termini di cui a punto ‘8.0 della
relazione - parere del Comitato Urbanistico ristretto;

DI REVOCARE la nomina del Commissario ‘‘ad
acta’ operata con delibera di G.R. n. 592 del 13-02-
1991 e cio limitatamente e relativamente alla presente
fase di esame (controdeduzioni e/0 adeguamento) del-
le previsioni e modifiche innanzi richiamate in merito
a PRG in questione;

DI RICHIEDERE in conseguenza del precedente
punto al Consiglio Comunale di Toritto, in ordine alle
condizioni, prescrizioni e modifiche innanzi formulate
in merito all’ approvazione del PR.G., apposito prov-
vedimento di adeguamento e/o controdeduzioni ai
sensi dell’art. 16 della L.R. n. 56/80 - 11° comma;

DI DEMANDARE a competente Settore Urbani-
stico la trasmissione al Comune di Toritto, del presen-
te provvedimento nonché a provvedere alla pubblica-
zione dello stesso sul B.U.R. della Regione Puglia;

DI DARE ATTO che il presente provvedimento
non e soggetto a controllo ai sensi dell’art. 17 - com-
ma 32 - della legge 127/97.

I Segretario della Giunta
dr. Romano Donno

Il Presidente della Giunta
prof. Salvatore Distaso

REGIONE PUGLIA
Assessorato all’Urbanistica e Assetto del
Territorio
COMITATO URBANISTICO REGIONALE
(L.R. 4-7-1994 n. 24)

OGGETTO: TORITTO (Ba) - Piano Regolatore
Generale. RELAZIONE PARERE.

1.0 ASPETTI GENERALI

Il Comune di Toritto & dotato di Pd.F. con annesso
Regolamento edilizio approvato con decreto del Presi-
dente della Giunta Regionale n. 910 del 3-5-1976.

Con delibera n. 67 del 15-11-1980 e successiva de-
liberadi G.M. n. 570 del 3-11-1981 fu affidato I'inca-
rico per laredazione del nuovo P.R.G. al’ing. Vincen-
zo Galliani ed a Prof. Ing. Francesco De Mattia.

| progettisti provvidero ad elaborare una sede di
proposte operative atte alla formalizzazione della deli-
bera d'intenti; I'’ Amm.ne ha ritenuto invece fosse pre-
feribile una bozza di piano da portate alla discussione
in C.C. edal dibattito far scaturire le linee guida per la
redazione del PRG; tale delibera consiliare diventava
di fatto la delibera d’intenti.

Tale bozza di piano fu discussa nelle sedute di C.C.
del 26 e 27 marzo 1985.

L’'ing. Vincenzo Galliani rinuncio alla prosecuzione
dell’incarico di cui il C.C. prese atto con delibera n.
319 del 14-04-1986 affidando contestualmente al solo
Ing. Prof. Francesco De Mattia il compito della reda-
zione del PRG formalizzato con delibera G.M. n. 378
del 15-07-1986.

Consegnata la bozza del PRG la stessa e stata esa-
minata, rielaborata sulla scorta delle indicazioni
dell’ Amministrazione e acquisita definitivamente agli
atti in data 24-1-1990 con nota 744.

L’ Amm.ne comunale con propria nota n. 7521 del
17-10-1990 chiedeva a Presidente della G.R. la nomi-
na di un Commissario ad Acta per |I'adozione del
PRG.

Con deliberazione n. 592 del 13-02-1991 la G.R.
nominava I’'Ing. Nicola Giordano, Commissario ad
Acta per |I'espletamento delle procedure necessarie e
gli atti presupposti e connessi alla adozione del PRG.

Il Commissario ad Acta, esaminata |la documenta-
zione trasmessagli dall’ Amm.ne Comunale in data 16-
05-1991, ha attivato le procedure connesse alla forma-
zione del PRG, secondo i criteri della Delibera G.R.
6320/89.

Formata la commissione consultiva secondo legge
ed elaborato il Documento programmatico preliminare
il Commissario ad Acta determinava, con deliberan. 1
del 02-03-1992, gli obiettivi ed i criteri d' impostazio-
ne del PRG, nonchéi tempi ed i modi della suaforma-
zione, evidenziando peraltro all’ Amm.ne Comunale la
necessita di dotarsi di aggiornato supporto cartografi-
co nonché di studio idro-geologico del territorio.

Il giorno 29-04-1994 con propria delibera n. 1, il
Commissario ad Acta adottava il PRG che risulta pub-
blicato nei modi e forme di legge.

Il PR.G. in parolarisulta costituito dai seguenti ela-
borati:

A - RELAZIONE GENERALE

B - RAPPORTI DI SETTORE

C - RELAZIONE GEOLOGICA
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D - NORME TECNICHE DI ATTUAZIONE
E - REGOLAMENTO EDILIZIO

- TAV.N. 1
- TAV. N. 2

Pianificazione territoriale
Stato di fatto del territorio

1:25.000

comunale - Previsioni di

PRG
- TAV. N. 3A

1:10.000

Stato di fatto del territorio

comunale - (abitato di

Toritto)
- TAV. N. 3B

1:10.000

Stato di fatto del territorio

comunale - (abitato di

Quasano)

1:5.000

- TAV. N. 3A1 Stato di fatto del territorio
comunale - (abitato di

Toritto)

1:2.000

- TAV. N. 3B1 Stato di fatto del territorio
comunale - (abitato di

Quasano)
-~ TAV. N. 4A

- TAV. N. 4B

- TAV. N. 5A
Toritto)
- TAV. N. 5B
Quasano)
-~ TAV. N. 6
Toritto)
- TAV.N. 7
Quasano)
- TAV. N. 8A
Toritto)
- TAV. N. 8B
Quasano)
- TAV. N. 9A
Toritto)
- TAV. N. 9B
Quasano)

1:2.000

Aree e servizi pubblici -
(abitato di Toritto)

Aree e servizi pubblici -
(abitato di Quasano)
Zonizzazione - (abitato di

1:2.000

1:2.000

1:5.000

Zonizzazione - (abitato di

1:5.000

Zonizzazione - (abitato di

1:2.000

Zonizzazione - (abitato di

1:2.000

Viabilita - (abitato di

1:5.000

Viabilita - (abitato di

1:5.000

| Comparti - (abitato di

1:2.000

| Comparti - (abitato di

1:5.000

- TAV. N. 10A Calcolo aree - (abitato di

Toritto)

1:2.000

- TAV. N. 10B Calcolo aree - (abitato di

Quasano)
- TAV. N. 11

1:2.000

Tavola sostitutiva degli

strumenti esecutivi -

(abitato di Toritto)

1:2.000

Avverso i predetti atti, pubblicati ai sensi dell’ art.
16 della L.R. n. 56/80, risultano presentate n. 29
Osservazioni nei termini e n. 18 fuori termine, tutte
controdedotte dal Commissario ad Acta (previo pa-
rere istruttorio del progettista di Piano), che di se-
guito si elencano a margine, con delibera n. 1 del

27-03-1995.

01) Crocitto Angelo ed altri

02) Pasculli Sergio ed altri

03) Stallone Rocco ed altri

04) Scivitiaro Emanuele

05) Crocitto Vincenzo

06) Chieco Michele e
Tarulli Elisabetta

07) Crocitto Domenico

Respinta
Parzialmente accolta
Parzialmente accolta
Respinta

Accolta

Accolta
Respinta

08) Paccione Domenica e
Piacente Vinc.
09) Paccione Domenica
10) De Vito Vito
11) P.D.S. - Sez. Toritto
12) Coniugi Vischi-Cisonno
e altri
13) Lavista Maria
14) Paccione Domenica,
Piacente ed altri
15) Columella Carlo - Amm.ne
Tradeco
16) Mazzilli Francesco
17) Schiraldi Domenica
18) Stallone Rosa e Pietro
19) Paccione Emanuele e
Sforza Maria
20) Gruppo Consiliare PPI.
21) Gaetano Giorgio
22) Centonze Filippo
23) Saulle Salvatore
24) Tecnici, Ing. Vincenzo
Crocitto ed altri
25) Lepore Pasqua
26) Peragine Maria
27) Rella Paolo
28) M.S.I. - A N. - Toritto
29) Devito Antonia - Paccione
Filippo
01A) Pesce Goiacchino
02A) Cirillo Francesca
03A) Schiraldi Vito Nicola
04A) Castoro Vito Nunzio
05A) Matera Vincenzo
06A) Macchia Costantino per
C.Parr. Anspi
07A) Ancona Angela
08A) Bottalico Bernardino e
Mauro
09A) Peragine Felice -
Mongelli Maria
10A) Maselli Gianna
11A) Paccione Mauro
12A) Florio Nicola e altri
13A) Fariello Vincenzo
14A) De Nicolo Vincenza e
Giuseppe
15A) Schiacovelli Domenico -
Club F.l.
16A) Fiore Giovanni
17A) Vulpi Vincenzo
18A) Esso Italiana S.p.a.

Respinta
Accolta

Respinta
Respinta

Accolta
Respinta

Accolta

Accolta
Accolta
Accolta
Parzialmente accolta

Respinta

Accolta
Parzialmente accolta
Parzialmente accolta
Parzialmente accolta

Respinta
Respinta
Accolta

Respinta
Respinta

Respinta

Respinta
Accolta

Respinta
Respinta
Respinta

Parzialmente accolta
Parzialmente accolta

Respinta

Accolta

Respinta
Respinta
Respinta
Respinta

Respinta

Respinta
Respinta
Respinta
Respinta

1.1 RICOGNIZIONE GIURIDICA

Ai fini di disporre di un quadro sufficientemente
completo della pianificazione urbanistica del Comu-
ne di Toritto, si riporta di seguito I’elenco degli
strumenti urbanistici generali e/o attuativi vigenti

e/o in itinere:
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— PEEP adottato con delibera C.C. 142/77 ed appro-
vato con D.P.R.G. n. 1395 del 11-07-1979;

— Piano di ristrutturazione del Centro Storico
nell’ambito del piano per I'acquisizione di aree per
I’edilizia economica e popolare adottato con delibera
C.C. n. 4 del 25-02-1982;

— Piano Planivolumetrico delle zone B del Pd.F.
adottato con delibera C.C. n. 1 del 27-01-1979 ed ap-
provato con delibera della G.R. n. 6863 del 13-11-
1979 e successiva variante adottata con delibera C.C.
n. 317 del 15-12-1988 ed approvata con delibera C.C.
n. 69 del 13-13-1989.

- PIP adottato con delibera C.C. n. 164 del 30-10-
1986 ed approvato con delibera di C.C. n. 263 del 07-
12-1987,;

- Piano di Lottizzazione in Toritto - proprieta Ca-
raccia ed altri - adottato con delibera di C.C. n. 17 del
27-02-1982 ed approvato con delibera di C.C. n. 581
del 19-05-1983;

- Piano di Lottizzazione in Quasano - proprieta Pa-
sculli ed altri - adottato con delibera di C.C. n. 32 del
26-04-1982 ed approvato con delibera di C.C. n. 106
del 21-07-1982;

- Piano di Lottizzazione in Toritto - proprieta Pesce
ed altri - adottato con deliberadi C.C. n. 32 del 26-04-
1982 ed approvato con delibera di C.C. n. 106 del 21-
07-1982;

- Piano di Lottizzazione in Quasano - proprieta
Bellomo Pasguale ed altri - adottato con delibera di
C.C. n. 15 del 17- 02-1984 ed approvato con delibera
di C.C. n. 106 del 03-08-1984;

- Piano di Lottizzazione in Quasano - proprieta
Bellomo Pasquale - adottato con deliberadi C.C. n. 16
del 17-02-1984 ed approvato con delibera di C.C. n.
106 del 03-08-1984;

- Piano di Lottizzazione in Quasano - proprieta De
Nicolo Giuseppe e Vincenza - adottato con delibera di
C.C. n. 14 del 17- 02-1984 ed approvato con delibera
di C.C. n. 106 del 03-08-1984;

- Piano di Lottizzazione in Quasano - proprieta Ja-
covole Leonardo e Maria C. - adottato con delibera di
C.C. n. 43 del 26- 04-1978 ed approvato con delibera
di C.C. n. 12 del 08-03-1980;

- Piano di Lottizzazione in Toritto - proprieta Edil
CAR.PA. ed altri - adottato con delibera di C.C. n. 17
del 27-02-1982 ed approvato con delibera di C.C. n.
105 del 21-07-1982; Variante adottata con delibera
C.C. n. 136 del 26-03-1985 ed approvata con delibera
C.C. n. 165 del 15-10-1985;

- Piano di Lottizzazione in Quasano - proprieta Vi-
schi ed altri - adottato con delibera di C.C. n. 138 del
26-03-1985 ed approvato con delibera di C.C. n. 18
del 04-02-1986;

- Piano di Lottizzazione in Quasano - proprieta Ca-
samassima Matteo ed altri - adottato con delibera di
C.C. n. 180 del 30-09- 1987 ed approvato con delibera
di C.C. n. 272 del 07-12-1987,

- Piano di Lottizzazione in Quasano - proprieta Ca-
samassima Rocco ed altri - adottato con delibera di
C.C. n. 181 del 30-09- 1987 ed approvato con delibera

di C.C. n. 273 del 07-12-1987,

- Piano di Lottizzazione in Quasano - proprieta Ca-
storo Marianna ed altri - adottato con delibera di C.C.
n. 225 del 31- 10-1986 ed approvato con delibera di
C.C. n. 9 del 05-02-1987;

- Piano di Lottizzazione in Toritto - proprieta Casa-
massima Damiana ed altri - adottato con delibera di
C.C. n. 139 del 26- 03-1985 ed approvato con delibera
di C.C. n. 168 del 15-10-1985;

- Piano di Lottizzazione in Toritto - proprieta Cro-
citto ed atri - adottato con delibera di C.C. n. 304 del
6-10-1988 ed approvato con delibera di C.C. n. 80 del
13-02-1989;

1.1 SISTEMA DELLE TUTELE

Come si rileva dagli elaborati del Piano Urbanistico
Territoriale Tematico per il Paesaggio, il territorio di
Toritto € interessato dai beni sotto riportati.

Corsi d’acqua: Lama (C/o Mass. Chieco) - Lama
(Clo Toritto) - Lama (C/o Mass. palipalucci) - Lama
(Clo Mass. Lamadenza) - Lama (C/o Sacramento);
Biotopi: Bosco - Pompei, Quarto, Resega, Sentinel-
l&;

Grotte: Grotta La Pitrizza - Grotta Grave Fognatura;

Vincolo archeologico: Tratturo Barletta-Grumo

Vincolo architettonico: Castello con annesso *‘Pa-
lazzo Ducale e Torre della Tolfa’.

Inoltre il progettista segnalai seguenti beni architet-
tonici che per quanto non vincolati sono di particolare
valore storico ambientale:

Chiesa Matrice di S. Nicola del 1814;

Chiesa di S. Maria degli Angeli in Quasano;

Palazzo “‘Ugenti’’ in Largo Cattedrale;

Casa ‘“‘Paccione’” in Piazza V. Emanuele;

Torre dell’Orologio in Piazza V. Emanuele;

Palazzo baronae *‘D’ Amly-Caravita’

Palazzo con basamento in pietra e loggiato al 1°
piano in via Scarilli;

Palazzo in Pizza V. Emanuele;

Palazzo Longo in via G.A. Pugliese;

Palazzo D'Urso in Piazza V. Emanuele;

Palazzo Stella in Piazza A. Moro;

Casa Comunale;

ed inoltre alcuni organismi rurali di notevole pre-
gio:

Lago del bosco; Ferrara; Lamia Lanoce; Sentinella;
Sciffi; Lamichelangelo; Paliluca; i caselli di Cristo; il
Quarto.

Il territorio risulta poi parzialmente interessato,
come riportato negli elaborati grafici di piano, da vin-
colo idrogeologico e paesistico.

2.0 OBIETTIVI DEL P.R.G.

Gli obiettivi ed i criteri di impostazione del PR.G.,
enunciati nella delibera preliminare d’intenti del Com-
missario ad Acta n. 1/92 si riportano in sintesi di se-
guito:

1.1 Assumere per i dati progettuali demografici, ed
in ordine alle attivita economiche, sociali, produttive,
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quelli riportati nei Rapporti di Settore;

1.2 Assumere per la frazione turistica di Quasano:
— la quantificazione dei dati relativi a patrimonio

edilizio esistente, agli strumenti urbanistici vigen-
ti ed ale infrastrutture primarie e secondarie se-
condo i citati Rapporti di Settore;

— per la pianificazione urbanistica: il contenimento
della espansione turistico-residenziale, da valutar-
si sulla base di adeguate analisi delle presenze tu-
ristiche, privilegiando gli insediamenti alberghieri
rispetto a quelli residenziali; la riqualificazione
dell’ abitato, dei servizi e delle infrastrutture pri-
marie e secondarie;

1.3 dislocare i nuovi insediamenti relativi alle
zone di espansione rispettando le linee di sviluppo
urbanistico, gia consolidate dalle attuali tendenze,
prendendo in esame le potenzialita di sviluppo con-
nesse alle aree ubicate oltre la SS96, atteso che det-
ta sara spostata ad Ovest sulla base della variante
ANAS vigente;

1.4 definire per le zone di espansione gli standard
urbanistici allocando opportunamente insediamenti di-
rezionali e commerciali ad integrazione del sistema
dei servizi ala residenza;

1.5 definire i comparti edilizi che includano le aree
a standard urbanistico necessarie a soddisfare il deficit
pregresso prodotto nel tessuto urbano esistente;

1.6 recuperare il patrimonio esistente con particola-
re riguardo alle zone A e B;

1.7 rilevare e collocare tutte le zone interessate a
P.d.L. pienamente attuati, nonché le maglie oggetto di
altri P.d.L. gia convenzionati ed in corso di realizza-
zione;

1.8 definire le aree 0 quote da destinare preferen-
zialmente al’ edilizia residenziale pubblica; ed infine,
oltre ad altri aspetti, ‘‘valutare economicamente i costi
di esecuzione del PRG con specifico riferimento alle
opere infrastrutturali’’.

3.0 TIPIZZAZIONI DEL PDF E RESIDUE CAPA-
CITA INSEDIATIVE

3.1 SETTORE RESIDENZIALE

L’estensione del Comune di Toritto & di 74,57
kmq ed e situato ad una altitudine che va da 194 a
485 mt. s.I.m. con un numero di abitanti, al 1990, di
8.442.

Zona omogenea A, Centro Storico; esiste un Pia-
no di ristrutturazione volto anche all’acquisizione di
aree fabbricabili per I’edilizia economica e popolare
che non ha trovato pratica attuazione.

Il PRG stima in 245 le stanze recuperabili in segui-
to ad interventi di manutenzione e/o ristrutturazione
secondo il seguente calcolo: stanze abitabili del C.S.
700 x 30% = 245 mentre reputa che sia finalizzato ad
un miglioramento della qualita abitativa I’ ulteriore re-
cupero di vani.

Zona omogenea B; & costituita dalle aree adiacenti
il Centro Storico e che nel PdF avevano una sola tipiz-
zazione “‘B"".

Nell'attuale PRG le stesse vengono riclassificate:
“Bl"” lazona ‘B’ di PdF di un qualche pregio am-
bientale e ‘B2 la parte restante.

Infine vengono classificate ‘B3 aree che per loro
natura sono marginali o interstiziali a maglie gia urba-
nisticamente definite ed utilizzate.

Il PRG cosi determina le capacita insediative resi-
due in stanze secondo il parametro di 100 mc/ab:

a) sopraelevazioni nei comparti centrali - 40% della
volumetria prevista nel 1° planovolumetrico - 0.4
X mc. 111.642 = mc. 44.600/100 mc/ab = 446 st.;

b) costruzioni in zone periferiche libere - il 15% del-
la volumetria prevista dal 1° planivolumetrico - :
0.15 x 169.500 = mc. 30.510 / 100 mc/ab = 305 st.

c) sopraelevazioni in zone ‘B’ periferiche previste
dal 2° planivolumetrico:

mg. 23.000 x 0.80 x 3.00 = mc. 55.200 (a dedurre
volume per il parcheggio a p.t alto mediamente mt.
4,50 - mg. 5.520 x mt. 4,50 = mc. 24.850) restano mc.
30.350/100 mc./ab. = 303 st.

Zona omogenea C; i Pd.L. attuati solo parzialmen-
te danno la seguente residua capacita insediativa:

PL. (Edil CAR. PA., Crocitto, Caraccia, Casamassi-
ma):

abitazioni (16+48+35+76) x 4 st./ab. = 700 st.

La capacita insediativa residua del PdF risulta quin-
di pari a 1999 st.

3.2 SETTORE PRODUTTIVO (ZONE D)

PIP - insediamenti per attivitaindustriale ed artigia-
nale; pur risultando approvata la strumentazione urba-
nistica risulta del tutto inattuato.

3.3 INFRASTRUTTURE - SUPERFICI A STAN-
DARD E DI INTERESSE GENERALE

Il Comune di Toritto presenta ad oggi ed in riferi-
mento agli attuali 8.442 ab. (dato 1990) un notevole di
superfici a standard come sotto riportato (in mq.):

Standard Fabbisogno Esistenti  Deficit
Istruzione 40.558  26.595 13.963
Interesse comune 18.026 19.940

Verde pubblico 81.117 13.778 67.339
Parcheggio 22.532 3.738 18.794
Attrezzature int. gen. 157.727 26.222  131.505
Totale 319.960 90.273  231.601

4.0 DIMENSIONAMENTO DEL P.R.G.

I P.R.G. risulta dimensionato seguendo in linea ge-
nerale i criteri della delibera di G.R. 6320/89.

4.1 SETTORE RESIDENZIALE

Per detto settore, il Piano effettua il dimensiona-
mento con riferimento a quindicennio 1990 - 2005, e,
con una popolazione al 31-12-1990 di 8.442 ab., ipo-
tizza una popolazione, a 2005 di 9.970 ab.

Pur prendendo atto della proiezione demografica
correttamente effettuata si ritiene tuttavia, considerato
che gli elaborati di PRG sono stati consegnati nel
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1994, che sarebbe stato opportuno effettuare il dimen-
sionamento tenendo in considerazione almeno i dati
del censimento 1991.

Si evidenzia atal proposito I’andamento demografi-
co pressocché costantemente crescente nell’ultimo
quindicennio con un incremento complessivo di circa
1.300 ab.

Il calcolo del fabbisogno edilizio al 2005, effet-
tuato con il solo metodo della Tab. 12 della delibera
G.R. 6320/89, con un rapporto ab/st pari a 0,75, ri-
sulta, per la prevista popolazione 9.970 ab., di
13.293 stanze.

L’esame dell’ edificato esistente al 1990 da il se-
guente quadro:
stanze censite al 1981 7.673 st.
stanze costruite dal 1981 al 1990 2.332 st.
Totale 10.005 st.

Stanze inidonee:
il 50% di quelle costruite prima del 1919

~-05x2379 = 1.189 st.
il 40% di quelle costruite tra il 1919

ed il 19646 — 0.4 x 997 = 399 st.
il 20% di quelle costruite tra il 1947

ed il 1960 — 0.2 x 691 = 138 st.
Stanze ‘‘fisiologicamente”’ non occupate

rispetto al totale delle stanze idonee

(8.279) : 5% di 8.279 = 414 st.

Totale 2.140 st.

Stanze idonee al dicembre 1990 : (10.005 - 2.140) =
7.865 st.

Fabbisogno di ediliziaresidenziale al 2005: (13.293
- 7.865) = 5.428 <t.

Dal fabbisogno cosi calcolato va detratta la capacita
residuale insediativa cosi come valutata al punto 3.1
pari a 1.999 st.

Il fabbisogno complessivo al 2005 & quindi di:
(5.428 - 1.999) = 3.429 st.

A tale fabbisogno il PRG fa fronte con le seguenti
previsioni insediative:

- Zone di completamento B3

(Iff : 1.50 mc/mq) vani 353
- Comparti di espansione C1

(Ifc : 0.75 mc/maq) vani 1457
- Comparti di espansione C2

(Ifc : 0.40 mc/maq) vani 895
- Comparti di espansione C3

(Ifc : 0.30 mc/maq) vani 555
- Comparti zone miste C4

(Ifc : 0.20 mc/maq) vani 169
Totale vani 3429

Si precisa che le zone C4 sono destinate prevalente-
mente a terziario-direzionale con un Ift= 1.4 mc/mq di
cui il solo 0.2 mc/mq per residenza, come sopra ripor-
tato.

4.2 SETTORE PRODUTTIVO (ZONE D)

Zona D1 - Trattasi della riproposizione con mode-
sto ampliamento del PIP approvato e, come anzi detto,
non ancora realizzato.

Zona D2 - Sono piu aree di modesta estensione al-
locate in adiacenza all’ asse attrezzato; esse sono state
introdotte con I’ obiettivo, viste le difficolta connesse
ala realizzazione del PIP, di soddisfare la esigenze
dell’ artigianato locale a mezzo di piani minicomparto
e con ridotte onerosita di infrastrutturazione. Hanno
un Ift = 2 me/mq ed e prevista una residenza di max
300 mc.

Zona 03 - Tadle zona di limitata estensione, con un
Ift = 1.5 mc/mq, prevede attivita ricettive-alberghiere,
attivita commerciali ai minuto annesse, pubblici eser-
cizi e attivita di servizio del settore turistico, ricreati-
Vo e culturale.

4.3 INFRASTRUTTURE - SUPERFICI A STAN-
DARD E DI INTERESSE GENERALE

Vengono qui schematicamente riportate le superfici
a standard previste nei nuovi comparti di espansione
che recuperano i deficit evidenziati nel punto 3.3.

— Aree per I'istruzione: mq. (11.940 + 3.938) = mq.
15.878

— Verde attrezzato: mq. (3.487 + 4.977 + 347 + 369
+ 322 + 3.078 + 9.221 + 15.404 + 8.093 + 1.431
+ 5.355 + 5.355 + 5.355 + 2.295 + 2.257 ) = mq.
67.346

— Parcheggi: mg. (2.381 + 2.146 + 5.038 + 6.300 +
1.441 + 971 + 798 ) = mg. 19.075

— Attrezzature int. gen.: mqg. (5.125 + 115.253 +
19.050)= mg. 139.428.

Per cio che concerne le attezzature di interesse ge-
nerale - F - il Comune di Toritto € dotato di una pic-
cola struttura ospedaliera della superficie di circa
8.000 mg. sufficiente circa per I’abitato (1 mg/ab.).

4.4 ZONE AGRICOLE - E

Sono suddivise nelle seguenti tre tipologie:

Zona agricola El: trattasi della parte prevalente
del territorio in cui si svolge I’ attivita primaria e quel -
le alla stessa funzionalmente collegate e previste dalla
vigente normativa.

Zona agricola E2: trattasi di zona di salvaguardia
dell’ambiente naturale esistente lungo le lame, pun-
tualmente rilevate nelle tavole di PRG, e le depressio-
ni naturali.

Zona agricola E3: trattasi di zone di limitata esten-
sione che delimitano superfici ed insediamenti rurali,
in particolare masserie, di particolare pregio. Tali am-
biti sono i seguenti: Lago del Bosco - Ferrara - Lamia
Lanoce - Scippi - La Sentinella - |1 Quarto.

4.5 FRAZIONE TURISTICA DI QUASANO

Lafrazione di Quasano ‘‘rappresenta ormai da molti
anni un preciso riferimento per laresidenza estivaela
permanenza anche temporanea non solo per i torittes,
ma anche per un ampio bacino d’ utenza che compren-
de anche Bari”'.

Quasano pertanto € trattata come centro turistico
con una propria capacita ricettiva totalmente svincol a-
ta dai fabbisogni abitativi di Toritto.
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4.5.1 Patrimonio edilizio esistente e residue capa-
cita insediative
Il piano provvede a stimare la ricettivita utilizzando
i seguenti dati forniti dall’U.T.C.:
— patrimonio edilizio esistente al 1981
- volumetria realizzata dal 1982 al 1990
nelle zone «B2» ed in quelle di
espansione mc (31.451 + 46.149) =
mc. 77.600 ed assumendo lo standard
abitativo-turistico di 60 mc/ab.
si ottiene: mc. 77.600 / 60 mc/ab. =
- volumetria di Pd.L. convenzionati ed
in parte avviati: mc. 77.600 / 60 mc/ab = 650 st.
- le potenzialita edificatorie residue
ammontano a mc. 45.000
quindi: 45.000 / 60 mc/ab = 750 st.
Totale 4. 777 st.

2.083 st.

1.294 st.

4.5.2 Infrastrutture - superfici a standard e di inte-
resse generale

Le superfici a standard presenti e necessarie in rife-
rimento ai 4.777 abitanti stagionali presenti (riferiti
all’ attuale potenzialita edificata ed edificabile di Qua-

sano) sono:

Standard Fabbisogno Esistenti  Deficit
Verde attrezzato 54.935 44.995 9.940
Interesse comune 9.554 8.639 915
Parcheggi 21.496 - 21.496
Attrezzature int. gen. 71.655 - 71.655

4.5.3 Dimensionamento settore residenziale

Il Piano effettua il dimensionamento per il periodo
1990-2005 della frazione turistica di Quasano facendo
cosi riferimento all'incremento dell’ edificato tra il
1982 ed il 1990:

incremento stanze, pari all’incremento demografico,
(1294/2083) x 100/9 = 6.902%

quindi applicando adattando la formula per la deter-
minazione dell’incremento demografico:
st.2005 = 1990 X (1+0.06902)" = 3.377 x 3.11 = &. 10502

Pertanto la produzione di edilizia residenziale da
prevedersi a 2005 risulta

-- fabbisogno complessivo al 2005. st. 10.502
-- stanze edificate al 1990 st. 3.377

— stanze previste dai P.d.L. convenzionati st. 650
Fabbisogno totale st. 6.475
ed in termini di volumetria, assumendo lo standard
di 60 mc/ab.:mc.(6.475x60) = mc. 388.500 il piano
ipotizza cheil 15% di tale volumetria debba essere de-
stinato ad interventi di tipo agrituristico, alberghiero e
camping, finalizzati a garantire presenze a carattere
temporaneo.
A tale fabbisogno il PRG fa fronte con le seguenti
previsioni insediative:
A) - Capacita insediativa nuove
zone residenziali
- Zone di completamento B4
(Iff = 0.7 mc/mq) vani 1057
(mc. 63.442)

- Zone di espansione C2

(Ifc = 0.4 mc/mq) vani 1301
(mc. 78.109)

- Zone di espansione C3
(Ifc. = 0.3 mc/mq) vani 2706

(mc. 162.404)
B) - Capacita insediativa
delle zone turistico-alberghiere
- Zone aberghiere D3

(Ifc = 0.6 me/mq) vani 1145
(mc. 68.742)

— Zone agrituristiche
(Ifc = 0.08 mc/maq) vani 276
(mc. 16.603)
Totale vani realizzabili vani 6485

4.5.4 Infrastrutture - superfici a standard e di inte-
resse generale

Vengono qui schematicamente riportate le superfici
a standard previste nei nuovi comparti di espansione
che recuperano i deficit evidenziati nel punto 5.2.

- Verde attrezzato: mg. (6.345 + 6.923) = mq.
13.268

- Parcheggi: mq. (2.344 + 2.252 + 1.562 + 5.475 +
5.451 + 2.029 + 1.964 + 1.655) = mq. 19.075

- Attrezzature int. gen.: mg. 77.411

- Aree di interesse com.: mg. 1.796

5.0 CONCLUSIONI E PRESCRIZIONI

II PRG del Comune di Toritto risulta assentibile per
I"impianto generale, per la ricucitura operata dell’ edi-
ficato esistente, per la cura posta nella tutela delle
zone del territorio sensibili alle emergenze naturalisti-
co-ambientali-architettoniche ed archeologiche, per la
cura nell’esame e nelle previsioni delle superfici a
standard.

Premesso quanto sopra ed entrando nel merito spe-
cifico della proposta di Piano, si evidenzia quanto qui
di seguito riportato.

5.1 SETTORE RESIDENZIALE

Il dimensionamento é stato effettuato con un solo
metodo dei due suggeriti dalla delibera 6320/89 senza
che venga fornito alcun chiarimento sulle motivazioni
di tale scelta

Si condividono comunque le analisi e le previsioni
progettuali.

Non & evidenziata negli elaborati di progetto I'area
di rispetto cimiteriale (di 200 mt. disposti ad anello
intorno all’area del cimitero) ed in tale area ricadono i
comparti edificatori 1 - 2 - 3;

gli stessi insieme ad ogni altra previsione edificato-
ria ricadente in tale zona vanno stralciati salvo appro-
fondimenti, in sede di controdeduzioni, in ordine ala
validita della stessa fascia di rispetto cimiteriale in
rapporto alla legislazione vigente.

5.2 SETTORE PRODUTTIVO (ZONE D)
Risulta adeguatamente dimensionato.
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5.3 INFRASTRUTTURE - SUPERFICI A STAN-
DARD E DI INTERESSE GENERALE

Risultano dimensionate con precisione sia sotto
I’ aspetto quantitativo che qualitativo.

La soluzione adottata per il ripiano del deficit pre-
gresso di superfici a standard seppur corretta sotto
I"aspetto urbanistico potra dimostrarsi di difficile at-
tuazione stante i modesti indici di fabbricabilita appli-
cati che potrebbero disincentivare ala realizzazione
dei comparti.

5.4 ZONE AGRICOLE - E -

Normativa modificata come riportato a successivo
punto 7.0.

6.0 FRAZIONE TURISTICA DI QUASANO

6.1 Settore residenziale

Il piano opera una serie di ipotesi per pianificare un
dimensionamento che porterebbe in 15 anni la consi-
stenza residenziale di Quasano dalle 3.377 stanze del
1990 alle 10.502 del 2005.

In particolare il riferimento al solo incremento edi-
ficatorio negli anni 82/90, alla luce invece di unaforte
contrazione verificatasi negli anni successivi, non ap-
pare in linea con una previsione attendibile sul reale
sviluppo della frazione.

Peraltro gia la delibera d’intenti per Quasano cosi
recitava: ‘‘per la pianificazione urbanistica: il conteni-
mento della espansione turistico-residenziale, da valu-
tarsi sulla base di adeguate analisi delle presenze turi-
stiche, privilegiando gli insediamenti alberghieri ri-
spetto a quelli residenziali; la riqualificazione
dell’ abitato, dei servizi e delle infrastrutture primarie
e secondarie’”’.

Va considerato poi che le residue capacita edificato-
ne danno un totale di 1.400 vani (650 vani da Pd.L.
gia convenzionati e 750 da residua volumetria edifica-
bile).

Si confermano pertanto le previsioni del vigente
P.d.F. con le tipizzazioni e gli indici planovolumetrici
ivi previsti.

Delle previsioni del PRG si confermano le sole
zone D3 - aberghiere - (mc. 63.442) in linea con le
indicazioni della delibera d’intenti.

Le zone tipizzate come ‘‘agrituristiche’” vanno
come tali stralciate potendosi applicare le vigenti leg-
gi regionali sull’agriturismo sull’intero territorio co-
munale.

6.2 Infrastrutture - superfici a standard e di inte-
resse generale

Considerati gli stralci operati al punto precedente
I’ Amministrazione, in sede di controdeduzioni, dovra
verificare le superfici a standard necessarie, a norma
del D.M. 1444/68, e definirne larelativa eventuale ri-
conferma.

7.0 N.T.A.

Sono apportate d’ ufficio le seguenti modifiche alle
N.T.A.

Art. 60 - va cosi modificato: Sf - Superficie fondia-
ria minima. |l lotto minimo d’intervento & di ma.

Pag. 36, 4° comma: “. .. .. nella misura massima
del 10% della Su preesistente; tale beneficio puo
essere ottenuto una sola volta™.

Serre: va cassato I’intero capoverso (La costruzio-
ne di serre € normata da apposita L.R.).

Art. 62 - Zona E3: Tale articolo va eliminato in
guanto le relative previsioni sono normate da specifica
L.R. - Tale zona va pertanto ritipizzata come zona E1
(agricola normale).

Art. 63, Comma 2° - Va cosi riformulato “E am-
messa 12 sola abitazione per lotto di dimensioni non
superiori a 95 mq.”

Art. 72, ultimo comma - Va cosi riformulato: “‘E
prescritta in tutti i casi la distanza minima assoluta di
10 mt. tra pareti finestrate e pareti di edifici antistan-
ti.

Art. 76 - Eliminare il 2° capoverso da ‘“In tali
zone...”" dlafine.

Art. 74: H - altezza del fabbricato = mt. 10,50; eli-
minare ‘‘elevabile a mt. 12,50 qualora si realizzi un
porticato di uso collettivo avente altezza netta non in-
feriore amt. 2,50,

Art. 79 - Va cosi modificato: H - altezza massima:
ml. 10.50;

8.0 OSSERVAZIONI

Come gia detto, avverso il PR.G. risultano prodotte
n. 29 osservazioni nei termini e n. 18 fuori termine,
tutte esaminate e controdedotte dal Commissario ad
Acta
Si concorda con quanto determinato dal Commissa-
rio ad Acta salvo per quanto sotto riportato:
Osservazione n. 1 - Viene respinta e comunque ri-
sulta superata dalle prescrizioni d’ ufficio.
Osservazione n. 2 - Viene respinta e comunque ri-
sulta superata dalle prescrizioni d’ ufficio.
Osservazione n. 6 - Viene respinta e comunque ri-
sulta superata dalle prescrizioni d’ ufficio.
Osservazione n. 7 - Viene respinta e comunque ri-
sulta superata dalle prescrizioni d’ ufficio.
Osservazione n. 12 - Viene respinta e comungue ri-
sulta superata dalle prescrizioni d’ ufficio.
Osservazione n. 14 - Viene respinta e comungue ri-
sulta superata dalle prescrizioni d’ ufficio.
Osservazione n. 10A - Viene respinta e comunque
risulta superata dalle prescrizioni d’ ufficio.
Osservazione n. 11A - Viene respinta e comunque
risulta superata dalle prescrizioni d’ ufficio.
Osservazione n. 18A - Viene respinta e comunque
risulta superata dalle prescrizioni d’ ufficio.
Osservazione n. 21 - La stessa viene respinta sia per
le motivazioni addotte dal Commissario ad Acta, sia
perché per le zone agricole vengono confermati gli in-
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dici di PRG di 0.05 mg/mq (di cui 0.03 destinati alla
residenza).

Bari, Ii 29-12-1999

Il Presidente Il Relatore
prof.ssa Nunziata Fiorentino ing. Claudio Conversano
Il Segretario | Componenti

ing. Giuseppe Ferrara ing. Emilio Sacco
ing. Antonio Maglio

atch. Ermanno Delli Santi

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
9 maggio 2000, n. 586.

Bari - Concessione in deroga per fabbricato per cu-
cine, mensa, deposito, lavanderia ed uffici, nel com-
prensorio del Policlinico - Delib. CC. n. 151/98. -
Rilascio Nulla Osta.

L’ Assessore Regionale all’ Urbanistica, Assetto del
Territorio ed E.R.P., Prof.ssa Nunziata FIORENTINO,
sulla base dell’istruttoria espletata dall’ Ufficio, con-
fermata dal Dirigente di Settore, riferisce quanto se-
gue:

“II Comune di Bari, dotato di PRG vigente (dichia-
rato conforme alla L.r. 56/80, giusta delibera di G.R.
n. 5588 del 19- 10-1989), con delibera di CC n. 151
del 28-04-1999 ha richiesto il nulla-osta regionale per
la concessione in deroga per la costruzione del fabbri-
cato per cucine, mensa, deposito, lavanderia ed uffici,
da realizzarsi nell’ambito dell’area del Policlinico
Consorziale di Bari.

Il relativo progetto (prog. n. 16215/97), rimesso con
nota comunale prot. 36239 del 23-07-1999, ¢ stato re-
datto dall’Ing. M. Paradiso (dirigente Area gestione
tecnica dell’ Azienda ospedaliera Policlinico) e consta
di n. 9 elaborati.

L'area in questione, destinata specificatamente alle
““ Attrezzature di servizio pubbliche e private a caratte-
re regionale o urbano - Sedi ed attrezzature sanitarie’”’,
e disciplinata dall’art. 32/d delle N.T.A. del PRG, che
prescrive i seguenti indici e parametri tecnici di inter-
vento:

— indice di fabbricabilita territoriale: 3mc/mg;
— rapporto di copertura: max 50% dell’ area;

— parcheggi: min. 15% dell’ area;

— verde e strade di servizio: min. 35% dell’ area

A norma dell’ ultimo comma dell’ art. 32 medesimo,
inoltre, ogni intervento nelle presenti aree e subordi-
nato alla redazione dei piani particolareggiati o piani
particolareggiati - quadro dei servizi (art. 59 delle
N.T.A.).

L’intervento proposto si sostanzia nella demolizione
e ricostruzione, con ampliamento, del preesistente fab-
bricato gia adibito alavanderia ed all’ attualita in stato
di degrado e di inadeguatezza strutturale e funzionale,
per la realizzazione di un nuovo edificio per servizi
nel quale saranno allocati la cucina, la mensa, il depo-
sito e la movimentazione del servizio lavanderia e gli
uffici di supporto ai predetti servizi dell’ azienda ospe-
daliera

Il nuovo edificio, in pianta di forma trapezoidale,
sara costituito da due corpi adiacenti, il primo di 2 li-
velli f.t. ed il secondo di 3 livelli f.t. (altezza max ml.
10,20).

| principali dati dimensionali dell’intervento stesso
sono i seguenti:

— superficie coperta: mg. 1.735,88 (preesistente mg.
1.196,85);

— volume fuori terra: mc. 14.548,30 (preesistente
mc. 9.610,50);

— superficie utile netta complessiva: mg. 3,769,00.

Con riferimento inoltre all’intero comprensorio del
Policlinico, dalla relazione dell’ U.T.C. del Comune di
Bari, riportata nella delibera CC n. 151/99, possono
evincersi i seguenti principali dati:

- superficie catastale complessiva del comprensorio:

mg. 230059;

volume esistente e in fase di realizzazione (Proget-

to ASCLEPIOS, gia autorizzato in deroga): mc.

807.569,23;

volume di nuova realizzazione: mc. 4.937,80;

volume complessivo: mc. 812.507,03;

indice di fabbr. territoriale: me/mg. 3,532.

Peraltro, sommando gli ulteriori interventi previsti
per il Nuovo Complesso Scienze Biomediche
dell’ Universita (mc. 28.488,11) e per il fabbricato far-
macia (mc. 7.139,34), oggetto di separate richieste di
deroga, giuste rispettive delibere di CC n. 164/99 e n.
165/99, si ottiene un volume complessivo di mc.
848.134,48, con un indice di fabbricabilita territoriale
di me/mq 3,687.

Per quanto attiene invece al rispetto del rapporto
di copertura, fissato dalle Norme del PRG nel valo-
re massimo del 50% dell’ area comprensoriale, tenu-
to conto dei tre interventi in corso innanzi citati, as-
sommanti mq. 4.733,08 coperti, si ottengono com-
plessivamente (sulla scorta del dato indicato in par-
ticolare nella Relazione Tecnica del progetto del
fabbricato farmacia, adottato con delib. CC n.
165/99, relativamente alla superficie coperta attua-
le, pari amgq. 62.598,70) mq. 66.792,75, pari al 29%
circa del comprensorio.

Con riferimento inoltre agli ulteriori parametri e
prescrizioni fissate dal citato art. 32/punto d delle
N.T.A. per I'intera maglia omogenea del PRG (com-
prensorio del Policlinico), va rilevato, sulla base dei
dati indicati in particolare nelle delib. CC n. 151/99
(relativo a progetto per il fabbricato cucine) e n.
165/99 (relativo al progetto per il fabbricato farma-
cia), quanto segue:

— superficie attuale a verde: mg. 116,228,33 pari a
50,52%;

— superficie residua conseguente ai tre interventi:
mq. 111.495,25 pari a 48,46%:

— superficie attuale parcheggi e strade (cosi aggre-
gati negli atti comunali): mqg. 51.771,00 pari a
22,50% (invariata).

Risultano pertanto sostanzialmente rispettate le re-
lative prescrizioni del PRG (min. 35% per verde e
strade di servizio, min. 15% per parcheggi).
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In relazione a superamento dell’indice di fabbrica-
bilitaterritoriale fissato dal PRG (3mc/mq), I’ Amm.ne
Com.le ha pertanto determinato di attivare la proce-
dura di deroga, espressamente prevista dall’art. 65
delle N.T.A. del Comune di Bari, nonché dall’art. 30
dellaL.r. 56/80, limitatamente ai casi di edifici ed im-
pianti pubblici o di interesse pubblico, come si verifi-
ca nella fattispecie.

Occorre rilevare che la richiesta di deroga in que-
stione va riferita anche al superamento dell’ obbligo
dello strumento urbanistico di secondo livello (piano
particolareggiato come prescritto dall’art. 32 delle
N.T.A.); in proposito I’Amm.ne Com.le, con specifica
nota prot. 8292 del 06-04-2000 dell’UTC, ha rappre-
sentato che il superamento dello stesso € stato inteso
‘“di fatto’’, trattandosi di completamento di opere del
comprensorio del Policlinico, gia urbanisticamente e
compiutamente definito.

Il progetto stesso e invece carente di indicazioni cir-
ca il soddisfacimento di parcheggi di pertinenza
dell’intervento, ai sensi dell’art. 18 della L. 765/1967
edell’art. 2 della L. 122/1989 (1 mq. per ogni 10 mc.
di nuova costruzione, in aggiunta ai parcheggi pre-
scritti dal PRG).

Al proposito, con la gia citata nota comunale prot.
8292 del 06- 04-2000 €& stato fatto presente che in
adiacenza al complesso ospedaliero € in esercizio un
autosilo della capienza di 2.700 posti auto, funzional-
mente collegato con diretto accesso; occorre peraltro
formulare in merito specifica prescrizione ai fini del
rispetto delle citate disposizioni di legge, che impon-
gono la riserva di appositi spazi di parcheggi nelle
nuove costruzioni e nelle aree di pertinenza delle stes-
se, dimensionate in funzione di 1 mq. per ogni 10 mc.
di costruzione. Cio stante, € da ritenersi ammissibile
larichiesta di derogain questione, in quanto afferente
ad edifici ed impianti pubblici o di interesse pubblico
(Azienda ospedaliera Policlinico Consorziae di Bari),
in conformita a quanto disposto dall’art. 30 della L.r.
n. 56/80, con la specificazione che la richiesta stessa
variferita a superamento dell’indice di fabbricabilita
territoriale e dell’ obbligo di strumento attuativo (pia-
no particolareggiato) fissato dall’art. 32 delle N.T.A.
del PRG di Bari, € necessario peraltro prescrivere che
prima del rilascio della concessione edilizia si provve-
da da parte dei richiedenti al reperimento ed all’indi-
cazione all’ Amm.ne Com.le dei parcheggi di pertinen-
za dell’intervento, ai sensi dell’art. 18 della L.
765/1967 e dell’ art. 2 della L. 122/1989 (1mq per ogni
10 mc. di nuova costruzione, in aggiunta ai parcheggi
prescritti dal PRG).

Premesso quanto sopra e con le specificazioni in
precedenza riportate, si propone alla Giunta di rila-
sciare il nulla-osta, ai sensi dell’art. 30 della L.r.
56/80, per la concessione in deroga per la costruzio-
ne del fabbricato per cucine, mensa, deposito, la-
vanderia ed uffici, da realizzarsi nell’ambito
dell’area dei Policlinico Consorziale di Bari, giusta
richiesta di cui alla delib. CC n. 151 del 28-04-99
del Comune di Bari.”

IL PRESENTE PROVVEDIMENTO APPAR-
TIENE ALLA SFERA DELLE COMPETENZE
DELLA GIUNTA REGIONALE COSI COME
PUNTUALMENTE DEFINITE DALLART. 4 -
COMMA 4° DELLA L.R. N. 7/97 punto g) ED HA
NATURA DI ORDINARIA AMMINISTRAZIO-
NE.

ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA
L.R. n. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED
INTEGRAZIONI:

“NON COMPORTA ALCUN MUTAMENTO
QUALITATIVO O QUANTITATIVO DI ENTRA-
TA O DI SPESA NE A CARICO DEL BILANCIO
REGIONALE NE A CARICO DEGLI ENTI PER
| CUI DEBITI, | CREDITORI POTREBBERO RI-
VALERSI SULLA REGIONE”

L’ Assessore all’ Urbanistica, sulla scorta delle risul-
tanze istruttorie sopra riportate, propone alla Giunta
I’adozione del conseguente atto finale.

LA GIUNTA

UDITA la relazione dell’ Assessore all’ Urbanistica
ed ER.P;

VISTA la dichiarazione posta in calce a presente
provvedimento dal Funzionario Istruttore e dal Diri-
gente del Settore.

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di leg-
ge;

DELIBERA

— DI FARE PROPRIA larelazione nelle premesse
dell’ Assessore al’ Urbanistica, Assetto del Terri-
torio ed E.R.P;

— DI RILASCIARE IL NULLA-OSTA a sens
dell’art. 30 della L.r. n. 56/80, per le motivazioni
espresse nella relazione stessa nelle premesse e
con le specificazioni e prescrizioni riportate, per
la concessione in deroga per la costruzione, nel
comprensorio del Policlinico, del fabbricato per
cucine, mensa, deposito, lavanderia ed uffici, giu-
starichiestadi cui aladelib. CC n. 151 del 28-04-
1999 del Comune di Bari;

— DI DEMANDARE a competente Assessorato
al’ Urbanistica la notifica del presente provvedi-
mento a Sindaco del Comune di BARI;

— DI DICHIARARE che il presente provvedimento
non € soggetto a controllo ai sensi della legge n.
127/1997.

I Segretario della Giunta
dr. Romano Donno

Il Presidente della Giunta
prof. Salvatore Distaso

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
9 maggio 2000, n. 587.

Bari - Concessione in deroga per nuovo complesso
delle Scienze Biomediche dell’Universita, nel com-
prensorio del Policlinico. Delib. CC. n. 164/99. - Ri-
lascio Nulla Osta.
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L’ Assessore Regionale all’Urbanistica, Assetto
del Territorio ed E.R.P,, Prof.ssa Nunziata Fiorenti-
no, sulla base dell’istruttoria espletata dall’ Ufficio,
confermata dal Dirigente di Settore, riferisce quanto
segue:

“II Comune di Bari, dotato di PRG vigente (dichia-
rato conforme alla L.r. 56/80, giusta delibera di G. R.
n. 5588 del 19-10-1989), con delibera di CC n. 164
del 03-05-1999 ha richiesto il nulla-osta regionale per
la concessione in deroga per la costruzione del Nuovo
Complesso delle Scienze Biomediche dell’ Universita
degli Studi di Bari - Facolta di Medicina e Chimica,
da realizzarsi nell’ambito dell’area del Policlinico
Consorziale di Bari.

Il relativo progetto (prog. n. 117/98), rimesso con
nota comunale prot. 36910 del 27-07-1999, é stato re-
datto dall’arch. A. Altieri di Vicenza (responsabile
tecnico del gruppo di progettazione) e consta di n. 35
elaborati.

L'area in questione, destinata specificatamente alle
““ Attrezzature di servizio pubbliche e private a caratte-
re regionale o urbano - Sedi ed attrezzature sanitarie’”’,
e disciplinata dall’art. 32/d delle N.T.A. del PRG, che
prescrive i seguenti indici e parametri tecnici di inter-
vento:

— indice di fabbricabilita territoriale: 3mc/mg;
— rapporto di copertura: max 50% dell’ area;

— parcheggi: min. 15% dell’ arez;

— verde e strade di servizio: min. 35% dell’ area

A norma dell’ ultimo comma dell’ art. 32 medesimo,
inoltre, ogni intervento nelle presenti aree e subordi-
nato alla redazione dei piani particolareggiati o piani
particolareggiati - quadro dei servizi (art. 59 delle
N.T.A)).

L'intervento proposto, posizionato in adiacenza a
nuovo complesso chirurgico e dell’emergenza, si so-
stanziain un edificio a pianta inscrivibile in un rettan-
golo delle dimensioni di ml. 76,71 x 31,07, per ml.
20,52 di altezza fuori terra, articolato in un piano in-
terrato e quattro piani fuori terra (compresi volumi
tecnici) destinati a funzioni didattiche, di ricerca e di
sperimentazione e relativi servizi.

| principali dati dimensionali dell’intervento stesso
sono i seguenti:

— superficie lorda coperta (piano interrato):
mg.2040;

— volume lordo fuori terra: mc. 28488,11 (comples-
sivo: me. 35751,81);

— vani complessivi: n. 259;

— superficie lorda complessivac mg. 8911 (netta
mg. 7135).

Con riferimento inoltre all’intero comprensorio del
Policlinico, dalla relazione dell’U.T.C. del Comune di
Bari, riportata nella delibera CC n. 164/99, possono
evincersi i seguenti principali dati:

- superficie catastale complessiva del comprensorio:

mg. 230059;

volume esistente e in fase di realizzazione (Proget-

to ASCLEPIOS, gia autorizzato in deroga): mc.

807569,23;

volume del Nuovo Complesso Scienze Biomediche:

mc. 28488,11;

volume complessivo: mc. 836057,34;

indice di fabbr. terr.: mc/mq. 3,634.

Peraltro, sommando gli ulteriori interventi previsti
per il fabbricato cucine, mense ecc.. (mc. 4.937,80 di
nuova realizzazione) e per il fabbricato farmacia (mc.
7.139,34), oggetto di separate richieste di deroga, giu-
ste rispettive delibere di CC n. 151/99 e n. 165/99, si
ottiene un volume complessivo di mc. 848.134,48,
con un indice di fabbricabilita territoriale di mc/mq
3,687.

Per quanto attiene invece al rispetto del rapporto di
copertura, fissato dalle Norme del PRG nel valore
massimo del 50% dell’area comprensoriale, tenuto
conto dei tre interventi in corso innanzi citati, assom-
manti a mg. 4.733,08 coperti, si ottengono complessi-
vamente (sulla scorta del dato indicato in particolare
nella Relazione Tecnica del progetto del fabbricato
farmacia, adottato con delib. CC n. 165/99, relativa-
mente alla superficie coperta attuale, pari a mg.
62.598,70) mq. 66.792,75, pari a 29% circa del com-
prensorio.

Con riferimento inoltre agli ulteriori parametri e
prescrizioni fissate dal citato art. 32/punto d delle
N.T.A. per I'intera maglia omogenea del PRG (com-
prensorio del Policlinico), va rilevato, sulla base dei
dati indicati in particolare nelle delib. CC n. 151/99
(relativo a progetto per il fabbricato cucine) e n.
165/99 (relativo al progetto per il fabbricato farma-
cia), quanto segue:

— superficie attuale a verde mq. 116.228,33 pari a
50,52%;

— superficie residua conseguente ai tre interventi:
mg. 111.495,25 pari a 48,46%;

— superficie attuale parcheggi e strade (cosi aggre-
gati negli atti comunali): mqg. 51.771,00 pari a
22,50% (invariata).

Risultano pertanto sostanzialmente rispettate le re-
lative prescrizioni del PRG (min. 35% per verde e
strade di servizi; min. 15% per parcheggi).

In relazione a superamento dell’indice di fabbrica-
bilitaterritoriale fissato dal PRG (3mc/mq), I' Amm.ne
Com.le ha pertanto determinato di attivare la proce-
dura di deroga, espressamente prevista dall’art. 65
delle N.T.A. del Comune di Bari, nonché dall’art. 30
dellaL.r. 56/80, limitatamente ai casi di edifici ed im-
pianti pubblici o di interesse pubblico, come si verifi-
ca nella fattispecie.

Occorre rilevare che la richiesta di deroga in que-
stione va riferita anche al superamento dell’ obbligo
dello strumento urbanistico di secondo livello (piano
particolareggiato come prescritto dall’art. 32 delle
N.T.A.) in proposito I'Amm.ne Com.le, con specifica
nota prot. 8292 del 06-04-2000 dell’UTC, ha rappre-
sentato che il superamento dello stesso € stato inteso
‘“di fatto’’, trattandosi di completamento di opere del
comprensorio del Policlinico, gia urbanisticamente e
compiutamente definito.

Il progetto stesso e invece carente di indicazioni cir-



Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 84 del  26-7-2000 4109

ca il soddisfacimento di parcheggi di pertinenza
dell’intervento, ai sensi dell’art. 18 della L. 765/1967
edell’art. 2 della L. 122/1989 (1 mq. per ogni 10 mc.
di nuova costruzione, in aggiunta ai parcheggi pre-
scritti dal PRG).

Al proposito, con la gia citata nota comunale prot.
8292 del 06- 04-2000 € stato fatto presente che in
adiacenza al complesso ospedaliero € in esercizio un
autosilo della capienza di 2.700 posti auto, funzional-
mente collegato con diretto accesso; occorre peraltro
formulare in merito specifica prescrizione ai fini del
rispetto delle citate disposizioni di legge, che impon-
gono la riserva di appositi spazi di parcheggi nelle
nuove costruzioni e nelle aree di pertinenza delle stes-
se, dimensionate in funzione di 1 mq. per ogni 10 mc.
di costruzione.

Cio stante, & da ritenersi ammissibile la richiesta
di deroga in questione, in quanto afferente ad edifici
ed impianti pubblici o di interesse pubblico (Uni-
versita degli Studi di Bari), in conformita a quanto
disposto dall’art. 30 della L.r.n. 56/80, con la speci-
ficazione che larichiesta stessa variferita al supera-
mento dell’indice di fabbricabilita territoriale e
dell’ obbligo di strumento attuativo (piano particola-
reggiato) fissato dall’art.32 delle N.T.A. del PRG di
Bari; € necessario peraltro prescrivere che prima del
rilascio della concessione edilizia si provveda da
parte dei richiedenti al reperimento ed all’indicazio-
ne all’Amm.ne Com.le dei parcheggi di pertinenza
dell’intervento, ai sensi dell’art. 18 della L.
765/1967 e dell’art. 2 della L. 122/1989 (1mq per
ogni 10 mc. di nuova costruzione, in aggiunta ai
parcheggi prescritti dal PRG).

Premesso quanto sopra e con le specificazioni in
precedenza riportate, si propone ala Giunta di rila-
sciare il nulla osta, a sensi dell’art. 30 della L.r.
56/30, per la concessione in deroga per la costruzione
del Nuovo Complesso delle Scienze Biomediche
dell’ Universitadegli Studi di Bari - Facoltadi Medici-
na e Chimica, da realizzarsi nell’ambito dell’ area del
Policlinico Consorziale di Bari, giusta richiesta di cui
ala delib. CC n. 164 del 03-05-99 del Comune di
Bari.

IL PRESENTE PROVVEDIMENTO APPAR-
TIENE ALLA SFERA DELLE COMPETENZE
DELLA GIUNTA REGIONALE COSI COME
PUNTUALMENTE DEFINITE DALLART. 4 -
COMMA 4° DELLA L.R. n. 7/97 punto g) ED HA
NATURA DI ORDINARIA AMMINISTRAZIO-
NE.

ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA
L.R. n. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED
INTEGRAZIONI:

NON COMPORTA ALCUN MUTAMENTO
QUALITATIVO O QUANTITATIVO DI ENTRA-
TA O DI SPESA NE A CARICO DEL BILANCIO
REGIONALE NE A CARICO DEGLI ENTI PER
| CUI DEBITI, | CREDITORI POTREBBERO RI-
VALERSI SULLA REGIONE”

L’ Assessore all’ Urbanistica, sulla scorta delle risul-

tanze istruttorie sopra riportate, propone alla Giunta
I"’adozione del conseguente atto finale.

LA GIUNTA

UDITA la relazione dell’ Assessore all’ Urbanistica
ed ER.P;

VISTA la dichiarazione posta in calce a presente
provvedimento dal Funzionario Istruttore e dal Diri-
gente del Settore.

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;

DELIBERA

— DI FARE PROPRIA larelazione nelle premesse
dell’ Assessore al’ Urbanistica, Assetto del Terri-
torio ed E.R.P;

— DI RILASCIARE IL NULLA-OSTA a sens
dell’art. 30 della L.r. n. 56/80, per le motivazioni
espresse nella relazione stessa nelle premesse e
con le specificazioni e prescrizioni riportate, per
la concessione in deroga per la costruzione, nel
comprensorio del Policlinico, del Nuovo Com-
plesso delle Scienze Biomediche dell’ Universita
di Bari - Facolta di Medicina e Chimica, giustari-
chiesta di cui ala delib. CC n. 164 del 03-05-
1999 del Comune di Bari;

— DI DEMANDARE a competente Assessorato
al’ Urbanistica la notifica del presente provvedi-
mento a Sindaco del Comune di BARI;

— DI DICHIARARE cheil presente provvedimento
non € soggetto a controllo ai sensi della legge
127/1997.

I Segretario della Giunta
dr. Romano Donno

Il Presidente della Giunta
prof. Salvatore Distaso

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
9 maggio 2000, n. 588

Bari - Concessione in deroga per fabbricato per
farmacia, nel comprensorio del policlinico - Delib.
CC n. 165/99 - Rilascio Nulla Osta.

L’ Assessore Regionale all’ Urbanistica, Assetto del
Territorio ed E.R.P., Prof.ssa Nunziata FIORENTINO,
sulla base dell’istruttoria espletata dall’ Ufficio, con-
fermata dal Dirigente di Settore, riferisce quanto se-
gue:

““II Comune di Bari, dotato di PRG vigente (di-
chiarato conforme alla L.r. 56/80, giusta delibera di
G.R. n. 5588 del 19- 10-1989), con delibera di CC n.
165 del 28-04-1999 harichiesto il nulla-osta regionale
per la concessione in deroga per la costruzione del
fabbricato farmacia, da redizzarsi nell’ambito
dell’area del Policlinico Consorziale di Bari.

Il relativo progetto (prog. n. 101/99), rimesso con
nota comunale prot. 8292 del 06-04-2000, € stato re-
datto dall’Ing. M. Paradiso (dirigente Area gestione
tecnica dell’ Azienda ospedaliera Policlinico) e consta
di n. 6 elaborati.
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L'area in questione, destinata specificatamente alle
““ Attrezzature di servizio pubbliche e private a caratte-
re regionale o urbano - Sedi ed attrezzature sanitarie’”’,
e disciplinata dall’art. 32/d delle N.T.A. del PRG, che
prescrive i seguenti indici e parametri tecnici di inter-
vento:

— indice di fabbricabilita territoriale: 3mc/mg;
— rapporto di copertura: max 50% dell’ area;

— parcheggi: min. 15% dell’ arez;

— verde e strade di servizio: min. 35% dell’ area

A norma dell’ ultimo comma dell’ art. 32 medesimo,
inoltre, ogni intervento nelle presenti aree e subordi-
nato alla redazione dei piani particolareggiati o piani
particolareggiati - quadro dei servizi (art. 59 delle
N.T.A)).

L'intervento proposto, posizionato in adiacenza a
padiglione Psichiatria, prevede la realizzazione di un
edificio da destinare a Servizio farmaceutico ospeda-
liero, costituito da due corpi di fabbrica (il primo in
pianta trapezoidale, da adibire a deposito, e I’atro in
pianta quadrata, da adibire ad uffici), per un’altezza
massima di ml. 10,05 f.t. (piano interrato e 3 piani
f.t.).

| principali dati dimensionali dell’intervento stesso
sono i seguenti:

— superficie coperta: mq. 957,20;
— volume fuori terra: me. 7.139,34;
— superficie utile netta complessiva: mq. 1.843,20.

Con riferimento inoltre all’intero comprensorio del
Policlinico, dalla relazione dell’ U.T.C. del Comune di
Bari, riportata nella delibera CC n. 165/99, possono
evincersi i seguenti principali dati:

- superficie catastale complessiva del comprensorio:

mg. 230059;

volume esistente e in fase di realizzazione (Proget-

to ASCLEPIOS, gia autorizzato in deroga): mc.

807.569,23;

volume intervento in esame: mc. 7.139,34;

volume di nuova realizzazione per fabb. per cucine,

mensa ecc.: mc. 4.937,80 (oggetto di separata ri-

chiesta di deroga, giusta delib. CC 151/99);

volume del Nuovo Complesso Scienze Biomediche:

mc. 28.488,11 (oggetto di separata richiesta di de-

roga, giusta delib. CC 164/99);

volume complessivo: mc. 848.134,48;

indice di fabbr. territoriale: mc/mg. 3,687.

Per quanto attiene invece al rispetto del rapporto di
copertura, fissato dalle Norme del PRG nel valore
massimo del 50% dell’area comprensoriale, tenuto
conto dei tre interventi in corso innanzi citati, assom-
manti a mg. 4.733,08 coperti, si ottengono complessi-
vamente (sulla scorta del dato indicato in particolare
nella Relazione Tecnica del progetto di cui trattasi, re-
lativamente alla superficie coperta attuale, pari a mq.
62.598,70) mq. 66.792,75, pari a 29% circa del com-
prensorio.

Con riferimento inoltre agli ulteriori parametri e
prescrizioni fissate dal citato art. 32/punto d delle
N.T.A. per I'intera maglia omogenea del PRG (com-
prensorio del Policlinico), va rilevato, sulla base dei

dati indicati in particolare nelle delib. CC n. 151/99
(relativo al progetto per il fabbricato cucine) e n.
165/99 (relativo al progetto per il fabbricato farma-
cia), quanto segue:

— superficie attuale a verde: mq. 116.228,33 pari a
50,52%;

— superficie residua conseguente ai tre interventi:
mg. 111.495,25 pari a 48,46%;

— superficie attuale parcheggi e strade (cosi aggre-
gati negli atti comunali): mqg. 51.771,00 pari a
22,50% (invariata).

Risultano pertanto sostanzialmente rispettate le re-
lative prescrizioni del PRG (min. 35% per verde e
strade di servizio; min. 15% per parcheggi).

In relazione a superamento dell’indice di fabbrica-
bilita territoriale fissato dal PRG (3 mc/mq),
I’Amm.ne Com.le ha pertanto determinato di attivare
la procedura di deroga, espressamente prevista
dall’art. 65 delle N.T.A. del Comune di Bari, nonché
dall’art. 30 della L.r. 56/80, limitatamente ai casi di
edifici ed impianti pubblici o di interesse pubblico,
come si verifica nella fattispecie.

Occorre rilevare che la richiesta di deroga in que-
stione va riferita anche al superamento dell’ obbligo
dello strumento urbanistico di secondo livello (piano
particolareggiato come prescritto dall’art. 32 delle
N.T.A.); in proposito I’Amm.ne Com.le, con specifica
nota prot. 8292 del 06-04-2000 dell’UTC, ha rappre-
sentato che il superamento dello stesso € stato inteso
‘“di fatto’’, trattandosi di completamento di opere del
comprensorio del Policlinico, gia urbanisticamente e
compiutamente definito.

Il progetto stesso e invece carente di indicazioni cir-
ca il soddisfacimento di parcheggi di pertinenza
dell’intervento, ai sensi dell’art. 18 della L. 765/1967
edell’art. 2 della L. 122/1989 (1 mq. per ogni 10 mc.
di nuova costruzione, in aggiunta ai parcheggi pre-
scritti dal PRG).

Al proposito, con la gia citata nota comunale prot.
8292 del 06- 04-2000 €& stato fatto presente che in
adiacenza al complesso ospedaliero € in esercizio un
autosilo della capienza di 2,700 posti auto, funzional-
mente collegato con diretto accesso, occorre peraltro
formulare in merito specifica prescrizione ai fini del
rispetto delle citate disposizioni di legge, che impon-
gono la riserva di appositi spazi di parcheggi nelle
nuove costruzioni e nelle aree di pertinenza delle stes-
se, dimensionate in funzione di 1 mq. per ogni 10 mc.
di costruzione.

Cio stante, € da ritenersi ammissibile la richiesta di
deroga in questione, in quanto afferente ad edifici ed
impianti pubblici o di interesse pubblico (Azienda
ospedaliera Policlinico Consorziale di Bari), in con-
formita a quanto disposto dall’art. 30 della L.r. n.
56/80, con la specificazione che la richiesta stessa va
riferitaal superamento dell’indice di fabbricabilita ter-
ritoriale e dell’ obbligo di strumento attuativo (piano
particolareggiato) fissato dall’art. 32 delle N.T.A. del
PRG di Bari; € necessario peraltro prescrivere che pri-
ma del rilascio della concessione edilizia si provveda
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da parte dei richiedenti a reperimento ed all’indica-
zione al’Amm.ne Com.le dei parcheggi di pertinenza
dell’intervento, ai sensi dell’art. 18 della L. 765/1967
e dell’art. 2 della L. 122/1989 (1 mq per ogni 10 mc.
di nuova costruzione, in aggiunta ai parcheggi pre-
scritti dal PRG).

Premesso quanto sopra e con le specificazioni in
precedenza riportate, si propone ala Giunta di rila-
sciare il nulla-osta, ai sensi dell’art. 30 della L.r.
56/80, per la concessione in deroga per la costruzione
del fabbricato farmacia, da realizzarsi nell’ambito
dell’area del Policlinico Consorziale di Bari, giustari-
chiestadi cui alladelib. CC n. 165 del 03-05-1999 del
Comune di Bari.

IL PRESENTE PROVVEDIMENTO APPAR-
TIENE ALLA SFERA DELLE COMPETENZE
DELLA GIUNTA REGIONALE COSI COME
PUNTUALMENTE DEFINITE DALLART. 4 -
COMMA 4° DELLA L.R. n. 7/97 punto g) ED HA
NATURA DI ORDINARIA AMMINISTRAZIO-
NE.

ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA L.R.
n. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED INTE-
GRAZIONI:

“NON COMPORTA ALCUN MUTAMENTO
QUALITATIVO O QUANTITATIVO DI ENTRA-
TA O DI SPESA NE A CARICO DEL BILANCIO
REGIONALE NE A CARICO DEGLI ENTI PER
| CUI DEBITI, | CREDITORI POTREBBERO RI-
VALERSI SULLA REGIONE”

L’ Assessore all’ Urbanistica, sulla scorta delle risul-
tanze istruttorie sopra riportate, propone alla Giunta
I"’adozione del conseguente atto finale.

LA GIUNTA

UDITA la relazione dell’ Assessore all’ Urbanistica
ed ER.P;

VISTA la dichiarazione posta in calce a presente
provvedimento dal Funzionario Istruttore e dal Diri-
gente del Settore.

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;

DELIBERA

— DI FARE PROPRIA la relazione nelle premesse
dell’ Assessore al’ Urbanistica, Assetto del Terri-
torio ed E.R.P;

— DI RILASCIARE IL NULLA-OSTA a sens
dell’art. 30 della L.r. n. 56/80, per le motivazioni
espresse nella relazione stessa nelle premesse e
con le specificazioni e prescrizioni riportate, per
la concessione in deroga per la costruzione, nel
comprensorio del Policlinico, del fabbricato per
farmacia, giusta richiesta di cui alla delib. CC n.
165 del 03-05-1999 del Comune di Bari;

— DI DEMANDARE a competente Assessorato
al’ Urbanistica la notifica del presente provvedi-
mento a Sindaco del Comune di BARI;

— DI DICHIARARE cheil presente provvedimento
non € soggetto a controllo ai sensi della legge n.
127/1997.

I Segretario della Giunta
dr. Romano Donno

Il Presidente della Giunta
prof. Salvatore Distaso

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
9 maggio 2000, n. 596

Legge n. 203/91 - art. 18, legge n. 136/99 - art. 11 -
e legge 142/90 - Accordo di programma per la rea-
lizzazione nel Comune di Castellaneta di un pro-
gramma straordinario di edilizia residenziale da
concedere in locazione o in godimento ai dipenden-
ti delle Amministrazioni dello stato impegnati nella
lotta alla criminalita organizzata. Soggetto propo-
nente: “Istituto Autonomo Case Popolari di Taran-
to”. ADEMPIMENTI - PRESA D’ATTO.

L’ Assessore Regionale all’ Urbanistica, Assetto del
Territorio ed E.R.P, prof.ssa Nunziata FIORENTINO,
sulla base dell’istruttoria espletata dall’ Ufficio, con-
fermata dal Dirigente di Settore, riferisce quanto se-
gue:

““*La Giunta Regionale con deliberan. 8 del 14-01-
2000 ha autorizzato - con prescrizioni e condizioni il
Presidente della G.R. ala sottoscrizione dell’ Accordo
di Programma, a sensi dell’art. 18 della legge n.
203/91 e dell’art. 11 della legge n. 136/99, per la rea-
lizzazione nel Comune di Castellaneta di un program-
ma straordinario di edilizia residenziale da concedere
in locazione o in godimento a dipendenti delle Am-
ministrazioni dello stato impegnati nella lotta alla cri-
minalita organizzata.

In data 17-01-2000 il Presidente della Regione Pu-
glia e il Sindaco del Comune di Castellaneta hanno
sottoscritto I’ Accordo di Programma relativo all’ inter-
vento edilizio prot. 176/292 proposto dall’istituto Au-
tonomo Case Popolari di Taranto quale soggetto pro-
ponente.

Il predetto Accordo di Programma sottoscritto € sta-
to ratificato dal Consiglio Comunale con atto n. 8 del
17-01-2000, esecutivo ai sensi di legge.

Giusto quanto prescritto dalla G.R. con delibera n.
8 del 14-01- 2000, prima dell’ emissione del Decreto
del Presidente della Giunta Regionale che sancisce
I’ efficacia della variante urbanistica connessa al’ Ac-
cordo di Programma era necessario acclarare e quindi
definire i rapporti tra |’ Ente Regione, proprietario del-
le aree (ex ENAOLI) e il soggetto proponente
(I.LA.C.P).

Il Comune di Castellaneta in ordine alla proprieta
delle aree, con nota n. 3118 dell’ 11-02-2000 harile-
vato ‘‘che i rapporti tra la Regione Puglia, proprie-
taria delle aree, ed il soggetto proponente 1.A.C.P.
di Taranto, in termini di espropriazioni ed indenniz-
zi, sono regolati dalla legge 865/71 e dalla legge
359/92".

L’ Assessorato Regionale all’ Urbanistica con nota n.
2082/12 datata 21-02-2000 ha richiesto al Settore De-
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manio e Patrimonio le valutazioni di competenza in
ordine a quanto rappresentato dal Comune di Castella-
neta, rilevando testualmente quanto segue:

“Tutto cio premesso ed alla luce di quanto rilevato
dall’Amm.ne Comunale, la dichiarazione di pubblica
utilita, urgenza ed indifferibilita del Programma
Straordinario di Edilizia Residenziale di cui trattasi,
conferirebbe al Comune di Castellaneta il potere di
procedere al’ esproprio delle aree interessate con con-
seguente definizione dei rapporti tra la Regione ed il
soggetto proponente |.A.C.P. di Taranto nell’ambito
del procedimento espropriativo e nell’ osservanza delle
leggi che lo regolano.

Pertanto questa Assessorato ritiene di poter proce-
dere alla definizione dell’ Accordo di Programma con
I’emanazione del Decreto del Presidente della Giunta
Regionale.

Quanto innanzi s comunica all’ Assessorato
AA.GG. - Settore Demanio e Patrimonio per le valuta-
zioni di competenza con I'intesa che ove di diverso
awviso lo stesso Settore € pregato di darne sollecita
comunicazione ai fini della conclusione del procedi-
mento e della successiva comunicazione a Ministero
del LL.PP. - Segretariato Generale del C.E.R."".

Con nota n. 20/606/P-PS del 07-03-2000 il Settore
Demanio e Patrimonio della Regione Puglia ha preso
atto della concorde volonta della Regione e del Comu-
ne, cosi come manifestata dai propri Organi istituzio-
nali, di dare esecuzione all’intervento proposto su
suoli di proprieta regionale.

Tutto cio premesso, in questa sede si propone alla
Giunta, alla luce delle valutazioni effettuate dal com-
petente Settore Demanio e Patrimonio, giusta nota n.
20/606/P-PS del 7-3-2000, di prendere atto che i rap-
porti, tra Ente Regione proprietaria delle aree interes-
sate ed il soggetto proponente I'intervento proposto,
saranno acclarati secondo le procedure, in termini di
espropriazioni ed indennizzi, previste dalle leggi nn.
865/71 e 359/92.

Il presente provvedimento appartiene ala sfera del-
le competenze della giunta regionale cosi come pun-
tualmente definite dall’ art. 4, comma 4°, lett. €) - della
[.r. n. 7/97 ed ha natura di ordinaria amministrazione.

“ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA L.R.
N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED INTE-
GRAZIONI"

““Non comporta acun mutamento qualitativo o quanti-
tativo di entrata o di spesané acarico del Bilancio Re-
gionale né a carico degli Enti per i cui debiti i credi-
tori potrebbero rivalersi sulla Regione'”.

L' Assessore sulla base delle risultanze istruttorie

come innanzi illustrate propone alla Giunta I’ adozione
del conseguente atto finale.

LA GIUNTA

UDITA la Relazione dell’ Assessore all’ Urbanistica
ed ER.P;

VISTE la dichiarazione posta in calce a presente
provvedimento dal funzionario responsabile del pro-
cedimento e dal dirigente del Settore;

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di leg-
ge;

DELIBERA

DI PRENDERE ATTO delle valutazioni effettuate
dal competente Settore Demanio e Patrimonio, giu-
sta nota n. 20/606/P- PS del 7-3-2000, in ordine
all’ attuabilita dell’ intervento proposto;

DI PRENDERE ATTO, anche sulla scorta di quan-
to rappresentato dal Sindaco di Castellaneta, che la
definizione dei rapporti tra soggetto proponente
(I.A.C.P.) e Regione Puglia, quale proprietaria delle
aree, e regolata dalle leggi n. 865/71 e n. 359/92, in
termini di espropriazioni ed indennizzi;

DI AUTORIZZARE, in relazione a quanto innanzi,
il Presidente della Giunta ad emettere il Decreto di
approvazione dell’Accordo di Programma sotto-
scritto in data 17-01-2000 tra la Regione ed il Co-
mune di Castellaneta

DI DICHIARARE che il presente provvedimento
non €& soggetto a controllo ai sensi della L. n.
127/1997.

I Segretario della Giunta
dr. Romano Donno

Il Presidente della Giunta
prof. Salvatore Distaso

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
9 maggio 2000, n. 597

Castrignano dei Greci (LE) - Modifica dell’art. 5
punto 2 del Regolamento Edilizio relativo alla re-
golamentazione delle distanze dai confini. Delibere
CC. n. 22 del 18-03-1997.

L’ Assessore Regionale all’ Urbanistica, Assetto del
Territorio ed E.R.P, sulla base dell’istruttoria espleta-
ta dall’ Ufficio e confermata dal Dirigente del Settore
Urbanistico riferisce quanto segue.

Il Comune di CASTRIGNANO DEI GRECI dota-
to di P.R.G. vigente con delibera di CC. n. 22 del
18-03-1997 ha inteso modificare il punto 2 dell’ art.
5 del Nuovo Regolamento Edilizio relativo alla re-
golamentazione delle distanze dai confini della edi-
ficazione.

Gli atti sono dati sottoposti all’istruttoria di rito da
parte del Settore Urbanistico che con relazione n. 15-
99 del 9-11-1999 ha ritenuto ammissibile la proposta
comunale.

Successivamente la variante € stata sottoposta, per
gli ulteriori provvedimenti di competenza, ai sensi
dell’art. 16 della L.R. 56/80 all’esame del Comitato
Urbanistico Regionale che con parere n. 54/99 del 3-
12-1999 si e espresso favorervolmente facendo pro-
pria la relazione del S.U.R. n. 15/99.

Tutto cio premesso, rilevata |’ammissibilita, sia sot-
to il profilo amministrativo che tecnico-urbanistico,
della proposta comunale in ordine alla regolamenta-
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zione delle distanze dai confini nella edificazione, che
non incide sui contenuti dello strumento urbanistico
vigente (PR.G.) ecio sullascorta del parere del cur N.
54/99 DEL 3-12-1999 qui in toto codiviso si propone
I" approvazione della modifica dell’art. 5 punto 2 del
R.E. in questione.

Si evidenzia, infine, che il presente provvedimento
rientra nelle competenze della Giunta Regionale ai
sensi dellaL.R. 7/97 - art. 4 - lettera d. e la natura di
ordinaria amministrazione.

“ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA L.R.
N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED INTE-
GRAZIONI"

““Non comporta acun mutamento qualitativo o quanti-
tativo di entrata o di spesané acarico del Bilancio Re-
gionale né a carico degli Enti per i cui debiti i credi-
tori potrebbero rivalersi sulla Regione’

L’Assessore relatore sulla base delle risultanze
istruttorie come innanzi illustrate propone ala Giunta
I’adozione del conseguente atto finale.

LA GIUNTA

— Udita la Relazione dell’ Assessore all’ Urbanistica
ed E.R.P;

— Viste le sottoscrizioni poste in calce al presente
provvedimento dal Funzionario istruttore, e dal
Dirigente del Settore;

— A voti unanimi e palesi espressi nei modi di leg-
ge

DELIBERA

— Di approvare larelazione dell’ Assessore all’ Urba-
nistice;

— Di approvare la modifica dell’art. 5 punto 2 del
vigente R.E. relativa alla regolamentazione delle
distanze dai confini nelle edificazioni di cui alla
deliberazione di CC. n. 22/97 del Comune di Ca-
strignano dei Greci;

— Di demandare all’ Assessorato all’Urbanistica a
provvedere alla trasmissione del presente provve-
dimento al Comune di Castrignano dei Greci non-
ché ala pubblicazione sul BUR e sulla Gazzetta
Ufficiale.

— Di dichiarare che il presente provvedimento non &
soggetto a controllo previsto dall’art. 17 comma
32 della L. 15-05-1997, n. 127.

I Segretario della Giunta
dr. Romano Donno

Il Presidente della Giunta
prof. Salvatore Distaso

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
9 maggio 2000, n. 598

S. Giovanni Rotondo (FG) - Variante di recupero
insediamenti abusivi alle contrade ‘““Finocchio” e
“Coppaforeste”. Delibera di CC. n. 1402 dell’8-11-
1989 - NON APPROVAZIONE - RINVIO DEGLI
ATTI AL COMUNE.

L’ Assessore Regionale all’ Urbanistica, Assetto del
Territorio ed E.R.P, sulla base dell’istruttoria espleta-
ta dall’ Ufficio e di seguito esplicitata, confermata dal
Coordinatore di Settore, riferisce:

“’I1 Comune di S. GIOVANNI ROTONDO, dotato
di P.R.G. vigente approvato con deliberazione di G.R.
n. 10656/87, con provvedimento n. 1402 dell’8-11-
1989 ha adottato, specificatamente con riferimento
alal.s. 47/85 ed alell.rr. 26/85 e 40/86, la variante di
recupero urbanistico degli insediamenti abusivi alle
contrade ‘‘Finocchio” e ‘‘Coppaforeste’.

Gli atti progettuali, redatti dall’ing. Pasquale Dal
Sasso, constano dei seguenti elaborati:

TAV. 1 - Stralci planimetrici;

TAV. 2 - inserimento nel PR.G vigente;

TAV. 3 - riferimenti fotografici - contrada Finoc-

chio;

TAV. 4 - riferimenti fotografici - contrada Coppafo-

reste;

TAV. 5 - conteggi superfici e volumi - contrada Fi-

nocchio;

TAV. 6 - conteggi superfici e volumi - contrada

Coppaforeste;

TAV. 7 - planimetria sistemazione (su AFTG) - con-

trada Finocchio zona A;

TAV. 8 - Planimetria sistemazione (su AFTG) -

contrada Finocchio zona B;

TAV. 9 - planimetria sistemazione (su catastale) -

contrada Finocchio zona A;

TAV. 10 - planimetria sistemazione (su catastale) -

contrada Finocchio zona B;

TAV. 11 - Planimetria sistemazione (su AFTG) -

contrada Coppaforeste zona A;

TAV. 12 - planimetria sistemazione (su AFTG) -

contrada Coppaforeste zona B;

TAV. 13 - planimetria sistemazione (su catastale) -

contrada Coppaforeste zona A;

TAV. 14 - planimetria sistemazione (su catastale) -

contrada Coppaforeste zona B;

TAV. 15 - profili - contrada Finocchio;

TAV. 16 - schemi - contrada Coppaforeste;

TAV. 17 - schemi impianti e urbanizzazioni - con-

trada Finocchio;

TAV. 18 - schemi impianti e urbanizzazioni - con-

trada Coppaforeste;

TAV. 19 - relazione - relazione finanziaria - norme

di attuazione - schemi di convenzione;

TAV. 20 - schede di rilevamento.

Le aree in parola sono state preventivamente peri-
metrate, ai sensi delle disposizioni dellal.s. n. 47/85 e
delle Il.rr. nn. 26/85 e 40/86, con deliberazione di
G.M. n. 543 del 29-4-1987.

La C.E. C. ha espresso parere favorevole nella se-
duta del 18-10- 1989.

Gli elaborati sopraindicati sono stati pubblicati per
(10+20) gg. ed avverso non risultano essere state pro-
dotte opposizioni ne osservazioni, come da certificato
in atti rilasciato dal Segretario Generale.

Non risulta altresi che esistano vincoli sulle aree in-
teressate dalla variante.
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Nel merito specifico il Settore Urbanistico dell’As-
sessorato Regionale all’Urbanistica ha evidenziato
guanto segue (relazione n. 26/97):

Le aree perimetrate sono al di fuori del centro abi-
tato, lungo la S.S. 273 (bivio S.S. 8 S. Giovanni R.),
localizzate in sinistranelladirezione S. Giovanni R., a
circa 3 Km. dal centro urbano (contrada Finocchio) e
prevalentemente in destra nella direzione detta a circa
1 Km. dal centro abitato (contrada Coppaforeste).

Complessivamente le superfici assommano a mg.
232.760 e la volumetria abusiva a mc. 29170.

Le aree ala contrada Finocchio, distinte in A’ e
“B", ricadono in zona del PR.G. vigente tipizzate
come “‘E"’, agricola; quelle raggruppate sotto la deno-
minazione ‘‘contrada Coppaforeste’” anch’ esse distin-
tein““A’” e'B”, ricadono in zona del PR.G. diversa-
mente tipizzate: in particolare, gli interventi spontanei
nell’area ‘B’ ricadono in zona F2 per attrezzature
pubbliche ed area stradale, quelli situati nell’area“*A”’
ricadono in zona C2 semintensiva con I.ft. = 1
mc/mg. zona D industriale e zona agricola

Gli interventi di urbanizzazione primaria previsti
nella variante di recupero in parola si riferiscono es-
senzialmente alla sistemazione della viabilita, peraltro
gia esistente nel tracciato, organizzata in maniera da
definire e limitare gli accessi alla strada statale ed ot-
tenere spazi per parcheggi pubblici a margine, protetti
da barriere di verde.

Non sono stati reperiti standards all’interno delle
aree, attesi: il ridotto numero di abitanti e la particola-
re dislocazione delle aree stesse rispetto al centro ur-
bano, infatti il fabbisogno di attrezzature secondarie
della popolazione insediata - secondo gli atti prodotti
- € soddisfatto dalle previsioni del vigente PR.G..

Occorre precisare altresi:

— Alla contrada Finocchio oltre alla viabilita e stata
prevista la rete idrico-fognante con la definizione
di un punto di raccolta delle acque reflue per la
depurazione ed indicati i punti di illuminazione
pubblica e quelli di servizio telefonico;

— allacontrada Coppaforeste, nell’area ‘*‘B’’, urbani-
sticamente tipizzata F2, sono state definite le per-
tinenze degli interventi spontanei nell’ambito del-
la stessa, e considerato sanabile I'intervento abu-
sivo ricadente su sede viaria di svincolo stradale
(catastalmente individuato al fg. 58, p.lla 986, con
provvedimento di sequestro in atto all’ epoca di re-
dazione della variante di recupero), ritenendosi lo
stesso rilocalizzabile senza pregiudizio;

— alla contrada Coppaforeste, per entrambe le aree
manca la previsione delle altre urbanizzazioni pri-
marie oltre la viabilita, poiché ricadendo, le stes-
se, in zone comunque edificabili con preventivo
Piano Particolareggiato, |a definizione urbanistica
€ rimandata alla strumentazione urbanistica esecu-
tiva;

— nella perimetrazione operata risultano comprese
ampie aree inedificate per le quali restano invaria-
te le destinazioni urbanistiche e gli indici e para-
metri fissati dal PR.G. vigente.

Premesso quanto sopra e considerato che la perime-
trazione proposta include edifici abusivi che sebbene
comportino, in parte, una sensibile modificazione del
territorio, non costituiscono tuttavia una continuita
edificata (Il.rr. n. 6/85 e 40/86), (da notare il basso in-
dice di fabbricabilita pari a 0,12 mc/mgq.) il Settore
Urbanistico haritenuto la variante di recupero in paro-
la non meritevole di approvazione per le motivazioni
riportate nella relazione istruttoria n. 26/97.

Successivamente la predetta variante di recupero &
stata sottoposta, ai sensi dell’art. 16 dellal.r. n. 56/80,
al’esame del C.U.R. che nell’adunanza dell’ 11-12-
1997, con parere n. 73, Si € espresso negativamente fa-
cendo proprialarelazione istruttoria del Settore Urba-
nistico n. 26/97.

Cio premesso e sulla scorta dell’istruttoria tecnica
del S.U.R. e del parere del C.U.R., qui in toto condi-
visi, propongo ala Giunta la non approvazione della
variante di recupero degli insediamenti abusivi ale
contrade Finocchio e Coppaforeste di cui alla delibera
di C.C. n. 1402 dell’8-11-1989 del Comune di S. Gio-
vanni Rotondo.””’

Si evidenza, infine che il presente provvedimento
rientra nella competenze della Giunta Regionale ai
sensi dellaL.R. n. 7/97 - art. 4 - lettera d), ed ha na-
tuta di ordinaria amministrazione.

“ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUl ALLA
L.R. N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED IN-
TEGRAZIONI"

“Non comporta alcun mutamento qualitativo o
quantitativo di entrata o di spesa né a carico del Bilan-
cio Regionale né a carico degli Enti per i cui debiti i
creditori potrebbero rivalersi sulla Regione’.

L' Assessore sulla base delle risultanze istruttorie
come innanzi illustrate propone alla Giunta I’ adozione
del conseguente atto finale.

LA GIUNTA

UDITA la relazione dell’ Assessore all’ Urbanistica
ed ER.P;

VISTA la dichiarazione posta in calce a presente
provvedimento da parte dei dirigenti responsabili per
competenza in materia che ne attestano la conformita
ala legislazione vigente;

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;

DELIBERA

DI APPROVARE la relazione dell’ Assessore
al’ Urbanistica;

DI NON APPROVARE, per le considerazioni in
premessa riportate, la variante di recupero degli in-
sediamenti abusivi, in loc. Finocchio e Coppafore-
ste, del Comune di S. Giovanni Rotondo adottata
con deliberazione di C.C. n. 1402 dell’8-11-1989;

DI RINVIARE in relazione a quanto sopra, conse-
guentemente gli atti al Comune di S. Giovanni Ro-
tondo;

DI DICHIARARE che il presente provvedimento
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non €& soggetto a controllo ai sensi della L. n.
127/1997.

I Segretario della Giunta
dr. Romano Donno

Il Presidente della Giunta
prof. Salvatore Distaso

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
9 maggio 2000, n. 599.

Ostuni (BR) - Deliberazione di CC. n. 250 del 13-
04-1990 Variante al P.R.G. per le zone B sopraele-
vazioni. Non approvazione Rinvio degli atti al Co-
mune.

L’ Assessore Regionale all’ Urbanistica, Assetto del
Territorio ed E.R.P, sulla base dell’istruttoria espleta-
ta dall’ Ufficio e di seguito esplicitata, confermata dal
Coordinatore di Settore, riferisce quanto segue.

“II Comune di Ostuni, munito di PRG vigente, con
delibera di C.C. n. 250 del 19-04-1990 ha adottato la
Variante a PRG per le zone B contenente aspetti di
variante sia rispetto al PRG all’ epoca vigente (versio-
ne del 1974), sia all’adottato nuovo PRG adeguato
allaL.R. n. 56/80 (approvato poi definitivamente con
deliberazione di GR n. 2250 del 18-05-1995).

Successivamente all’ espletamento delle procedure
previste dall’art. 16 della L.R. n. 56/80, i suddetti atti
sono stati trasmessi alla Regione Puglia per gli adem-
pimenti di cui allaL.R. n. 56/80, con nota prot. 8924
del 4-04-1991, integrati poi in data 28-10-1996 con la
delibera di GM n. 1461 del 14-10-1996 ‘‘di chiari-
menti alla variante al PRG per le zone B di completa-
mento’’.

La variante in esame si sostanzia nella riclassifica-
zione delle zone B in due distinte sottozone denomi-
nate B1 e B2, ed inoltre nella modifica ed integrazio-
ne dell’art. 11 - parte 2,, titolo 1 - del Regolamento
Edilizio, riguardante i parametri inerenti alla realizza-
zione di chiostrine nelle zone B.

Nel corso dell’istruttoria tecnica in data 18-03-
1996, con nota n. 2460/1 il Settore Urbanistico Regio-
nale, ha ritenuto opportuno richiedere all’ Amministra-
zione Comunale chiarimenti in ordine ai seguenti
aspetti:

— patrimonio edilizio esistente: analisi dei valori
storici, delle tipologie costruttive e dei caratteri
architettonici e formali con individuazione dei
possibili interventi di sopraelevazione e demoli-
zione e ricostruzione (ad integrazione di quanto
gia prospettato nell’allegato n. 3 in atti);

— valutazione dei nuovi carichi insediativi in rap-
porto al D.M. 2-04-1968 n. 1444;

— rapporti con il vigente PRG in ordine ai carichi
insediativi, ed agli standards di riferimento.

Con la c.d. **Relazione di chiarimenti’’ redatta dai
progettista prof. ing. D. De Salvia, fatta propria dalla
G.M. con delibera in data 28-10-1996, I' Amministra-
zione comunale di Ostuni ha fornito ulteriori elementi
di giudizio.

Nelle more delle determinazioni regionali, con deli-
beradi C.C. n. 42 del 5-06-1997 (rimessa all’ Assesso-

rato con nota Com.le prot. 25492 del 22-09-1997, ac-
quisitaa protocollo reg.le al n. 7544 del 16-10-1997),
I’Amministrazione com.le ha ritenuto di procedere
all’ approvazione definitiva del provvedimento in ap-
plicazione del D.L. 24-09-1996 n. 4.

La Variante a PRG di cui trattasi € stata sottoposta
all’istruttoria tecnica del competente Ufficio dell’ As-
sessorato che con propria relazione n. 24/97 del 22-
09-1997 ha ritenute le proposte comunali meritevoli di
approvazione con prescrizioni normative specifiche e
con soppressione delle demolizioni- ricostruzioni per
la sotto zona B1, ed inoltre con la fissazione dell’ indi-
ce fondiario massimo di 5 mc/mq per |a sottozona B2
e con la riconferma delle perimetrazioni del PRG per
le aree assoggettate a preventivo piano attuativo.

Successivamente il Comitato Urbanistico Regionale
con proprio parere n. 33/98 in data 2-04-1998 si &
espresso sfavorevolmente all’ approvazione della Va-
riante per le motivazioni che si riportano integralmen-
te di seguito:

“in quanto I’iter procedurale della variante delle
zone B in esame risulta non coerente con le disposi-
zioni di cui alla L.R. n. 56/80 art. 55 secondo comma,
laddove, tra I’altro, il peso insediativo proposto & su-
periore a quello di cui alla Variante Generale di ade-
guamento del PRG di Ostuni alla L.R. n. 56/80, sola-
mente adottata all’epoca di adozione della stesse va-
riante delle zone B.

Ritiene il CUR altresi superata, con il parere nega-
tivo assunto, la delibera di C.C. del Comune di Ostuni
n. 42 del 5-06-1997 (rimesse all’ Assessorato con nota
com.le prot. 25492 del 22-09- 1997, acquisita a pro-
tocollo reg.le a n. 7544 del 16-10-1997), con la quale
I’Amm.ne Com.le stessa ha ritenuto di procedere
all’ approvazione definitiva del provvedimento in ap-
plicazione del D.L. 24-09-1996 n. 4, applicazione in-
vece da considerarsi non appropriata nella fattispecie
stanti le successive disposizioni di legge in materia
(L. 662/96 e L. 449/97), che fanno salvi gli effetti dei
provvedimenti di approvazione per silenzio-assenso
risultanti gia assunti in vigenza dei precedenti D.L., e
I’ opposizione a firma di Ayroldi Carissimo Angelica,
presentata direttamente all’ Assessorato (acquisita al
protocollo a n. 5734 del 4-9-1997)".

Successivamente in data 27-08-1998 € stata inviata
alla Regione la deliberazione del C.C. n. 56 del 7-08-
1998 avente per oggetto ‘‘Variante a PRG alle zone
B: sopraelevazione approvazione definitiva’.

Le motivazioni poste a base delle determinazioni
adottate con la predetta delibera di C.C. n. 56/98 sono
testualmente le seguenti:

“...1DD.LL. 27-09-1994 n. 551, 25-11-1994 n. 649,
26- 01-1995 n. 24, 27-03-1995 n. 88, 26-05-1995 n.
193, 26-07-1995 n. 310, 20-09-1995 n. 400, 25-11-
1995 n. 498, 24-01-1996 n. 30, 25- 03-1996 n. 154,
25-05-1996 n. 285, 22-07-1996 n. 388 e 24-09-1996
n. 495 recanti norme di regolarizzazione edilizie e mi-
sure diverse, ognuno dei quali conteneva, tra I’alto, a
seconda dei casi, all’art. 5 - comma 3 - o all’art. 4 -
comma 3 - una norma che prevedeva che I’approva-
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zione degli strumenti urbanistici da parte della Regio-
ne avviene “‘entro 180 giorni dalla data di trasmissio-
ne, da parte dell’Ente che lo ha adottato, dello stru-
mento urbanistico corredato dalla necessaria docu-
mentazione;

decorso infruttuosamente il termine, che puo essere
interrotto una sola volta per motivate ragioni, i piani
si intendono approvati’’ ... Tali decreti non venivano
convertiti, ma la legge 662/96 all’art. 2, comma 61,
disponeva che *‘restano validi gli atti e provvedimenti
adottati e sono fatti salvi gli effetti prodottisi e i rap-
porti giuridici sorti’ ... sulla base dei 14 DD.LL. gia
specificati ... Allaluce del gia citato comma 61, art. 2
legge 662/96 il comune adottava la deliberadi C.C. n.
42/97 nella quale approvava autonomamente in via
definitiva la variante al PRG per le zone omogenee B
di completamento... Successivamente, il legislatore &
intervenuto con la legge n. 449/97 la quale al’ art. 49,
comma 18, statuisce: ‘*Sono considerati validi gli stru-
menti urbanistici gia intesi approvati a seguito
dell’ approvazione da parte degli enti che li hanno
adottati, delle procedure del silenzio assenso previsti
dai decreti-legge 27 settembre 1994 n. 551, 25 novem-
bre 1994 n. 649, 26 gennaio 1995 n. 24, 27 marzo
1995 n. 88, 26 maggio 1995 n. 193, 26 luglio 1995 n.
310, 20 settembre 1995 n. 400, 25 novembre 1995 n.
498, 24 gennaio 1996 n. 30, 25 marzo 1996 n. 154, 25
maggio 1996 n. 285, 22 luglio 1996 n. 388 e 24 set-
tembre 1996 n. 495, i cui effetti sono fatti salvi ai sen-
si dell’art. n. 2, comma 61, della legge 23 dicembre
1996 n. 662. Ai fini della presente disposizione, il ter-
mine di centottanta giorni previsto per la formazione
del silenzio-assenso, non maturato nel periodo della
vigenza del singolo decreto-legge, si intende raggiun-
to nel periodo di vigenza dei successivi decreti leg-

ge.”.
..... Dala disamina della normativa enunciata e

dall’ atto, oggetto di adozione della variante, si desu-
me che nella fattispecie ricorrono tutti i presupposti di
fatto e di diritto per invocare | applicazione della di-
sposizione di cui all’art. 49, comma 18, legge 449/97
... pur volendo far decorrere i 180 giorni dell’entrata
in vigore del primo D.L., per il Comune di Ostuni gli
stessi risultano gia maturati alla data del 18-03-1996,
cioé quando la Regione Puglia per la prima volta a
distanza di oltre cinque anni dell’avvio da parlo di
queste Comune della variante e relativa documenta-
zione, si ricorda di chiedere chiarimenti .... In ogni
caso il termine di decorrenza dei 180 giorni puo farsi
legittimamente decorrere dalla delibera di GR (Regio-
ne Puglia) n. 2250/95, con la quale veniva approvato
I’adeguamento del PRG alla L.R. n. 56/80, in quanto
in tale data potevano essere approvate le varianti allo
strumento urbanistico generale .... ”

Premesso quanto sopra, ed entrando nel merito spe-
cifico della azione amministrativa posta in essere dal
Comune di Ostuni si rappresenta quanto segue.

La legge statale n. 449/97 al’art. 49, comma 18,
pone a base della formazione del silenzio assenso
I’ applicazione, da parte del Comune che ha adottato lo

strumento urbanistico generale, delle procedure del si-
lenzio-assenso previste dai decreti richiamati nella
stessa legge n. 449/97, tese ad acclarare |a decorrenza
del termine assegnato alla Regione per I’ approvazione
del PRG; la stessa applicazione non avviene automati-
camente ma presuppone il ricorso ad un atto ammini-
strativo di competenza dell’ organo consiliare comuna-
le, assunto con specifico riferimento e richiamo ai
contenuti degli stessi DD.LL..

Nel caso di specie, come risulta dalle delibere di
C.C. n. 42/97 e n. 56/98, il Comune di Ostuni non ha
adottato, nel periodo di vigenza dei DD.LL. richiamati
dall’art. 49 della legge n. 449/97, alcun provvedimen-
to consiliare di declaratoria di avvenuta approvazione
della Variante di cui trattasi, sicché non sussistono le
ragioni che giustifichino I’ avvenuta formazione del si-
lenzio assenso, come invece invocato dallo stesso Co-
mune di Ostuni.

Cio stante, ed alla luce di quanto sin qui esposto,
non potendosi condividere il ricorso a silenzio assen-
so invocato dall’ Amm.ne Com.le di Ostuni con le De-
libere di C.C. n. 42/97 e n. 56/98, come peraltro gia
dallo stesso C.U.R. rilevato con riferimento alla deli-
bera C.C. n. 42/97, si propone ala Giunta la non ap-
provazione della proposta comunale, con il rinvio de-
gli atti di cui trattasi a Comune di Ostuni, e cio sulla
base del parere del C.U.R. n. 33/98 del 2-4-1998 e qui
in toto condiviso.”

“ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA
L.R. N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED IN-
TEGRAZIONI"

Il presente provvedimento non comporta acun mu-
tamento qualitativo o quantitativo di entrata o di spesa
né a carico del Bilancio Regionale né a carico degli
Enti per i cui debiti i creditori potrebbero rivalersi sul-
la Regione.

Il presente provvedimento appartiene ala sfera del-
le competenze della Giunta Regionale cosi come pun-
tualmente definite dall’ art. 4 della L.R. n. 7/97, punto
d) e ha natura di ordinaria amministrazione.

L' Assessore sulla base delle risultanze istruttorie
sopra riportate propone ala Giunta |'adozione del
conseguente atto finale.

LA GIUNTA

— Udita la Relazione e la conseguente proposta
dell’ Assessore;

— Viste le sottoscrizioni poste in calce al presente
provvedimento dal funzionario istruttore, dal Diri-
gente dell’ Ufficio e dal Dirigente del Settore;

— A voti unanimi e palesi espressi nei modi di leg-
ge

DELIBERA

DI APPROVARE la relazione dell’ Assessore Re-
gionale all’ Urbanistica sopra esposta;

DI NON APPROVARE , la variante al PRG per le
zone B di cui aladeliberadi C.C. n. 250 del 19-04-
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1990 per le motivazioni esposte nella presente rela-
zione e di cui a parere del C.U.R. n. 33-98 del 2-
04-1998.

DI RINVIARE conseguentemente gli atti di cui
trattasi @ Comune di Ostuni.

DI DEMANDARE a Settore Urbanistico Regiona-
le la trasmissione del presente provvedimento
al’Amm. ne del Comune di Ostuni;

DI DICHIARARE che il presente provvedimento
non & soggetto a controllo previsto I'art. 17 comma
32 della L. 15-5-1997, n. 127.

I Segretario della Giunta
dr. Romano Donno

Il Presidente della Giunta
prof. Salvatore Distaso

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
9 maggio 2000, n. 600.

Torricella (TA) - Piano Regolatore Generale. Ap-
provazione definitiva.

L’ Assessore Regionale all’ Urbanistica, Assetto del
Territorio ed E.R.P, prof.ssa Nunziata FIORENTINO,
sulla base dell’istruttoria espletata dall’ Ufficio e con-
fermata dal Dirigente del Settore Urbanistico, riferisce
quanto segue:

““Con delibera di CC. n. 160/90 il Comune di Torri-
cella ha adottato il nuovo Piano Regolatore Generale
del proprio territorio.

Con delibera n. 351 dell’ 11-02-1997 la Giunta Re-
gionale - sulla scorta della relazione-parere in data 11-
06-1996 del Comitato Ristretto ex lege reg.le 24/94 -
ha approvato il predetto Piano, con prescrizioni € mo-
difiche d' Ufficio tese a ricondurre le scelte urbanisti-
che comunali nell’ambito delle disposizioni legislati-
ve, normative e regolamentari vigenti in materia ed af-
ferenti -in sintesi- ai seguenti specifici aspetti ed ela-
borati della pianificazione proposta:

1) Beni ambientali

Recepimento dei pareri e prescrizioni della Soprin-
tendenza per i Beni A.A.A.S. di Bari (nota 11353 del
8-07-1993) della Soprintendenza Archeologica di Ta-
ranto (note prot. 10657 del 7- 7-1992 e 14601 del 29-
07-1994) e dell’ispettorato Forestale di Bari (nota
prot. 1647 del 4-08-1994), nonché delle indicazioni
del PU.T.T. esemplificativamente richiamate a punto
2.1.4 della relazione-parere del Comitato Ristretto.

2) Compatibilita geomorfologica

Redazione della relazione geologica di cui a D.M.
11-03-1988 - punto H.

3) Ricognizione giuridica

Effettuazione della ricognizione giuridica della stru-
mentazione urbanistica pregressa del Comune di Tor-
ricella (elenco indicazioni di cui al punto 2.2.2 della
relazione-parere del Comitato Ristretto).

4) Settore residenziale

Stralcio delle seguenti aree del capoluogo:

— Comparto C2a e adiacente area PEEP di nuova
previsione, a sud dell’ abitato.

— Comparti C2b e C2c e adiacente area PEEP di
nuova previsione, ad est dell’ abitato.

5) Servizi della residenza

Verifica del rispetto delle aree a standards (art. 3
D.M. 1444/68) e delle zone di tipo “‘F’ (art. 4/p. 5 del
D.M. 1444/68).

Per le zone di espansione, reperimento al loro inter-
no delle aree per servizi ex D.M. 1444/68, art. 3, salvo
indicazioni di PR.G. di cui ai comparti contenenti via-
bilita, residenza ed aree per servizi connessi (questi
ultimi almeno secondo i minimi prescritti), da attuarsi
secondo le modalita ex art. 15 L.R. 6/79. Inoltre, con
riferimento alla zona omogenea F3 classificata per
‘‘centro aperto per anziani’’, detta zona viene stralcia-
ta.

6) Fascia costiera

Riconferma esclusivamente delle zone insediative
giafissate dal pregresso Programma di Fabbricazione,
fermo restando - per le zone cosi individuate e peri-
metrate - la vigenza delle previsioni e norme proposte
dal presente PR.G. nonché la complessiva localizza-
zione di aree e infrastrutture pubbliche previste dal di-
segno di PR.G..

Per la rimanente parte del territorio costiero si pre-
scrive la destinazione agricola

Per le aree interessate da edificazione abusiva e/o
irregolare, potra successivamente procedersi con pun-
tuali perimetrazioni finalizzate alla redazione ed ap-
provazione - nei modi e forme e con i contenuti pre-
scritti dalla legge - di varianti di recupero urbanistico
degli insediamenti abusivi stessi, se ed in quanto con-
donabili, ed alla loro dotazione di servizi.

Riconferma della inedificabilita delle aree ricadenti
al’interno della fascia dei 300 mt. dallalinea di costa,
nei termini dell’art. 51 - punto f - dellal.r. 56/80.

7) Norme tecniche di attuazione

Modifiche, rettifiche ed integrazioni ai seguenti ar-
ticoli e parti del testo proposto:

Art. 1.2 - Art. 1.5- ZonaD1 P (@) - ZonaD1 P am-
pliamento - Zona D1 P (b) - Zona D1 e Zona Dt a -
ZonaDt b - ZonaDt c - ZonaE - Zona A - Zona B/A
- ZonaB1 - Zona Cla - Zona Clb - Zone C2 e PEEP
- Zona Fl - Zona F2 - Zona A Monacizzo - Zone C1
Monacizzo - Zone C2 Monacizzo - Zone Bt - Zone Btr
- Zone Ct - Zone Ctra - Zone Ctrb - Zone Ctrc - Com-
parto di minimo intervento - Superficie di minimo in-
tervento - Disposizioni integrative.

8) Regolamento edilizio

Modifiche, rettifiche ed integrazioni ai seguenti ar-
ticoli e parti del testo proposto:

Artt. 3e4 - Art. 12 - Artt. 13 e 14 - Artt. 11, 15, 22
- Capitolo |11 ed artt. 26, 27, 28 - Art. 25 - Sezione 1|
- Capitolo X1V - Capitoli XVI e XVII - Art. 152.

9) Osservazioni
— osservazioni accolte, nei limiti e con le motivazio-

ni e specificazioni di cui a punto 3.4 della rela-
zione-parere: 4 - 10;
— osservazioni respinte e/o superate dalle prescrizio-
ni:
1-2-3-5-6-7-8-9-11-12-13-14-15
(Da Cataldo L., trasmessa direttamente all’Amm.ne
Reg.le).
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Il tutto da sottoporre all’iter delle controdeduzioni
comunali ai sensi dell’art. 16, 11° comma, della L.r.
56/80, con predisposizione da parte del Comune di
Torricella degli elaborati e grafici adeguati alle stesse
prescrizioni.

Cio stante, con delibera di CC. n. 85 del 12-11-
1998 il Comune di Torricella ha adottato le proprie
determinazioni e controdeduzioni in ordine alle pre-
scrizioni e modifiche regionali, approvando i seguenti
elaborati, redatti dall’ Arch. Lorenzo PRETE:

1. Relazione;

2. Norme Tecniche di Attuazione;

. Regolamento Edilizio:

. Tavola 7x - Tavola di piano, intero territorio;

. Tavola 11 x - Torricella - Centro Urbano;

. Tavola 12 x - Frazione Monacizzo;

. Tavola 13 x - Fascia Costiera.

Detti atti e grafici sono stati rimessi con nota
com.le prot. 196 del 11-01-1999, in uno ai seguenti ul-
teriori elaborati a contenuto geologico-geotecnico, a
firma del Geol. Giuseppe MASILLO:

1. Relazione geologica e caratterizzazione geotechi-
ca del terreni;

2. Allegato A (sondaggi SEV, SPT, sismici a rifra-
zione);

3. Tav. 1 - Carta geolitologica;

4. Tav. 2 - Carta delle pendenze;

5. Tav. 3 - Carta della permeabilita;

6. Tav. 4 - Carta geomorfologica e dell’idrografia
superficiale;

7. Tav. 7 - Carta di utilizzo geotecnico.

Cio premesso, nel merito delle determinazioni e
controdeduzioni assunte dal Comune di Torricella, in
rapporto alla prescrizioni e modifiche regionali, si
rappresenta (nell’ordine delle prescrizioni stesse)
quanto segue:

1. BENI AMBIENTALI

E stato determinato il recepimento delle prescrizio-
ni regionali, nei termini descritti nella Relazione di
controdeduzioni (pagg. 6 - 7), ad in particolare:

— parere della Soprintendenza B.A.A.A.S. prot.
11353/93: e stata inclusa nella perimetrazione del-
la zona “‘Bl/a - aree edificate di significato stori-
co”’, I'insula comprendente la chiesa barocca di S.
Maria delle Grazie, ed e stato inserito nell’art.
2.31 delle N.T.A. I’obbligo di preventivo parere
della Soprintendenza per gli interventi nella zona
A;

— parere della Soprintendenza Archeologica prot.
14601/94: sono state individuate graficamente e
normate (art. 5.1 delle N.T.A.) le aree soggette a
tutela archeologica;

— parere dell’ispettorato Forestale prot. 1647/94.
sono state recepite le indicazioni grafiche (area di
cui a punto 2 del parere) e normative (art. 2.25,
art. 5.1 e zone F1/t e F2/t delle N.T.A.);

— indicazioni e segnalazioni di cui a PUTT/PBA:
sono state recepite le relative indicazioni grafiche
e specificate le norme di tutela (art. 5.1 delle
N.T.A)).

~NOoO Ok W

2. COMPATIBILITA GEOMORFOLOGICA

E stato redatto lo studio di fattibilita geologico e
geotecnico, da cui si evince conclusivamente la com-
patibilita degli interventi previsti dal PR.G., alle con-
dizioni e prescrizioni esposte nella Relazione.

3. RICOGNIZIONE GIURIDICA

E stata effettuata la ricognizione degli strumenti ur-
banistici pregressi, nei termini di cui alla Relazione di
controdeduzioni (pagg. 9 - 10).

4. SETTORE RESIDENZIALE

Si premette che con la delib. G.R. n. 351/97, acco-
gliendo la protezione demografica al’anno 2005 di
4.691 abitanti, si € ritenuto non accoglibile, né giusti-
ficato, il dimensionamento proposto dal Piano per
9.738 abitanti (14.174 abitanti con il corretto parame-
tro di 100 mc/ab), determinando - salvo piu puntuali
verifiche in sede di controdeduzioni comunali - lo
stralcio dei comparti residenziali di espansione C/2a,
C/2b e C/2c ed adiacenti zone PEEP di nuova previ-
sione €/o la riduzione degli indici volumetrici delle
zone di espansione.

A fronte delle citate prescrizioni regionali, il Comu-
ne di Torricella ha determinato per il settore residen-
ziale, sulla base delle motivazioni riportate nella rela-
zione di controdeduzioni (pagg. 11 e segg.), quanto
segue:

Capoluogo:

— Riconfermata la Zona A ed ampliata la Zona Ba
(con I’introduzione dell’insula di cui ai rilievi del-
la Soprintendenza B.A.A.A.S.) e adeguamento
delle NTA,;

— Riconfermata la Zona B1 di cui a pregresso PF.,
con adeguamento indice max di fabbricazione (5
mc/ma);

— Riconfermatala Zona B2, per lo piu riveniente dal
pregresso P.F.;

— Riconfermata la Zona Cla del PR.G. estesa dla
ex Cl e parte della ex C2 del pregresso PF. giain-
teressata da piani esecutivi ed in parte gia edifica-
ta; sono state inoltre recepite le prescrizioni di cui
alle N.T.A e ricalcolati gli standards ex D.M.
1444/68 sulla base dei parametri prescritti;

— Riconfermata la Zona C1b riveniente dalla ex C2
del pregresso P.F., con recepimento delle prescri-
zioni di cui ala precedente Zona Cla, la zona e
stata gia interessata da P. di |. approvato con deli-
bera C.C. 108 del 15-12-1989;

— La Zona C2d del P.R.G. viene riconfermata in
guanto riveniente dalla ex Zona C1 del pregresso
P.F., ma con indice di fabbricazione ridotto da 3,5
mc/mg. a 0,80 me/mq:;

— La Zona C2 viene riconfermata in quanto rive-
niente per circal’80% dalla Zona C2 del pregres-
so P.F., ma con indice fondiario ridotto in questa
sede a 0,80 mc./mq.;

— LeZonedi espansione C2a- C2b - C2c del PR.G,
vengono riconfermate, con riduzione degli indici
fondiari da 1,40 mc./mg. a 0,80 mc/mq_;

— Sono soppresse le aree PEEP a ridosso dellaF1 a
Sud dell’ abitato e le relative aree in parte ingloba-
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te nella stessa F1, al fine di rispettare la dotazione
minima prescritta (Parchi Urbani) di cui a D.M.
1444/68, ed in parte destinate a Standards Urbani-
stici per adeguamento alla dotazione minima pre-
scritta per abitante.

In definitiva, puntualizzail Comune, il carico abita-
tivo previsto dal PR.G. adottato nelle Zone C2a - C2b
- C2c, mediante la riduzione degli indici fondiari di
tutte le Zone C2 é di fatto annullato, determinando
complessivamente, con le riduzioni gia apportate an-
che alle Zone C1 del pregresso P.F., un dimensiona-
mento volumetrico del PR.G. in misura inferiore alle
previsioni del P.F. stesso vigente.

Frazione di Monacizzo:

— E statariconfermata la Zona A del PR.G., con re-
cepimento prescrizioni N.T.A;

— Sono state riconfermate le Zone B1 e B2;

— E statariconfermata la Zona C1, con stralcio della
destinazione PEEP e ridefinizione del fabbisogno
degli standards sulla base di 60 mc./ab. (zona a
carattere turistico residenziale);

— Per le Zone C2a - C2b - C2c - C2d sono stati ri-
determinati i dati insediativi sulla base dei nuovi
parametri prescritti (come innanzi per la C1);

— Sono inoltre individuate le aree di interesse ar-
cheologico subordinate, per qualsiasi opera, a pa-
rere preventivo della Soprintendenza Archeologi-
ca

In conclusione, per quanto attiene ai complessivi
carichi insediativi delle zone residenziali, con riferi-
mento ai dati riportati - per ogni zona omogenea -
nell’elaborato ‘“Norme Tecniche di Attuazione” di
controdeduzioni, risulta quanto segue:

Capoluogo:

— Zona A: 180 abitanti

— Zona B/a: 195 abitanti

— Zona B/1: 2.165 abitanti

— Zona B/2: 1.540 abitanti insediati e 740 abitanti
da insediare

— Zona Cl/a: 1.520 abitanti insediati e 3.303 abitan-
ti dainsediare

— Zona C1/b: 570 abitanti da insediare

— Zona C2/a: 14 abitanti insediati e 450 abitanti da
insediare

— Zona C2/b: 25 abitanti insediati e 142 abitanti da
insediare

— Zona C2/c: 5 abitanti insediati e 123 abitanti da
insediare

— Zona C2/d: 8 abitanti insediati e 416 abitanti da
insediare

— Zona C2/e: 20 abitanti insediati e 293 abitanti da
insediare

— Comparto 1 PEEP: 192 abitanti

— Comparto 2 PEEP: 230 abitanti

— Comparto 3 PEEP: 65 abitanti

Totale capoluogo: 12.196 abitanti (escluse zone
PEEP preesistenti, i cui dati non sono specificati).

Frazione Monacizzo:

— Zona A: 70 abitanti

— Zona B1: 120 abitanti

— ZonaB2: 90 abitanti insediati e 115 abitanti dain-
sediare
Totale frazione: 395 abitanti (escluse zone PEEP

preesistenti, i cui dati non sono specificati, ed
escluse zone C1 e C2 a carattere turistico-residen-
ziale).

Il totale complessivo degli abitanti insediati ed inse-
diabili, pari a 12.591 unita, risulta minore del dimen-
sionamento rilevato in sede di approvazione regionale
(14.174 abitanti con uno standard di 110mc/ab); tutta-
via, nonostante le elaborazioni ed adeguamenti di con-
trodeduzioni effettuati dall’ Amm.ne Com.le, persiste
ancora un notevole sovradimensionamento del Piano
per il settore residenziale, rispetto all’ipotesi di proie-
zione demografica fissata dal Piano stesso in 4.691
abitanti all’anno 2005, ipotesi ritenuta accoglibile con
la delib. G.R. n. 351/97.

E pertanto necessario riconfermare, in questa sede,
lo stralcio delle aree gia individuate con la citata de-
lib. G.R. n. 351/97 (prescrizione punto 3.1.4 settore
residenziale) per le medesime motivazioni, relativa-
mente ai comparti C2/a, C2/b e C/2c ed adiacenti aree
PEEP di espansione del capoluogo, con ripristino per
le suddette aree della destinazione agricola di P.F., ora
agricola E di PRG.

Resta inteso che le zone di espansione rivenienti dal
P.F. vigente e riconfermate in sede di adozione del
PRG sono confermate secondo le previsioni del PRG
adottato.

5. SERVIZI DELLA RESIDENZA

Come riportato nella Relazione di controdeduzioni,
per quanto attiene ai servizi della residenza (standards
ex art. 3 D.M. 1444/68) si & proceduto alle verifiche ai
fini del rispetto dei prescritti parametri di 18 mqg/ab di
standard e di 100 mc/ab. di cubatura, reperendo le
aree nell’ambito delle zone omogenee, nelle adiacenze
immediate 0 su aree accessibili secondo raggi di in-
fluenza, con individuazione puntuale diretta delle aree
stesse, i relativi ‘“‘comparti’’ ex art. 15 L.r. 6/79 sono
stati perimetrati coincidenti con le zone omogeneg, in
guanto non particolarmente estese.

In particolare, dalla lettura dei dati riportati, per
ogni singola zona omogenea, nell’elaborato ‘‘Norme
Tecniche di Attuazione’ di controdeduzioni, risultano
reperite le seguenti quantita di aree a standards:

Capoluogo:

— Zona A: 975 ma.

— Zona B/a: 3.890 mq.

— Zona B1: 10.936 mag.

— Zona B2: 73.722 ma.

— Zona Cl/a: 65.680 mgq.
— Zona C1/b: 8.609 mgq.

— Zona C2/a: 10.901 mgq.
— Zona C2/b: 5.920 mgq.

— Zona C2/c: 4.440 mq.

— Zona C2/d: 18.920 mgq.
— Zona C2/e: 8.460 mq.

— Comparto 1 PEEP: 0 mg.
— Comparto 2 PEEP: 6.240 mag.
— Comparto 3 PEEP: 0 mq.
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Totale complessivo aree standards del capoluogo
(escluse zone PEEP preesistenti, i cui dati hon sono
specificati) = mq. 218.693, pari ad una dotazione pro-
capite media di 17,93 mq./ab., rispetto ai 12.196 abi-
tanti ipotizzati.

Frazione di Monacizzo:

— Zona A: 990 ma.

— Zona B1: 1.940 mgq.

— Zona B2: 8.510 mq.

Totale complessivo aree a standars della frazione
(escluse zone PEEP preesistenti ed escluse zone C1 e
C2 a carattere turistico- residenziale): mq. 11.440,
pari a una dotazione pro-capite media di 28,96
mgq./ab., rispetto ai 395 abitanti ipotizzati.

Totale complessivo comunale: 230.133 mq., pari a
18,28 mq./ab.

Nel merito si rappresenta, con specifico riferimento
ai comparti di zone omogenee residenziali di espan-
sione “‘Cl/a”’, **C1/b"”’ e PEEP/3, al’interno delle qua-
li non si riscontra il soddisfacimento degli standards
pubblici ex art. 3 D.M. 1444/68 nella misura minima
prescritta, che in fase di predisposizione ed approva-
zione dei relativi strumenti esecutivi (P.P. /o P. di L.
estesi all’intero comparto) dovra essere assicurato in
ogni caso - in termini reali - il reperimento e la cessio-
ne contestuale, nelle forme di legge, delle predette
aree destinate a standards pubblici, proporzionate al-
meno al parametro minimo di legge di 18 mq./ab. e
secondo il carico insediabile; occorre pertanto ricon-
fermare, nei termini indicati, la relativa prescrizione
gia inserita nelle N.T.A. delle zone ““C" con delib.
G.R. n. 351/97.

Per quanto attiene alle zone omogenee C2d e C2e,
per le stesse gli standards vanno comunque correlati al
carico insediabile, nel rispetto del DM 1444/68.

Per quanto attiene, inoltre, alle zone di tipo ““F" ex
art. 4, punto 5 del DM 1444/68, sono state previste le
seguenti zone omogenee:

— zone “'F1 - parchi urbani’’ per complessivi mg.
110.000, pari a circa 9 mq./ab. rispetto ai 12.591
abitanti ipotizzati per |'intero territorio comunale;

— zone "'F2 - area fieristica’’ per mq. 48.240;

— zone “'F3 - centro aperto per anziani’’ per ma.
18.760, pari a circa 1,5 mg/ab;

Nel merito, si rappresenta I'insufficienza delle zone
a parchi urbani, al fine del soddisfacimento del para-
metro di 15 mq./ab. fissato dal D.M. 1444/68, e |’ as-
senza di aree per I'istruzione superiore; peraltro, la
zona ‘‘F2 - areafieristica” & inconferente rispetto alle
tipologie di servizi previsti dal citato D.M..

Persiste pertanto la carenza di adeguate previsioni
in ottemperanza alle disposizioni dell’art. 4, punto 5
del D.M. 1444/68, con specifico riferimento ai servizi
innanzi richiamati (parchi urbani e istruzione supe-
riore); per sopperire a detta carenza I’ Amministrazio-
ne Comunale potra procedere, in fase successiva, a
specifiche varianti al P.R.G. per il reperimento di aree
idonee e sufficienti, allorquando risulti I’esigenza di
prevedere le attrezzature stesse (art. 4 - punto 5 DM
1444/68).

6. FASCIA COSTIERA

Come affermato nella Relazione di controdeduzio-
ni, in recepimento delle prescrizioni regionali sono
state stralciate tutte le aree esterne alla perimetrazione
delle zone del pregresso P. di F.; per le zone interne
alla predetta perimetrazione sono state riconfermate le
previsioni e norme proposte dal PR.G..

Per le restanti parti del territorio costiero e stata im-
posta la destinazione agricola; sono state inoltre indi-
viduate le aree sottoposte a tutela.

In particolare sono state riconfermate le seguenti
zone del PR.G. (pagg. 17-18 della Relazione di con-
trodeduzioni):

— zonhe Bta - Btb - Btc, rivenienti dalle zone B e dal-
le zone C3 del pregresso P. di F., nei limiti della
perimetrazione complessiva dello stesso P.F;

— zone Btr rivenienti dalle zone C3 del pregresso
PF., nei limiti di perimetrazione dello stesso;

— zone Ctra - Ctrb - Ctrc, rivenienti dalle zone C3
del pregresso P.F., nei limiti di perimetrazione;
nella zona Ctra € stato inoltre recepito quanto pre-
scritto dall’ispettorato Regionale Foreste, a punto
2 della nota n. 1647/94, con destinazione dell’ area
individuata a F1t-Parco;

— zone Ctc - Cte, riveninenti dalle zone C3 del pre-
gresso P. di F., nel limiti di perimetrazione;

— zona Dtb riveniente dalle zone C4 del pregresso
P.F., con conferma delle previsioni e prescrizioni
di cui a Piano Particolareggiato approvato con
parere CUR n. 21/93;

— zona Dtc riveniente dalle zone C4 del pregresso
P.F., con conferma delle previsioni e prescrizioni
di cui a Piano di Lottizzazione approvato con de-
libera C.C. n. 155 del 10-05-1983.

Per tutte le zone di espansione sono stati assunti i
parametri di 60 mc/abitanti-bagnanti e di 18 mq./abi-
tanti-bagnanti per aree a standards ex D.M. 1444/68;
gli stessi parametri sono stati assunti per le zone C1 e
C2 a carattere turistico-residenziale della frazione di
Monacizzo.

Si riscontra la necessita, anche per i comparti di
espansione a carattere turistico-residenziale denomi-
nati **C2/a’, ““‘C2/b” e **'C2/d"’ della frazione di Mo-
nacizzo e *'Ct/e"’ della Fascia Costiera, all’interno dei
qguali non si riscontra il soddisfacimento degli stan-
dards pubblici ex art. 3 del D.M. 1444/68 nella misura
minima prescritta, che in fase di predisposizione ed
approvazione dei relativi strumenti esecutivi (PP. e/lo
P. di L. esteso al’interno comparto) venga assicurato
in ogni caso - in termini reali - il reperimento e la ces-
sione contestuale, nelle forme di legge, delle predette
aree a standards pubblici, proporzionate nel rispetto
del DM 02-04-1968 n. 1444.

7. NORME TECNICHE DI ATTUAZIONE

Sono state recepite le prescrizioni, rettifiche ed inte-
grazioni di cui a punto 3.2 della relazione-parere
CUR, nei termini riportati nell’elaborato ‘*‘Norme tec-
niche di Attuazione’ di controdeduzioni.

Si rappresenta in ogni caso la necessita, per quanto
attiene alla disciplina delle zone di espansione sia re-
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sidenziali che turistiche, di ribadire in questa sede,
con apposita integrazione delle N.T.A., I’obbligo del
reperimento e della cessione delle aree a standards
pubblici nell’ambito delle stesse zone (come si pun-
tualizzera nel prosieguo).

8. REGOLAMENTO EDILIZIO

Sono state recepite le prescrizioni, rettifiche ed inte-
grazioni di cui a punto 3.3 della relazione-parere
CUR, nei termini riportati nell’ elaborato **Regolamen-
to Edilizio” di controdeduzione.

9. OSSERVAZIONI

In ordine alle osservazioni dei cittadini, nella rela-
zione di controdeduzioni viene specificato che sono
recepite le sole osservazioni accolte dai CUR (osser-
vazioni n. 4 e 19, accolte nei limiti e con le motivazio-
ni e specificazioni di cui a punto 3.4 della relazione-
parere del CUR).

Sulla scorta di quanto innanzi, pud procedersi alla
approvazione definitiva del PR.G. del Comune di Tor-
ricellain argomento, con I’ introduzione negli elabora-
ti delle seguenti prescrizioni conclusive.

A) Elaborati di controded. ed adeguamento adot-
tati con delib. C.C. n. 85 del 12-11-1998

In detti elaborati si inserisce, in calce, quanto se-
gue:

“Il presente elaborato ha valenza meramente espli-
cativa delle previsioni e norme del PR.G. cosi come
modificate ed integrate a seguito della delibera di GR
n. 351/97, delle controdeduzioni ed adeguamenti adot-
tati con la deliberadi C.C. n. 85/98 e delle determina-
zioni conclusive regionali, e non sostituisce il corri-
spondente elaborato adottato del Comune di Torricella
con delibera di C.C. n. 160/90.

Il presente elaborato, inoltre, vale nei limiti di ade-
guamento e controdeduzioni alle prescrizioni regionali
di cui ala delibera di GR n. 351/97, non risultando
ammissibile - nella presente fase - acuna ulteriore
modificazione dell’ azzonamento, delle norme e delle
previsioni del PRG come in precedenza adottato.”

B) Tavola n. 11 - Centro Urbano, adottata con
delib. C.C. n. 85 del 12-11-1998

Si inserisca quanto segue:

1. Stante il riscontrato sovradimensionamento del
settore residenziale, sono stralciati dalle previsioni in-
sediative di Piano i comparti residenziali di espansio-
ne denominati “‘C2/a’, *'C2/b”’ e **C2/c”" ed il com-
parto ‘“‘“PEEP/1; i relativi suoli vengono tipizzati
come zona agricola “‘E’’; per quanto attiene ai com-
parti di espansione residenziale C2d e C2e, gli stessi
sono confermati secondo le previsioni del PRG adot-
tato.

2. Per quanto attiene in particolare ai comparti resi-
denziali di espansione denominati *‘Cl/a”’, ““Cl/b" e
““PEEP/3, al’interno dei quali non si riscontra il sod-
disfacimento degli standards pubblici ex art. 3 del
D.M. 1444/68, si prescrive che in fase di predisposi-
zione ed approvazione dei relativi strumenti esecutivi
(PP. €/o P di L. estesi al’interno comparto) dovra es-
sere assicurato in ogni caso - in termini reali - il repe-
rimento e la cessione contestuale, nelle forme di leg-

ge, delle predette aree a standards pubblici, proporzio-
nate almeno a parametro minimo di legge di 18
mag/ab.

3. Per quanto attiene ai comparti C2d e C2e, dli
standards ex DM 1444/68 vanno correlati a carico in-
sediabile.”””’

C) Tavole n. 12 - Frazione di Monacizzo e n. 13 -
Fascia Costiera, adottate con delib. C.C. n. 85 del
12-11-1998.

Si inserisce quanto segue:

““Per quanto attiene in particolare ai comparti turi-
stico- residenziali di espansione denominati ‘‘C2/a’,
“C2/b’ e "“C2/d’ della Frazione di Monacizzo e
“Ct/e"’ della Fascia Costiera, all’interno dei quali non
si riscontra il soddisfacimento degli standards pubbli-
ci ex art. 3 del D.M. 1444/68, si prescrive che in fase
di predisposizione ed approvazione dei relativi stru-
menti esecutivi (P.P. e/lo Pdi L. estesi all’interno com-
parto) dovra essere assicurato in ogni caso - in termini
reali - il reperimento e la cessione contestuale, nelle
forme di legge, delle predette aree a standards pubbli-
Ci, proporzionate secondo il D.M. 1444/68"""

D) Norme tecniche di Attuazione, testo adottato
con delib. C.C. n. 85 del 12-11-1998

Si inserisce quanto segue:

1. Le disposizioni normative delle zone “C2/a”,
“C2/b’, 'C2/c” e *PEEP/1" del capoluogo sono sop-
presse, in quanto afferenti a zone stralciate.

2. Le disposizioni normative di tutte le zone di
espansione residenziale del capoluogo (zone Cl/a,
Cl/b, C2/d, C2/e, PEEP/2 e PEEP/3) e turistico-resi-
denziali della Frazione di Monacizzo e della Fascia
Costiera (zone “‘C1"”, “C2/a’, "“C2/b”, “C2/c’,
“Cc2/d’, Ct’, Ctlra’, “‘Ct/rb”’ e **Ct/rc’’") sono inte-
grate in calce come segue:

“In fase di predisposizione ed approvazione dei re-
lativi strumenti esecutivi (P.P. e/o P. di L. estesi all’in-
tero comparto) dovra essere assicurato in ogni caso -
in termini reali - il reperimento e la cessione conte-
stuale, nelle forme di legge, delle aree a standards
pubblici, proporzionate almeno a parametro minimo
di legge 18 mg/ab’.

E) Osservazioni

1. Si conferma I'accoglimento delle osservazioni
n.4 e n.10, nei limiti e con le motivazioni e specifica-
zioni di cui a punto 3.4 delle relazione-parere in data
11-06-96 del Comitato Ristretto.

2. Si conferma il rigetto di tutte le altre osservazio-
ni. Risulta inoltre pervenuta direttamente all’ A ssesso-
rato, nelle more della definizione del presente provve-
dimento, una osservazione proposta dalla Sig.ra Gina
Longo e Ing. P. Bianchi, concernente le medesime os-
servazioni, in sostanza, gia prodotte all’Amm.ne Co-
munale in sede di pubblicazione degli atti ed oggetto
di determinazioni comunali e successive regionali (de-
libera G.R. n. 351/97). In proposito, si rinvia a quanto
giadeciso con ladelib. G.R. n. 351/97, rilevandosi pe-
raltro la improponibilita, in questa fase conclusiva, di
nuove osservazioni.

In ordine, infine, alle disposizioni di legge in mate-
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ria di beni soggetti ad ‘‘usi civici’’, si precisa che il
territorio del Comune di Torricella non risulta interes-
sato (per quanto € possibile riscontrare dagli elaborati
del PUTT regionale del paesaggio e dei beni ambien-
tali, adottato con delibera di GR n. 6496 dell’ 11-10-
1994) da suoli sottoposti ai citati ‘‘usi civi’.

Tutto cio premesso, si propone ala Giunta di appro-
vare definitivamente il Piano Regolatore Generale del
Comune di Torricella, adottato con deliberadi C.C. n.
160/90, n. 26/91 e n. 85/98 (controdeduzioni), con
I’introduzione negli atti delle prescrizioni di cui ala
delibera G. R. n. 351 dell’11-02-1997, integrate €/o
modificate in maniera conclusiva nei termini sopra ri-
portati ai punti A, B, C, e D e con le esaustive decisio-
ni in ordine alle osservazioni di cui a punto E".

IL PRESENTE PROVVEDIMENTO APPARTIE-
NE ALLA SFERA DELLE COMPETENZE DELLA
GIUNTA REGIONALE COSI COME PUNTUAL-
MENTE DEFINITE DALL'ART. 4 - COMMA 4&°
DELLA L.R. 7/97, PUNTO “d)” ED HA NATURA
DI ORDINARIA AMMINISTRAZIONE.

“ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUl ALLA
L.R. N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED IN-
TEGRAZIONI:

NON COMPORTA ALCUN MUTAMENTO QUA-
LITATIVO O QUANTITATIVO DI ENTRATA O DI
SPESA, NE A CARICO DEL BILANCIO REGIO-
NALE NE A CARICO DEGLI ENTI PER | CUI DE-
BITI, | CREDITORI POTREBBERO RIVALERSI
SULLA REGIONE”

L’ Assessore, sulla base delle risultanze istruttorie
sopra riportate, propone ala Giunta |I’adozione del
conseguente atto finale.

LA GIUNTA

UDITA larelazione dell’ Assessore al’ Urbanistica,
Assetto del Territorio ed E.R.P;;

VISTA la dichiarazione posta in calce a presente
provvedimento dal Funzionario Istruttore e dal Diri-
gente del Settore;

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;

DELIBERA

— DI APPROVARE la relazione dell’ Assessore
all’Urbanistica, Assetto del Territorio ed E.R.P.
nelle premesse riportate;

— DI APPROVARE DEFINITIVAMENTE, di con-
seguenza, ai sensi dell’art. 16 della L.r. 56/80 e
per le motivazioni espresse nella stessa relazione
nelle premesse riportata, il Piano Regolatore Ge-
nerale del Comune di Torricella, di cui alle delibe-
re di CC. n. 160/90, n. 26/91 e n. 85/98, con I'in-
troduzione negli atti delle prescrizioni di cui ala
delibera G.R. n. 351 dell’11-02-1997, integrate
e/o modificate in maniera conclusiva nei termini
riportati in relazione ai punti A, B, C e D, che qui
per economia espositiva si intendono integralmen-
te trascritti;

— DI CONFERMARE, in ordine alle osservazioni
presentate dai cittadini, quanto gia determinato
con delibera G.R. n. 351/97, secondo quanto so-
pra riportato al punto E, ed in particolare:

- di confermare |’ accoglimento delle osservazioni
n. 4 en. 10, nei limiti e con le motivazioni e spe-
cificazioni di cui a punto 3.4 dellarelazione-pare-
re in data 11-06-1996 del Comitato Ristretto;

- di confermare il rigetto di tutte le altre osserva-
zioni:

— DI DEMANDARE a competente Assessorato
all’Urbanistica la comunicazione del presente
provvedimento al Comune di Torricella, per gli
ulteriori adempimenti di competenza;

— DI DICHIARARE che il presente provvedimento
non € soggetto a controllo a sensi legge n.
127/1997.

I Segretario della Giunta
dr. Romano Donno

Il Presidente della Giunta
prof. Salvatore Distaso

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
9 maggio 2000, n. 601.

Massafra (TA) - LL.RR. 34/94 e 8/98 L.s. 142/90.
Accordo di programma per la realizzazione di un
complesso Turistico- Alberghiero da parte delle
Sigg.re Ciaurro Giovanna e Filomena Laterza.

L’ Assessore Regionale all’ Urbanistica, Assetto del
Territorio ed E.R.P, sulla base dell’istruttoria espleta-
ta dal responsabile del procedimento e confermata dal
Dirigente del Settore Urbanistico riferisce quanto se-
gue.

““La Legge regionale 19 Dicembre 1994 n. 34
““Accordo di Programma per la realizzazione di strut-
ture nel settore industriale, artigianale, agricolo , turi-
stico e alberghiero cosi come modificata ed integrata
dallaL.R. n. 8 del 28-1-1998, al fine di incentivare la
ripresa economica ed occupazionale nel territorio co-
munale, consente ai Sindaci interessati di produrre
istanza a Presidente della G.R. per la definizione, ai
sensi dell’art. 27 della legge 8 Giugno 1990 n. 142 di
un Accordo di Programma per la redlizzazione di
complessi produttivi nei predetti settori, che attivino
immediatamente livelli occupazionale non inferiori a
10 addetti per produttivita.

La sottoscrizione dell’ Accordo di Programma, che
dovra essere autorizzato dalla Giunta Regionale, € am-
missibile solo nel caso in cui lo strumento urbanistico
vigente ‘‘non prevede aree idonee e sufficienti con de-
stinazione specifica operante e giuridicamente effica-
ce per le opere da realizzare, 0 sia indispensabile
I’ampliamento di strutture esistenti in aree contigue
non aventi la stessa destinazione’.

In attuazione delle citate disposizioni di legge il
Sindaco del Comune di Massafra, su delega delle
G.M. giusta delibera n. 313 del 14-5-1999, ha richie-
sto a Presidente della G.R. la definizione di un “*Ac-
cordo di Programma per la realizzazione, da parte del-
le sigg.re Ciaurro Giovanna e Laterza Filomena, di un
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complesso Turistico-Alberghiero, con I'impiego di n.
71 addetti, inviando con nota 13862 del 9-6-1999 gli
elaborati progettuali dell’intervento proposto.

Con la stessa nota 13862/99 I' Am/ne Comunale ha
trasmesso copia degli elaborati progettuali alle So-
vrintendenze di BB.AA.SS. della Puglia di Bari per il
parere di competenza essendo |’ area sottoposta a vin-
colo paesaggistico ex lega 1497/39, inoltre con nota
13863 del 3-6-1999 il Comune trasmetteva copia degli
stessi atti progettuali all’ispettorato Ripartimentale
della foresta di Taranto per il nulla-osta ai sensi del
r.d.l. 3267/23 in quanto I’ area d'intervento risulta sot-
toposta a vincolo idrogeol ogico.

In merito si precisa che, I’ispettorato Ripartimentale
della foreste di Taranto con nota n. 2031 Tec 1.3 del
25-11-1999 trasmetteva al comune di Massafra (suc-
cessivamente inviata dal comune all’ Assessorato con
nota n. 2612 2-2-2000) il provvedimento dirigenziale
n. 937 del 21-11-1999 con cui rilasciava il nulla-osta,
ai sensi del R.D.1. n. 3267/23, condizionato al rispetto
di quanto riportato ai punti 1-2-3-4-5 e 6 dell’ atto di-
rigenziale innanzi richiamato; la Sovrintendenza ai
BB.AA.SS. della Puglia di Bari con nota n. 25878 del
4-11-1999 (trasmessa per conoscenza a presidente
della G.R.) esprimeva, sotto |'aspetto paesaggistico
perplessita e riserve circa la possibilita di portare a
buon fine I'iniziativa, in quanto la soluzione proget-
tuale comportava per tipologia, collocazione ed altez-
ze dterazioni a sito d'intervento.

A tal proposito, a seguito di riproposizione di una
soluzione progettuale alternativa concordata con la
Sovrintendenza, quest’ultima con nota n. 33974/99
del 25-1-2000 ha espresso parere favorevole alla nuo-
va soluzione progettuale, per la realizzazione del cen-
tro turistico-alberghiero.

In relazione a quanto sopra, I'Am/ne Com/le di
Massafra con nota n. 2612/2000 del 2-2-2000 ha tra-
smesso i nuovi elaborati grafici approvati dalla So-
vrintendenza, in sostituzione delle tavole di progetto
originarie, inviate con nota n. 13862/99, nonché copia
del parere favorevole della Sovrintendenza prot. n.
33974/99 del 25-1-2000 e copia del parere favorevole
dell’ispettorato ripartimentale delle foreste di Taranto,
giusta determina dirigenziale n. 937 del 21-11-1999,
alegata alla nota n. 2031 Tec. 1.3 del 25-11-1999.

Pertanto gli elaborati progettuali definitivi oggetto
del presente accordo di Programma risultano:

1. Piano occupazionale;

2. Relazione tecnica illustrativa;

3. Stralcio della planimetria generale in scala
1:1000 (tav. integrativa);

4. Stralcio della planimetria catastale in scala
1:1000 (tav. integrativa);

5. Pianta generale dell’intervento in scala 1:1000
(tav. integrativa);

6. Pianta assonometria progetto hotel, centro turisti-
co, culturale, congressi (tav. integrativa);

7. Pianta zona centrale piano terra in scala 1:200
(tav. integrativa);

8. Pianta zona centrale 1° piano in scala 1:200;

9. Sezione zona centrale piano terra in scala 1:200
(tav. integrativa);

10. Pianta villa con suite in scala 1:100;

11. Pianta discoteca - pub - pizzeria in scala 1:200;

12. Pianta centro culturale 1:200;

13. Pianta sezione prospetto hotel, nucleo centrale,
in scala 1:100 (tav. integrativa);

14. Pianta progetto edificio dependance in scala 1:
100;

15. Pianta generale urbanizzazioni in scala 1:1000
(tav. integrativa);

16. Elaborato fotografico;

17. Relazione geologica;

18. Estratti di documenti tematici del PUTT/pba;

19. Schema di convenzione;

20. Scheda esplicativa delle U.P. e delle U.S. relati-
ve alla proposta;

21. Verificain relazione ai vincoli.

Dall’esame degli atti trasmessi, si evince che I'in-
tervento proposto interessa una superficie di circa
65528 mq. al lordo delle aree da cedere ai sensi dei
D.M. 1444/68.

La zona su cui ricade I'intervento risulta tipizzata
““zona agricola b1’ dal PF. vigente, ed & assoggettata
a vincolo idrogeologico e paesaggistico.

Detta area individuata in catasto al FG. 38 particelle
3-4-31-34- 35-42 risulta ubicata sulla strada statale **7
Appia’ Taranto-Bari in contrada Palombaro.

Dalla documentazione trasmessa, dal Comune di
Massafra, ed in particolare dalla relazione illustrativa,
cosi come integrata dalla relazione tecnica integrativa,
si rileva che I’intervento o caratterizzato dai seguenti
indici e parametri:

UBICAZIONE SUP. VOLUME N.APP/ POSTI
COPERTA mc STANZE LETTO
mq
A zona centrale 5000 30000 - -

(cucina, salette, sala
1 e 2 ristoranti)

B centro culturale 600 5000 - -

C hotel 800 5000 56 116
D dependance 1620 10400 (24x4) (64x4)
= 96 = 256

E villa 380 2600 11 16

F negozi/lab. artig. 600 2000 - -

G discot/pub/pizzeria 1300 6500 - -

10.300 61500 163 388

RIEPILOGO

Superficie impianti sportivi 3.630 mq
Superficie a prato (parco) 38.800 mq
Superficie piscina 400 mq
Superficie a piazzale e strade 9.100 mq
Superficie a parcheggi pubblici 2.945 mq
Superficie fabbricati 10.900 mq
Superficie servizi 353 mq

Totale 65.528 mq

Superficie asservita e pertinenza del complesso turi-
stico aberghiero 65.528 mq i.f.f. 61.500/65.528 =
0.938 mc/mq



4124 Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 84 del 26-7-2000

Superficie coperta mqg. 10.300/65.528 = 16%

Superficie complessiva coperta per corpo di
fabbrica e per numero di piani:

UBICAZIONE SUP. COPERTA

A zona centrale (cucina, salette, sale 1 e 2 e ristoran-
te):

piano terra 5.000 mq
piano cantina 1.000 mq
piano primo 1.500 mq
Totale zona centrale 7.530 mq
B centro culturale 1.200 mq
C hotel 56 stanze 1.600 mq
D dependance 96 stanze 3.600 mq
E villa 800 mq
Totale ricettivita 7.200 mq
F negozi/lab. artig. 600 mq
G discotecalpub/pizzeria 1.300 mq
H servizi 353 mq
Totale 2.253 mq
TOTALE COMPLESSIVO 16.953 MQ

Gli standard urbanistici, da reperirsi, a sensi
dell’art. 6 punto 2 del D.M. 2-4-1968 risultano essere
Pari a mg. 16.953 x 80/100 = mq. 13.563.

Il progetto presentato dalle sig. re Ciaurro Giovanna
e Laterza Filomena € indirizzato ad esaurire esigenze
diverse, (cosi come specificato nella relazione tecni-
ca), che si possono sintetizzare in turismo: culturale,
religioso, di massa, d' affari, giovanile ed estero; per-
tanto I'impianto turistico-alberghiero verra utilizzato
per tutto I’anno.

Per quanto attiene alle particolari condizioni pre-
senti dalle citate Il.rr. n. 34/94 e 8/98, ai fini dell’am-
missibilita dell’intervento alla stipula di apposito Ac-
cordo di Programma, degli atti trasmessi dell’ Amm/ne
Comunale di Massafra, ed in particolare dalla certifi-
cazione predisposta dall’ U.T. e sottoscritta dal sinda-
co, allegate alle delibera di G.M. n. 313 del 14-5-1999
si rileva testualmente;

“romissis. ...

L'area d'intervento € gia stata asservita per la rea-
lizzazione di n. 2 capannoni agricoli realizzati con
concessione edilizia n. 31 del 29-3-1989. Successiva-
mente per tali capannoni e stata richiesta ed ottenuta
concessione edilizia in sanatoria n. 78 del 20-11-1996
per cambio di destinazione ad attivita commerciale:
per tale asservimento con nota n. 11226 del 6-5-1999,
le sigg-re CIAURRO e LATERZA hanno dichiarato di
volerle svincolare per redizzare I intervento proposto,
impegnandosi a vincolare altre di uguale superficie e
destinazione.

Per il disposto del comma 2 dell’art. 1 L.R. n. 34/94
I"accordo di programma & ammissibile solo se lo stru-
mento urbanistico vigente non dispone di aree idonee
e sufficienti con destinazione specifica operante e giu-
ridicamente efficace e pertanto si € proceduto ad una
verifica del P. di F. con riferimento ale previsioni di
piano ed ala relativa situazione giuridica ed & emerso

quanto segue:

a) Il Comune di Massafra € dotato di Programma di
Fabbricazione approvato con D.P.R. n. 170 del 27-
1-1973, nonché del Programma di Fabbricazione
della Fascia Costiera approvato con delibera G.R.
n. 3374 del 5-5-1980 e n. 7548 del 5-8-1981;

b) Inoltre, nel P. di F. del 1973 veniva prevista
un’ area estesa 556 ettari denominata ‘*‘COLLINE
E BOSCHI" entro cui si prevede la possibilita di
realizzare gli interventi per attrezzature pubbliche
o di uso pubblico e per servizi; zone per campeg-
gi; zone per edilizia unifamiliare. Per tale zona il
C.C. ha adottato, uno studio programmatico preli-
minare con delibera n. 7 del 9-1-1997.

c) Per quanto riguarda la situazione giuridica di tali
zone, tenuto conto anche delle precisazioni emana-
te dalla Regione Puglia e contenute nelle “‘Linee
Guida’ per I’applicazione della L.R. n. 34/94 inte-
grata dalla L.R. 8/98, si precisa che per quanto
concerne la fascia costiera, pur essendovi esplicite
previsioni e disponibilita di aree nelle zone *‘com-
promesse soggette a PL."" per insediamenti alber-
ghieri o di tipo alberghiero e nelle zone “‘libere
soggette a PL."" per ricettivita turistico-residenzia-
le o alberghiera o di uso alberghiero, a tutt’ oggi
non vi sono, pur se adottati dal C.C., Strumenti
Urbanistici Esecutivi.

L’intervento proposto, infine, non puo trovare alo-
cazione nella‘‘Zona Terziaria’ dove la normativa pre-
vede unicamente |la realizzazione di motels””’.

Inoltre la stessa Am/ne Com/le con la nota inte-
grativa n. 2612 del 2-2-2000 sull’ammissibilita
dell’intervento ha chiarito testualmente quanto se-
gue:

“**Si chiarisce altresi, per la definizione dell’ Ac-
cordo di Programma, che nel vigente strumento ur-
banistico, per dimensioni e proprieta, non vi sono al
momento disponibili aree giuridicamente efficienti
inoltre, pur se previste aree a destinazione turistica,
le stesse per carenza dello strumento urbanistico
esecutivo non sono idonee a consentire I’ intervento
proposto’ .

In relazione a quanto prospettato dal Comune di
Massafra si pud quindi accogliere la richiesta di ac-
cordo di programma finalizzato alla realizzazione di
una struttura alberghiera in area non avente destina-
zione turistico-alberghiera, ricorrendo le disposizioni
di cui a comma 2 dell’art. 1 della L.R. n. 34/94.

In particolare, si ritiene di dover eliminare la previ-
sione del cosiddetto Centro Culturale, non rientrante
nelle fattispecie contemplate dalla L.R. n. 34/94.

Quanto innanzi comportera lavariante allo strumen-
to urbanistico vigente nell’ area interessata dall’inter-
vento da ‘‘zona agricola b1’ azona ‘‘per insediamenti
turistico-alberghieri’’ onde consentire la realizzazione
dell’intervento proposto dalle sigg.re Ciaurro Giovan-
na e Laterza Filomena.

Dal punto di vista tecnico-urbanistico si osserva
quanto segue:

1. Per quanto attiene agli standards, (individuati
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nella planimetria integrativa, sistemazione generale in
scala 1:1000), nella misura di mq. 6528 gli stessi do-
vranno essere integrati fino a raggiungimento della
quantita prevista dall’ art. 5 punto 2 del d.M. 2-4-1968
(80mq./100mg. di superficie lorda di pavimento ed
edifici previsti), trattandosi nel caso specie di inter-
vento assimilabile ad attivita terziaria; detta area a
standards dovra essere pertanto integrata di ulteriori
mg. 7.035 (13.563 -6.528).

2. Le strutture previste da classificare come residen-
ze turistico-alberghiere saranno sottoposte, in fase at-
tuativa, ale disposizioni della L. R. n. 11 dell’1-2-
1999.

Sotto I’aspetto paesaggistico, a cui |'area risulta
sottoposta, preso atto del parere favorevole espresso
dalla soprintendenza per quanto di competenza, e in
relazione alle modifiche apportate all’ originario pro-
getto dalla Sovrintendenza, a corpo di fabbrica
dell’ hotel riproposta non piu a torre con atrio interno,
ma con una sistemazione con corpi di fabbrica indi-
pendenti collegati da percorsi esterni diminuendo I’ al-
tezza del corpo di fabbrica a soli due piani, rispetto ai
5 piani originari con conseguente riduzione della vo-
lumetria di mc 2000, inoltre risultano eliminate le for-
me fantasiose dei gazebi di foggia orientaleggiante,
sostituite con tetti di tipo piano, piu adatti allo stato
dei luoghi; nonchéi previti giochi d’acqua. Pertanto si
ritiene che I’impostazione progettuale riproposta, sia
per tipologia che per sistemazione non altera e né sna-
turalo stato dei luoghi. Resta inteso che sia rilasciato
in fase attuativa il nulla-osta ai sensi del D.L.vo
490/99.

In relazione a quanto sopra rappresentato, si ritiene
che per I'intervento proposto dalle sigg.re Ciaurro e
Laterza sussistano tutte le condizioni previste dalle
LL.RR. n. 34/94 e n. 8/98 per procedere alla sottoscri-
zione dell’ Accordo di Programma per la realizzazione
dell’intervento stesso in variante allo strumento urba-
nistico vigente, secondo lo schema allegato a presen-
te provvedimento.

L'intervento dovra essere comunque subordinato
alle seguenti condizioni.

1) Obbligo da parte delle ditta interessata di accollo
di tutti gli oneri relativi ale opere di urbanizzazione
primaria, nonché delle relative aree a parcheggio a
servizio dell’insediamento;

2) La previsione di idonea e formale garanzia da
parte delle sigg.re Ciaurro e Laterza in ordine al man-
tenimento di nuovi livelli occupazionali (n. 71 addetti)
previsti e dalla destinazione d’'uso degli immobili per
un periodo non inferiore a 5 anni della data di avvio
della attivita produttiva nell’ ambito della nuova strut-
tura di progetto.

3) Per quanto riguarda le aree destinate a standards
urbanistici, le stesse vanno reperite nell’ambito della
complessiva zona oggetto di intervento, ai sensi di
guanto disposto dal D.M. n. 1444/68 art. 5 punto 2 (80
mq/100 mq di superficie lorda di pavimento di edifici
previsti), e secondo le quantita in precedenza riportate
(in totale mg. 13.563).

4) Inalienabilita delle singole unita residenziali turi-
stiche-alberghiere.

5) Siano vincolati, per i due capannoni agricoli rea-
lizzati inseguito alla concessione edilizian. 31 del 19-
3-1999 e successive C.E. in sanatoria n. 78 del 20-11-
1999, dtre aree di uguale superfici e destinazione
(cosi come previsto nella relazione-scheda di valuta-
Zione sottoscritta dal Sindaco);

6) Rispetto di quanto prescritto dalla Sovrintenden-
za a BB.AA.SS. della Puglia di Bari con la nota
33974 del 25-1-2000, per quanto attiene al vincolo
paesaggi stico;

7) Rispetto di tutte le condizioni riportate nella de-
termina n. 937 del 16-11-1999 dell’ I spettorato Ripar-
timentale delle foreste di Taranto per quanto attiene al
vincolo idrogeologico.

8) Eliminazione del cosiddetto centro culturale.

L’intervento comporta come gia detto variante allo
strumento urbanistico vigente nei termini di ‘‘zona per
insediamento Turistico-Alberghiero’” con indici e pa-
rametri urbanistico edilizi come rivenienti dal proget-
to in atti e pertanto I’ Accordo di Programma sotto-
scritto dovra essere ratificato, cosi come previsto
dall’art. 27 - 5° comma dellalegge n. 142/90, dal Con-
siglio Comunale entro e non oltre 30 giorni dalla sot-
toscrizione dello stesso e, successivamente, dovra es-
sere approvato con proprio decreto dal Presidente del-
la G.R.

In relazione a quanto sopra riferito e con le condi-
zioni di cui innanzi si ritiene chela G.R., in attuazione
dellaL.R. n. 34 del 19-12-1994 cosi come modificata
ed integrata dalla L.R. n. 8 del 20-01-1998, possa au-
torizzare il Presidente della G.R. ala sottoscrizione
dell’ Accordo di Programma richiesto dal Sindaco del
Comune di Massafra.

Il citato Accordo di Programma potra essere redatto
sulla base dello schema allegato a presente provvedi-
mento.

Infine si da atto, sulla scorta degli atti (PUTT/PBA)
che le aree interessate dall’ intervento non sono grava-
te da vincoli di uso civico e pertanto non sono appli-
cabili le disposizioni dellaL.R. 7/98 € ha natura di or-
dinaria amministrazione.

Il presente povvedimento appartiene alla sfera delle
competenze della Giunta Regionale cosi come pun-
tualmente definite dall’art. 4 - comma 4 - lettera €)
della L.R. 4-2-1997 n. 7.

“ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUl ALLA
L.R. N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED IN-
TEGRAZIONI:

NON COMPORTA ALCUN MUTAMENTO QUA-
LITATIVO O QUANTITATIVO, DI ENTRATA O DI
SPESA NE A CARICO DEL BILANCIO REGIONA-
LE NE A CARICO DEGLI ENTI PER | CUI DEBITI
| CREDITORI POTREBBERO RIVALERS|I SULLA
REGIONE"

L' Assessore sulla base delle risultanze istruttorie
come innanzi illustrate propone alla Giunta I’ adozione
del conseguente atto finale.
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LA GIUNTA

— Udita la relazione e la conseguente proposta
dell’ Assessore;

— Viste la dichiarazione posta in calce a presente
provvedimento dal responsabile del procedimento
e dal Dirigente del Settore:

— A voti unanimi e palesi espressi nei modi di leg-
ge

DELIBERA

Di autorizzare, per le considerazioni e con le con-
dizioni di cui alla narrativa che precede e sulla base
dello schema allegato, il Presidente della G.R. alla
sottoscrizione dell’ Accordo di Programma ai sensi
della L.R. 129-12-1994 n. 34 integrata e modificata
dalla L.R. n. 8 del 28-01-1998 cosi come richiesto
dal Sindaco del Comune di Massafra per la realizza-
zione, in variante allo strumento urbanistico genera-
le vigente, da parte delle sigg.re Ciaurro e Laterza
per la realizzazione di un complesso Turistico-Al-
berghiero ubicato nel territorio comunale di Massa-
fra;

— Di dichiarare che il presente provvedimento non &
soggetto a controllo, ai sensi dell’art. 17 comma
32 della L. 15-5-1997 n. 127.

I Segretario della Giunta
dr. Romano Donno

Il Presidente della Giunta
prof. Salvatore Distaso

ACCORDO DI PROGRAMMA

Trala Regione Puglia, rappresentata dal Presiden-
te pro-tempore dalla Giunta Regionale prof. Salva-
tore DISTASO e il Comune di Massafra rappresen-
tato dal Sindaco Dott. Cofano Giuseppe in attuazio-
ne dellal.r. 19-12-1994 n. 34 cosi modificata ed in-
tegratadallal.r. n. 8 del 28-01-1998 la realizzazione
del complesso Turistico-Alberghiero nel Comune di
Massafra da parte delle sigg.re Ciaurro Giovanna e
Laterza Filomena.

PREMESSO:

a) Chelal.r. 19 dicembre 1994 n. 34 cosi come mo-
dificata dalla |.r. 28-01-1998 n. 8 prevede che, al
fine di incentivare I’ occupazione nel settore pro-
duttivo a carattere industriale, artigianale, turistico
ed alberghiero i Sindaci dei Comuni interessati
possono chiedere al Presidente della Giunta Re-
gionale la definizione di un ““Accordo di Program-
ma’ a sensi dell’art. 27 della Legge 8 Giugno
1990 n. 142 per |’ autorizzazione alla realizzazione
di complessi produttivi che attivino immediata-
mente livelli occupazionali non inferiori a 10 ad-
detti per unita produttiva;

b) Che la sottoscrizione dell’ Accordo, che dovra es-
sere autorizzato dalla Giunta regionale, € ammissi-
bile soltanto se lo strumento urbanistico vigente
non prevede maree idonee con destinazione speci-
fica operante e giuridicamente efficaci o sia indi-

spensabile I'ampliamento di strutture esistenti in
aree contigue non destinate alle attivita industriali,
artigianali, turistico ed aberghiero;

c) Che, a sensi del quarto e quinto comma del ri-
chiamato art. 27 dellalegge 8 Giugno 1990 n. 142,
I"accordo di Programma, se ratificato nei successi-
vi 30 giorni dal Consiglio Comunale, ed approvato
con decreto del Presidente della regione, determi-
na anche variante agli strumenti urbanistici vigen-
ti.

CONSIDERATO

a) chelesigg.re Ciaurro Giovanna e Laterza Filome-
na hanno in programma la realizzazione nel terri-
torio del Comune di Massafra di un complesso Tu-
ristico-Alberghiero;

b) che ricadendo I'intervento in area non avente de-
stinazione turistico-alberghiera e come tale non
consente la realizzazione della stessa struttura, il
Sindaco del Comune di Massafra ha richiesto a
Presidente della Giunta Regionale la definizione,
in attuazione delle citate l.r. 19-12-1994 n. 34 el.r.
8 del 28-01- 1998, di apposito Accordo di Pro-
gramma per la realizzazione del complesso turisti-
co-aberghiero da parte delle sigg.re Ciaurro e La-
terza in variante alla strumentazione urbanistica
vigente.

PRESO ATTO

Dalla documentazione trasmessa dal Sindaco di
Massafra:

a) che nel vigente strumento urbanistico, per dimen-
sioni e proprieta, non vi sono disponibili a mo-
mento aree giuridicamente efficienti; inoltre, pur
se previste aree a destinazione turistica, le stesse,
per mancanza dello strumento urbanistico esecuti-
VO, Non sono idonee a consentire I’ intervento pro-
posto.

Poiché I'area di intervento e classificato comungue
zona agricola bl si rende necessaria la variante alla
predetta strumentazione urbanistica vigente per con-
sentire la realizzazione proposta dalle sigg.re Ciaurro
e Laterza;

b) che I'area individuata risulta essere censita in ca-
tasto terreni in agro di Massafra a foglio n. 38
particellen. 3-4-31-34-35- 42 ed & posizio-
nata a ridosso della strada statale ‘7 Appia’ Ta
ranto-Bari in Contrada **Palombaro’.

c) Che detta area risulta interessata da vincolo pae-
saggistico ex legge 1497/39, e da vincolo idrogeo-
logico forestale ex R. D. 30-12-1923 n. 3267;

d) Per quanto concerne le U.P. e U.S,, la zona risulta
priva di tutte le urbanizzazioni;

e) Chelesigg.re Ciaurro e Laterza si sono impegnate
alarealizzazione di tutte le opere di urbanizzazio-
ne primaria e secondarie, necessarie a complesso
Turistico-Alberghiero ed ha assicurato I’ occupa-
zione aregime nell’ attivita di un numero di addetti
pari a 71 unita;
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f) Chelesigg.re Ciaurro e Laterza si sono impegnate
con I’Am/ne Com/le avincolare altre aree di ugua-
le superficie e destinazione da asservire ai due ca-
pannoni gia realizzati a seguito della concessione
edilizian. 31 del 29-3-1989 e C.E. in sanatoria n.
78 del 20-11-1996, in sostituzione dell’area di in-
tervento precedentemente asservita a tali opere;

g) Che il progetto risulta aver acquisito il parere fa-
vorevole dell’ispettorato Ripartimentale delle Fo-
reste di Taranto giusta determina dirigenziale n.
937 del 21-11-1999 sotto I’ aspetto idrogeol ogico-
forestale;

h) Chelo stesso progetto risulta munito del parere fa-
vorevole della Sovrintendenza ai BB.AA.SS. della
Puglia di Bari, con nota n. 33974/99 del 25-1-
2000 per quanto attiene agli aspetti paesaggistici.

VISTA

Ladeliberazionen....del ....... con laqualela
G.R. haautorizzato il Presidente della G.R. alla sotto-
scrizione dell’ Accordo di Programma chiesto dal Sin-
daco del Comune di Massafra ai sensi della citata l.r.
19 dicembre 1994 n. 34 cosi come modificata ed inte-
gratadallal.r. n. 8 del 28-01-1998 per la realizzazione
dell’intervento da parte delle sigg.re Ciaurro e Later-
za.

TUTTO CIO PREMESSO

Le parti come sopra costituite convengono quanto
segue:

1. Le premesse costituiscono parte integrante e so-
stanziale del presente Accordo di Programma.

In attuazione della l.r. 19 dicembre 1994 n. 34 cosi
come modificata dallal.r. 28-01-1998 n. 8, la Regione
Puglia e il Comune di Massafra con la sottoscrizione
del presente Accordo di Programma autorizzano, per
quanto di rispettiva competenza, la realizzazione da
parte delle sigg.re Ciaurro e Laterza del complesso
Turistico-Alberghiero nel Comune di Massafrain va-
riante alla strumentazione urbanistica vigente. 1l com-
plesso, a carattere turistico-alberghiero ricade in
““Zona agricola b1’ del vigente strumento urbanistico
del Comune di Massafra.

Per una migliore identificazione del programma co-
struttivo e dell’ area dell’ intervento, a presente Accor-
do di Programma vengono allegati i seguenti elaborati
grafici:

1. Piano occupazionale;

2. Relazione tecnica illustrativa;

3. Stralcio della planimetria generale in scala
1:1000 (tav. integrativa);

4. Stralcio della planimetria catastale in scala
1:1000 (tav. integrativa);

5. Pianta generale dell’intervento in scala 1:1000
(tav. integrativa);

6. Pianta assonometrica progetto hotel, centro turi-
stico, culturali, congressi (tav. integrativa);

7. Pianta zona centrale piano terra in scala 1:200
(tav. integrativa);

8. Pianta zona centrale 1° piano in scala 1:200;
9. Sezione zona centrale piano terra in scala 1:200
(tav. integrativa);

10. Pianta villa con suite in scala 1:100;

11. Pianta discoteca - pub - pizzeria in scala 1:200;

12. Pianta centro culturale 1:200;

13. Pianta sezione prospetto hotel, nucleo centrale, in

scala 1:100 (tav. integrativa);

14. Pianta progetto edificio depandance in scala

1:100;
15. Pianta generale urbanizzazioni in scala 1:1000
(tav. integrativa);

16. Elaborato fotografico;

17. Relazione geologica;

18. Estratti di documenti tematici del PUTT/pba;

19. Schema di convenzione;

20. Scheda esplicativa delle U.P. e delle U.S. relative

alle proposte;

21. Verificain relazione ai vincoli.

Per quanto riguarda le aree da destinare a spazi a
verde pubblico, parcheggio e attivita collettive da ce-
dere al Comune, secondo disposto dell’art. 5 punto 2
del D.M. n. 1444/68, le stesse ammontano a mgq.
13563. Poiché sono state reperite aree pari a solo mq.
6528, le stesse dovranno essere integrate da ulteriori
mg. 7035. Le sigg.re Ciaurro e Laterza, inoltre, do-
vranno assicurare |’ esecuzione contestuale di tutte le
opere di urbanizzazione primaria con particolare rife-
rimento all’area a parcheggi, reti servizi con relativi
allacciamenti, rete di smaltimento delle acque reflue
con relativo impianto di depurazione in conformita
ale leggi vigenti.

2. Il rilascio della concessione edilizia € subordina-
ta alla stipula di apposita convenzione diretta a disci-
plinate;

a) quanto previsto dalla legislazione urbanistica vi-
gente in materia specifica;

b) I'obbligo del soggetto proponente di realizzare a
propria cura e spese tutte le infrastrutture necessa-
rie a dotare la zona delle indispensabili opere di
urbanizzazione primaria relative all’insediamento
come sopra precisate;

c) il divieto per le sigg.re Ciaurro e Laterza di aliena-
re I'area interessata dal programma prima della
sua edificazione;

d) I'obbligo, anche mediante sottoscrizione di forma-
le e idonea garanzia, di assicurare il mantenimento
dei nuovi livelli occupazionali previsti in progetto
e di non modificare la destinazione d’ uso degli
immobili per un periodo non inferiore a cingue
anni dall’ avvio dell’ attivita produttiva. Tale garan-
zia, anche in forma di fideiussione bancaria €/o
polizza assicurativa dovra essere congruamente
commisurata per il quinquennio e per ciascuna
nuova unita lavorativa prevista nel piano occupa-
zionale al costo lordo opportunamente documenta-
to. Per quanto attiene la garanziariferita alla desti-
nazione d'uso dell’immobile essa sara congrua-
mente commisurata al valore degli oneri concesso-
ri delle opere di C.E. In ipotesi di esecuzione di-
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retta delle opere di urbanizzazione primaria la
stessa garanzia sara aumentata in misura corri-
spondente al costo delle opere stesse. La predetta
garanzia sara restituita alla scadenza del periodo
per il quale € stata prestata, ed anche in mancanza
del nulla osta Comunale, decorsi sei mesi dalla
scadenza della medesima.

e) Il reperimento di una ulteriore superficie pari a
mg. 4,063 di aree a standards;

f) Inalienabilita delle singole unita residenziali turi-
stiche-alberghiere.

g) |l rispetto delle condizioni riportate nella determi-
na dirigenziale n. 937/99 (vincolo idrogeologico)
e di quanto riportato nel parere della Sovrinten-
denza n. 33974/2000 (vincolo paesaggistico);

h) 1l progetto esecutivo dovra acquisire il nulla-osta
paesaggistico ai sensi del D.L.vo 490/99.

i) Eliminazione del cosiddetto centro culturale.

3. Ai sensi e per gli effetti dell’art. 27 quarto com-
ma dellalegge 8 giugno 1990 n. 142 le determinazioni
assunte con il presente Accordo di Programma costi-
tuiscono, per quanto di ragione, variante allo strumen-
to urbanistico generale del Comune di Massafra. Resta
inteso che |'efficacia del presente Accordo di Pro-
gramma €& condizionata alla ratifica dello stesso da
parte del Consiglio Comunale di Massafra entro e non
oltre 30 giorni dalla sottoscrizione, con deliberazione
che sara dichiarata immediatamente esecutiva ai sensi
dell’art. 47 terzo comma della citata legge n. 142 del
1990. Il presente Accordo, inoltre, sara approvato con
decreto del Presidente della Regione Puglia determi-
nando la conseguente variante allo strumento urbani-
stico vigente.

4. Nell’eventualita il soggetto proponente non sti-
puli la successiva convenzione con il Comune o I'in-
tervento non venga, per qualungue ragione, realizzato,
il presente Accordo di Programma si intendera risolto
di pieno diritto. Intal caso |’ areainteressata dall’ inter-
vento riacquistera I’ originaria destinazione urbanistica
(zona agricola bl).

5. Verificandosi tutte le condizioni e gli adempi-
menti previsti dal presente Accordo, I’ Amm/ne Comu-
nale di Massafra, rilascera alle sigg.re Ciaurro e Later-
za la Concessione Edilizia entro e non oltre sessanta
giorni dalla presentazione della relativa istanza.

6. Il presente Accordo di Programma ha rilevanza
esclusivamente ai fini urbanistici e non comporta al-
cun onere finanziario né a carico dell’ Amministrazio-
ne regionale, né a carico dell’ Amministrazione Comu-
nale.

7. Le condizioni sopra riportate dovranno essere
espressamente accettate sia dal soggetto proponente
I’intervento, che dalla Civica Amministrazione con la
delibera di Consiglio Comunale di ratifica del presen-
te Accordo di Programma. Il Comune di Massafra
provvedera a far sottoscrivere il presente Accordo di
Programma, per presa visione ed accettazione incondi-
Zionata, da parte del soggetto proponente I’ intervento.

8. Ai sensi del sesto comma dell’ art. 27 della legge
n. 142/90 e dell’art. 5 della I.r. n. 4/95, la vigilanza

sull’esecuzione del presente Accordo di Programma
con controlli annuali e sugli eventuali interventi sosti-
tutivi € esercitata da un collegio presieduto dall’As-
sessore Regionale all’ Urbanistica o suo delegato e dal
Sindaco del Comune di Massafra.
In caso di controversia frale parti sara nominato un
collegio arbitrale cosi composto:
— Un componente nominato dal Presidente della re-
gione;
— Un componente nominato dal Sindaco del Comu-
ne;
— Un componente nominato dal soggetto proponen-
te;
— Un componente nominato dal Presidente del tribu-
nale competente per territorio, che nell’ipotesi di
parita avra voto doppio.

Bari, Ii

Il Sindaco di Massafra
dott. Giuseppe Cofano

Il Presidente
della Regione Puglia

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
9 maggio 2000, n. 602

Turisano (LE) - LL.RR. n. 34/94 e n. 8/98. Accordo
di programma per la realizzazione di un opificio
per la produzione e il conferimento di capi di abbi-
gliamento da parte della societa ‘“Manufatti tessili
Salentini di Manco Giuseppe e C. s.a.s.”

L’ Assessore Regionale all’ Urbanistica, Assetto del
Territorio ed E.R.P., prof.ssa Nunziata FIORENTINO
sulla base dell’istruttoria espletata dal responsabile
del procedimento e confermata dal Dirigente di Setto-
re, riferisce quanto segue: ‘‘La legge regionale 19 di-
cembre 1994 n. 34 ** Accordo di Programma per larea-
lizzazione di strutture nel settore industriale-artigiana-
le"" cosi come modificata ed integratadallal.r. n. 8 del
28-01-1998, a fine di incentivare la ripresa economi-
ca ed occupazionale nel settore produttivo, industriale,
artigianale turistico ed alberghiero consente ai Sindaci
interessati di produrre istanza al Presidente della G.R.
per la definizione, ai sensi dell’art. 27 della legge 8
Giugno 1990 n. 142 di un Accordo di Programma, per
la realizzazione di complessi produttivi che attivino
immediatamente livelli occupazionali non inferiori a
10 addetti per unita produttiva.

La sottoscrizione dell’ Accordo di Programma, che
dovra essere autorizzato dalla Giunta Regionale, € am-
missibile solo nel caso in cui lo strumento urbanistico
vigente non preveda aree idonee con destinazione spe-
cifica operante e giuridicamente efficace per le opere
da realizzare o sia indispensabile I’ampliamento di
strutture esistenti in aree Contigue non destinate ale
attivita industriali e/o artigianali, turistiche e alber-
ghiere.

In attuazione delle citate disposizioni di Legge, il
Sindaco del Comune di Taurisano harichiesto a Pre-
sidente della G.R. la definizione di un “*Accordo di
Programma per la realizzazione da parte della societa
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“Manufatti Tessili Salentino e C. S.n.c.”” di un opifi-
cio per la produzione ed il confezionamento di capi di
abbigliamento con I'impiego di 15 addetti, inviando,
con nota 16842 del 4-11-1998 gli elaborati connessi
al’intervento;

L’ Assessorato esaminati gli atti presentati con nota
n. 6798 del 31-05-1999, ha richiesto all’ Amministra-
zione Com.le elaborati integrativi necessari per la de-
finizione della variante urbanistica. A tal proposito il
Comune con nota n. 12737 del 23-08-1999 ha tra-
smesso la richiesta documentazione.

Dall’esame di tutti gli atti trasmessi, si evince che
I’intervento proposto interessa un’ area della superficie
di circamq. 6273 al lordo delle aree da cedere ai sensi
del D.M. 1444/68.

La zona su cui ricade I'intervento risulta tipizzata
zona agricola E2 sia dal P.F. vigente, che dal PRG
adottato dal Commissario ad acta con deliberan. 1 del
5-06-1999.

Detta area individuata in catasto al Fg. 8 particella
n. 42 risulta ubicata in contrada ‘‘Cazzetti’.

Su dette aree, come si rileva dalla documentazione
integrativa Comunale prot. 12737/99 a seguito di ac-
cordo raggiunto trail sig. MANCO Giuseppe con una
societa che gestisce la telefonia mobile é stato ceduto
a quest’ ultima in uso una parte di terreno per I’instal-
lazione di un riportatore.

In relazione a quanto sopra, il sig. MANCO Giusep-
pe con nota del 30-11-1999 trasmetteva all’Amm.ne
Com.le alcune tavole integrative progettuali adeguate
alo stato di fatto del lotto interessato dall’intervento
in sostituzione degli atti depositati.

Il Comune con nota n. 17967 del 3-12-99 ha tra-
smesso, ad integrazione ed in sostituzione degli atti in
possesso dell’ Assessorato, copia dei predetti elaborati
integrativi.

In conclusione gli atti dell’accordo di programma
risultano essere:

1) Tav. n. 1 - Relazione Generale (prot. n. 627 del
17-01-2000)

2) Tav. integrativa della relazione tecnica contenen-
te anche il piano economico-finanziario e 1o schema di
convenzione

3) Tav. n. 2 - Planimetria generale - estratto di map-
pa - aereofotogrammetrico (prot. n. 627 del 17-01-
2000)

4) Tav. n. 3 - Inquadramento e sistemazione urbani-
stica

5) Tav. integrativa (prot. n. 627 del 17-01-2000)
stralcio cartografico contenente: stato di fatto e nuove
destinazioni urbanistica, urbanizzazioni 1° e 2°.

L’insediamento & caratterizzato dai seguenti indici e
parametri urbanistici:

-- Superficie lotto mq 6273;
- Sistemazione stradale mq 199;
-- Verde e parcheggi pubblici mq 629;
-- Spazi per accesso ed inst.

Telefonica mq 254,
-- Lotto edificcatorio con verde e

parcheggi privati mq 5191;

-- Superficie coperta dai capannoni,

servizi e casa custode mq 1529;
-- Volume coperto mc 9398;
- Indice di ff 1,81 mc/mq;
- Rapporto di copertura 30%;
-- Distacco edifici 16,00.
— Altezza massima capannoni: mt. 7,60;

-- Altezza uffici, aloggi,

Servizi: mt. 3,25;

Per quanto attiene alle particolari condizioni previ-
ste dalle citate L.R. n. 34/94 e n. 8/98, a fini della
ammissibilita dell’intervento alla stipula di apposito
Accordo di Programma, dagli atti trasmessi dal Comu-
ne di Taurisano ed in particolare della nota sindacale
n. 16841 del 4-11-1998 risulta quanto segue.

Con istanza del 19-06-1998 al prot. n. 9831 la so-
cieta‘‘Manifatture Tessili Salentine”’ di MANCO Giu-
seppe & C. S.as. ha chiesto la definizione di un ac-
cordo di programma tra il Comune di Taurisano e la
Regione Puglia ai sensi dell’art. 27 della legge 08-06-
1990, n. 142 per larealizzazione di un programma co-
struttivo nel settore artigianale, utilizzando gli stru-
menti previsti dalla L.R. n. 8 del 28-01-1998.

I programma di sviluppo aziendale proposto preve-
de I'attivazione immediata del livello occupazionale
di 15 (quindici) addetti per la produzione ed il confe-
zionamento di capi di abbigliamento.

La societa ‘‘Manifatture Tessili Salentine”’, intende
realizzare una struttura edilizia, capannone per la pro-
duzione- locali per uffici e servizi, sul terreno situato
in c.da ‘‘Cazzetti, nel C.T. di Taurisano a foglio 8
p.lla42 di are 62,73, tipizzato Zone Agricola‘‘E2”’ sia
dal P. di F. vigente che dal PRG adottato dal Commis-
sario ad acta con deliberan. 1 del 5-06-1999.

Lo strumento urbanistico vigente nel Comune di
Taurisano non dispone di aree idonee e sufficienti con
destinazione specifica per le opere da redizzare e,
inoltre, nella zona P.I.P. esistente, regolarmente appro-
vata ed operante, i lotti sono stati gia tutti assegnati;
inoltre le aree previste nel PRG adottato ma non anco-
ra approvate non sono giuridicamente efficaci.

Come dichiarato nella relazione tecnica e illustrati-
va, fatte proprie dall’Amm.ne Com.le I'area in que-
stione non risulta assoggettata a nessun vincolo vinco-
lo (paesaggistico, idrogeologico ambientale ecc.)

In relazione a quanto sopra rappresentato si ritiene
che per I'intervento progettato dalla‘‘ Manifattura Tes-
sile Salentini & C. S.a.s.”’ sussistono tutte le condizio-
ni previste dalle Il.rr. n. 34/98 e n. 8/98 per procedere
alla sottoscrizione dell’ Accordo di Programma per la
realizzazione dell’intervento stesso con ritipizzazione
dell’area, da zona agricola a zona per impianto pro-
duttivo di tipo industriale, con gli indici e parametri
urbanistico-edilizi come rivenienti dal progetto in atti
ed innanzi riportati, rilevandosi che la localizzazione
dello stesso intervento non interferisce con la pianifi-
cazione Comunale né con ipotesi di assetto del territo-
rio a livello Regionale.

L'intervento dovra essere comunque subordinato
alle seguenti condizioni:
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1. Obbligo da parte della societa: ‘‘Manifatture
Tessili Salentine di MANCO Giuseppe & C. S.as.”
di accollo di tutti gli oneri relativi alle opere di ur-
banizzazione primaria, con particolare riferimento
alla rete di smaltimento delle acque reflue e del re-
lativo impianto terminale di depurazione in confor-
mita della legge 319/76 e successive modifiche ed
integrazioni, del Reg. 03-11-1989 n. 2, nonché delle
relative aree a parcheggio a servizio dell’insedia-
mento.

2. La previsione di idonea e formale garanzia da
parte della societa ‘‘Manifatture Tessili Salentine di
MANCO, Giuseppe & C. S.as.”” a mantenimento dei
nuovi livelli occupazionali (15 addetti) previsti e della
destinazione d’'uso degli immobili per periodi non in-
feriori a5 anni dalla data di avvio dell’ attivita produt-
tiva Tale garanzia, anche in forma di fideiussione
bancaria o assicurativa, dovra essere congruamente
commisurata, per il quinquennio e per ciascuna unita
lavorativa prevista nel piano occupazionale, a costo
lordo opportunamente documentato. Per quanto attie-
ne la garanzia riferita ala destinazione d' uso dell’im-
mobile, essa sara congruamente commisurata al valore
degli oneri concessori delle opere oggetto di C.E.. In
ipotesi di esecuzione diretta delle opere di urbanizza-
zione, la stessa garanzia sara aumentata in misura cor-
rispondente al costo delle opere stesse. La predetta ga-
ranzia sara restituita alla scadenza delperiodo per il
quale é stata prestata, ed anche in mancanza delnulla-
osta Comunale decorso 6 mesi dalla scadenza medesi-
ma. La relativa convenzione, contenente tutti gli ob-
blighi a carico della ditta proponente, dovra essere
espressamente richiamata nella delibera con la quale il
Consiglio Comunale di Taurisano ratificherail presen-
te accordo di programma.

3. Per quanto riguarda |le aree destinate a standards
urbanistici vale quanto disposto dal D.M. n. 1444/68
art. 5 punto 1 e secondo le previsioni progettuali, (mg.
629).

L'intervento comporta come gia detto variante allo
strumento urbanistico vigente ed adottate e pertanto
I’ Accordo di Programma sottoscritto dovra essere rati-
ficato, cosi come previsto dall’art. 27 - 5° comma del-
la legge n. 142/90, dal Consiglio Comunale entro e
non oltre 30 giorni dalla sottoscrizione dello stesso e,
successivamente, dovra essere approvato con proprio
decreto dal Presidente della G.R.

In relazione a quanto sopra riferito e con le condi-
zioni di cui innanzi si ritiene chela G.R., in attuazione
dellal.r. n. 34 del 19-12-1994 cosi come modificata
ed integrata dallal.r. n. 8 del 28-01-1998, possa auto-
rizzare il Presidente della G.R. alla sottoscrizione
dell’ Accordo di Programma richiesto dal Sindaco del
Comune di Taurisano.

Il citato Accordo di Programma potra essere redatto
sullo base dello schema allegato a presente provvedi-
mento’’”’

Infine si da atto, sulla scorta degli atti d' Ufficio
(PUTT/PBA) e come dichiarato nella relazione tecni-
ca progettuale, che i terreni interessati dall’intervento

non risultano gravati da vincoli di uso civico e pertan-
to non sono applicabili le disposizioni della l.r. n.
7/98.

IL PRESENTE PROVVEDIMENTO APPARTIE-
NE ALLA SFERA DELLE COMPETENZE DELLA
GIUNTA REGIONALE COSI COME PUNTUAL-
MENTE DEFINITE DALL'ART. 4 - COMMA 4°
DELLA L.R. 7/97 punto €) e ha natura di ordinaria
amministrazione.

“ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA
L.R. N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED IN-
TEGRAZIONI"

“NON COMPORTA ALCUN MUTAMENTO
QUALITATIVO O QUANTITATIVO DI ENTRATA
O DI SPESA NE A CARICO DEL BILANCIO RE-
GIONALE NE A CARICO DEGLI ENTI PER | CUI
DEBITI, | CREDITORI POTREBBERO RIVALERS
SULLA REGIONE”

LA GIUNTA

UDITA la relazione dell’ Assessore all’ Urbanistica
ed ER.P;

VISTA la dichiarazione posta in calce a presente
provvedimento dal Responsabile del procedimento e
dal dirigente del Settore.

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;

DELIBERA

DI AUTORIZZARE, per le considerazioni e con le
condizioni di cui ala narrativa che precede e sulla
base dello schema allegato, il Presidente della G.R.
alla sottoscrizione dell’ Accordo di Programma ai sen-
si dellal.r. 19 Dicembre 1994 n. 34 integrata e modi-
ficatadallal.r. n. 8 del 28-01-1998 cosi come richiesto
dal Sindaco del Comune di Taurisano per la realizza-
zione, in variante al Pd.F., vigente e dal PRG adottato
da parte della societa ‘‘Manifatture Tessili Salentine di
MANCO Giuseppe & C. S.a.c.” di un opificio per ia
produzione ed il confezionamento di capi di abbiglia-
mento nel territorio Comunale di Taurisano.

DI DICHIARARE che il presente provvedimento
non e soggetto a controllo ai sensi dellalegge n. 127-
1997.

I Segretario della Giunta
dr. Romano Donno

Il Presidente della Giunta
prof. Salvatore Distaso

ACCORDO DI PROGRAMMA

tra la Regione Puglia, rappresentata dal Presidente
pro-tempore della Giunta Regionale Prof. Salvatore
DISTASO e il Comune di Taurisano rappresentato dal
Sindaco pro-tempore. . ........ in attuazione della
[.r. 19 Dicembre 1994 n. 34 cosi come modificata ed
integrata dalla l.r. n. 8 del 28-01-1998 per la redlizza-
zione di un complesso produttivo a carattere industria-
le nel Comune di Taurisano da parte della societa
“Manifatture Tessili Salentine di MANCO Giuseppe
& C. Sas.”.



Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 84 del 26-7-2000 4131

PREMESSO:

a) chelal.r. 19 Dicembre 1994 n. 34 cosi come mo-
dificata ed integrata dalla l.r. n. 8 del 28-01-1998
prevede che, a fine di incentivare I’ occupazione
nel settore produttivo a carattere industriale, arti-
gianale, turistico ed alberghiero i Sindaci del Co-
muni interessati possono chiedere al Presidente
della Giunta Regionale la definizione di un “Ac-
cordo di Programma’ ai sensi dell’art. 27 della
legge 8 Giugno 1990 n. 142 per I’ autorizzazione
ala realizzazione di complessi produttivi che atti-
vino immediatamente livelli occupazionali non in-
feriori a 10 addetti per unita produttiva;

b) che la sottoscrizione dell’ Accordo di Program-
ma, che dovra essere autorizzato dalla Giunta
Regionale, € ammissibile soltanto se lo strumen-
to urbanistico vigente non preveda aree idonee
con destinazione specifica operante e giuridica-
mente efficaci o sia indispensabile I’ampliamen-
to di strutture esistenti in aree contigue non de-
stinate alle attivita industriali, artigianali, turi-
stico ed alberghiero;

c) che, a sensi del richiamato art. 27 della legge 8
Giugno 1990 142, I’ Accordo di Programma, se ra-
tificato nei successivi 30 giorni dal Consiglio Co-
munale, e approvato con Decreto del PGR deter-
mina anche variante agli strumenti urbanistici vi-
genti.

CONSIDERATO

a) che della societa ‘‘Manifatture Tessili Salentine di
MANCO Giuseppe & C. S.as.”” hain programma
la realizzazione, nel territorio del Comune di Tau-
risano di un complesso produttivo - artigianale de-
stinato alla produzione di capi di abbigliamento;
a) che in assenza di aree idonee nel vigente stru-
mento urbanistico e risultanti inadempienti e giuri-
dicamente inefficaci le previsioni del PRG adotta-
to e non ancora approvato, il Sindaco del Comune
di Taurisano harichiesto al Presidente della Giun-
ta Regionale la definizione, in attuazione delle ci-
tate I.r. 19 Dicembre 1994 n. 34 e l.r. n. 8 del 28-
01-1998, di apposito Accordo di Programma per la
realizzazione del complesso produttivo - artigiana-
le da parte della societa ‘‘Manifatture Tessili Sa-
lentine di MANCO Giuseppe & C. S.a.s.”” con re-
perimento di area idonea in variante a Pdi.F. vi-
gente e del PRG adottato.;

PRESO ATTO

dalla documentazione trasmessa dal Sindaco di Tau-
risano
a) che lo strumento urbanistico vigente (PF.) del Co-
mune di Taurisano non dispone di aree idonee, con
destinazione specifica per la realizzazione dell’in-
sediamento programmato dalla societa ‘‘Manifat-
ture Tessili Salentine di MANCO Giuseppe & C.
S.as.” e che le previsioni del PRG adottato non
sono giuridicamente inefficaci in quanto non anco-
ra approvato, e pertanto € stata individuata apposi-

ta area dell’ estensione di circa 6273 mq. a lordo
delle aree da cedere ai sensi del D.M. n. 1444/68,
con destinazione a zona ‘‘agricola E2”’ sia nel vi-
gente P. di F. che nel PRG adottato con delibera
del Commissario ad acta n. 1 del 5-06-1999;

b) che |'area individuata, risulta essere censita in ca-
tasto terreni in agro di Taurisano al foglio n. 8 par-
ticella n. 42, tale area € posizionata in contrada
““Cazzetti’” aridosso della Statale 275 Lecce-Leu-
cq,

c) che dala relazione tecnica integrativa (prot. n.
10961 del 15-09-1998), fatte proprie dall’
Amm.ne Com.le di Taurisano certificazione del di-
rigente dell’ U.T.C. datata 21-05-1999, in atti, Si
evince che I’ area interessata dall’ intervento non ri-
sulta sottoposta ad alcun tipo di vincolo (paesaggi-
stico, idrogeologico, ecc.);

d) che la societa ‘‘Manifatture Tessili Salentine di
MANCO Giuseppe & C. S.as.” si € impegnata
alarealizzazione di tutte le opere di urbanizzazio-
ne primaria necessarie per |'insediamento unitario
del complesso produttivo e ha assicurato |’ occupa-
zione aregime nell’ attivita produttiva di un nume-
ro di addetti pari a 15 unita

VISTA

la deliberazione . .. ........... del . .......
con la quale la GR ha autorizzato il Presidente della
GR adla sottoscrizione della Accordo di Programma
chiesto dall’ Assessore delegato dal Sindaco di Tauri-
sano a sensi della citata l.r. 19 Dicembre 1994 n. 34
cosi come modificata ed integratadallal.r. n. 8 del 28-
01-1998 per la realizzazione dell’intervento da parte
della societa ‘‘Manifatture Tessili Salentine di MAN-
CO Giuseppe & C. Sas.”

TUTTO CIO PREMESSO

le parti come sopra costituite convengono guanto
segue:

1. Le premesse costituiscono parte integrante e so-
stanziale del presente Accordo di Programma.

2. In attuazione della l.r. 19 Dicembre 1994 n. 34
cosi come modificata ed integratadallal.r. n. 8 del 28-
01-1998, la Regione Puglia e il Comune di Taurisano
con la sottoscrizione del presente Accordo di Pro-
gramma autorizzano, per quanto di rispettiva compe-
tenza, larealizzazione da parte della societa ‘“Manifat-
ture Tessili Salentini S.a.s.”” di un opificio artigianale
per la produzione di capi di abbigliamento nel Comu-
ne di Taurisano in variante sia alo strumento urbani-
stico vigente (PF.) che a quello adottato (PRG). Il
complesso, a carattere industriale, ricade in zona agri-
cola ““E2" nel vigente strumento urbanistico del Co-
mune Taurisano. Per una migliore identificazione del
programma costruttivo e dell’ area dell’intervento, al
presente Accordo di Programma vengono allegati i se-
guenti elaborati grafici:

1) Tav. n. 1 - Relazione Generale (prot. n. 627 del
17-01-2000)



4132 Bollettino Ufficiale della Regione Puglia - n. 84 del 26-7-2000

2) Tav. integrativa della relazione tecnica contenen-
te anche il piano economico-finanziario e 1o schema di
convenzione

3) Tav. n. 2 - Planimetria generale - estratto di map-
pa - aereofotogrammetrico (prot. n. 627 del 17-01-
2000)

4) Tav. n. 3 - Inquadramento e sistemazione urbani-
stica

5) Tav. integrativa (prot. n. 627 del 17-01-2000)
stralcio cartografico contenente: stato di fatto e nuove
destinazioni urbanistica, urbanizzazioni 1° e 2°.

L’insediamento & caratterizzato dai seguenti indici e
parametri urbanistici:

-- Superficie lotto mq 6273;
-- Sistemazione stradale mq 199;
- Verde e parcheggi pubblici

(standards 10% D.M. 2-04-1968

art. 5 punto 1) mq 629;
-- Spazi per accesso ed inst.

Telefonica mq 254,
-- Lotto edificatorio con verde

e parcheggi privati mq 5191;
-- Superficie coperta, Capannone,

servizi e casa Custode mq 1529;
- Volume Capannone, servizi e

casa custode mc 9398
- Indice di ff 1,81 mc/mq;
- Rapporto di copertura 30%;
-- Distacco edifici 16,00.
— Altezza massima capannoni: mt. 7,60;
- Altezza uffici,

aloggi, servizi: mt. 3,25;

3. Per quanto riguarda le aree da destinare a spazi a
verde pubblico, parcheggio e attivita collettive da ce-
dere al Comune, secondo disposto dell’art. 5 punto 1
del D.M. n. 2-4-1968, le stesse anmontano a mg. 629
come da indicazione planimetrica in atti.

Lasocieta ‘‘Manifatture Tessili Salentini S.a.s. inol-
tre, dovra assicurare |’ esecuzione contestuale di tutte
le opere di urbanizzazione primaria con particolare ri-
ferimento alla viabilita di accesso all’area, area a par-
cheggio, reti servizi con relativi allacciamenti, rete di
smaltimento delle acque reflue con relativo impianto
di depurazione in conformita alle leggi vigenti.

4. Laconcessione edilizia & subordinata alla stipula,
tra il Comune di Taurisano e la societa ‘‘Manifatture
Tessili Salentini S.a.s.”” di apposita convenzione diret-
ta a disciplinare:

a) quanto previsto dalla legislazione urbanistica vi-
gente in materia specifica;

b) I'obbligo del soggetto proponente, di realizzare a
propria cura e spese tutte le infrastrutture necessa-
rie a dotare la zona delle indispensabili opere di
urbanizzazione primaria relative all’insediamento
come sopra precisate;

c) il divieto per la societa‘‘Manifatture Tessili Salen-
tini S.as.’” di alienare |I'area interessata dal pro-
gramma prima della sua edificazione;

d) I'obbligo, anche mediante sottoscrizione di forma-
le e idonea garanzia, di assicurare il mantenimento

dei nuovi livelli occupazionali (15 addetti) e di
non modificare la destinazione d'uso degli immo-
bili per un periodo non inferiore a cingue anni
dall’avvio dell’attivita produttiva. Tale garanzia,
anche in forma di fideiussione bancaria o assicura-
tiva, dovra essere congruamente commisurata, per
il quinquennio e per ciascuna unita lavorativa pre-
vista nel piano occupazionale, al costo lordo op-
portunamente documentato. Per quanto attiene la
garanzia riferita alla destinazione d’'uso dell’im-
mobile, essa sara congruamente commisurata ai
valore degli oneri concessori delle opere oggetto
di C.E.. Inipotesi di esecuzione diretta delle opere
di urbanizzazione, la stessa garanzia sara aumenta-
ta in misura corrispondente a costo delle opere
stesse. La predetta garanzia sara restituita alla sca-
denza del periodo per il quale ¢ stata prestata, ed
anche in mancanza del nulla-osta Comunal e decor-
so 6 mesi dalla scadenza medesima.

5. Ai sensi e per gli effetti dell’art. 27 quarto com-
ma della legge 8 Giugno 1990 n. 142 |e determinazio-
ni assunte con il presente Accordo di Programma co-
stituiscono, per quanto di ragione, variante agli stru-
menti urbanistici generali ed attuativi del Comune di
Taurisano. Resta inteso che I'efficacia del presente
Accordo di Programma & condizionata ala ratifica
dello stesso da parte del Consiglio Comunale di Tau-
risano entro e non oltre 30 giorni dalla sottoscrizione,
con deliberazione che sara dichiarata immediatamente
esecutiva ai sensi dell’art. 47 terzo comma della citata
legge 142 del 1990. Il presente Accordo, inoltre, sara
approvato con decreto del Presidente della Regione
Puglia determinando la conseguente variante allo stru-
mento urbanistico vigente.

6. Nell’eventualita il soggetto proponente non sti-
puli la successiva convenzione con il Comune o I'in-
tervento non venga, per qualungue ragione realizzato,
il presente Accordo di Programma si intendera risolto
di pieno diritto. Intal caso I’ areainteressata dall’ inter-
vento riacquistera |’ originaria destinazione urbanistica
(agricola E2).

7. Verificandos tutte le condizioni e gli adempi-
menti previsti dal presente Accordo, il Comune di
Taurisano rilascera alla societa ‘‘Manifatture Tessili
Salentine di MANCO Giuseppe & C. S.as.” la Con-
cessione Edilizia entro e non oltre sessanta giorni dal-
la presentazione della relativa istanza

8. Il presente Accordo di Programma ha rilevanza
esclusivamente ai fini urbanistici e non comporta al-
cun onere finanziario né a carico dell’ Amministrazio-
ne Regionale, né a carico dell’ Amministrazione Co-
munale.

9. Le condizioni sopra riportate dovranno essere
espressamente accettate sia dal soggetto proponente
I’intervento, che dalla Civica Amministrazione con la
delibera di Consiglio Comunale di ratifica del presen-
te Accordo di Programma. Il Comune di Taurisano
provvedera a far sottoscrivere il presente Accordo di
Programma, per presa visione ed accettazione incondi-
zionata, da parte del soggetto proponente I’ intervento.
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10. Ai sensi del sesto comma dell’art. 27 della leg-
ge 142/90 e dell’art. 5 della I.r. n. 4/95, la vigilanza
sull’esecuzione del presente Accordo di Programma
con controlli annuali e sugli eventuali interventi sosti-
tutivi € esercitata da un collegio presieduto dall’As-
sessore Regionale all’ Urbanistica o suo delegato e dal
Sindaco del Comune di Taurisano o suo delegato.

In caso di controversia frale parti sara nominato un
collegio arbitrale cosi composto:

— un componente nominato dal Presidente della Re-
gione;

— un componente nominato dal Sindaco del Comu-
ne;

— un componente nominato dal soggetto proponen-
te;

— un componente nominato dal Presidente del Tri-
bunale competente per territorio, che nell’ipotesi
di parita avra voto doppio.

Bari, Ii

Il Presidente
della Regione Puglia
Prof. Salvatore Distaso

Il Sindaco del Comune di
Taurisano

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
16 maggio 2000, n. 611

Martina Franca (TA) - Variante al P.R.G. per ri-
qualificazione suoli Eredi Campana in esecuzione
alle Ord. TAR Lecce n. 428/93 e n. 912/93 addotta-
ta con delibera Commissario ad acta n. 1/94 e n.
1/98 - Approvazione.

L' Assessore Regionale all’Urbanistica, assetto del
Territorio ed E.R.P, sulla base dell’istruttoria espleta-
ta dall’ Ufficio e di seguito esplicitata, confermata dal
Coordinatore di Settore, riferisce quanto segue.

Con delibera n. 1 del 28-11-1994, il Commissario
ad acta, ing. Lucia Di Lauro, in esecuzione delle Ordi-
nanze n. 428/93 e n. 912/93 del TAR Puglia - Sezione
di Lecce, ha adottato la **Variante al PRG per la riti-
pizzazione delle aree di proprieta degli Eredi Campa-
na site nel centro abitato di Martina Franca, catastal-
mente riportate al foglio 130, particella 478", tipizza-
te nel PRG vigente in parte come Verde Pubblico
(H1), in parte Servizi (S), in parte zona di ristruttura-
zione edilizia, in parte viabilita e verde privato, della
estensione complessiva di mq 5.972.

La GR con deliberazione n. 2971 del 27-05-1997 ha
rigettato la proposta commissariale di ritipizzazione
dei suoli Campana prescrivendo approfondimenti.

Con successiva deliberan. 1 del 5-08-1998, il Com-
missario ad acta, ha provveduto alla riproposizione
della ritipizzazione dei suoli di proprieta Eredi Cam-
pana tenendo conto delle prescrizioni regionali di cui
ala citata delibera di G.R. n. 2971/97.

In particolare, la riproposizione della variante urba-
nistica dei suoli di proprieta degli Eredi Campana e
cosi caratterizzata:

porzione destinata a zona Servizi (S) e verde pub-
blico (H1) e stataritipizzata in zona Cc di espansione

residenziale disciplinato dall’art. 19 bis inserito ex
novo nelle NTA vigenti secondo la seguente formula-
zione:

“Art. 19 bis - Zona Cc zona residenziale di espan-
sione Eredi Campana

In questa zona € permessa |’ edificazione con inter-
vento edilizio diretto con le seguenti caratteristiche di
insediamento:

— Superficie del lotto = 5.400 mq

— Indice Territoriale (1.T.) = 2,3 mc/mq

— Volume massimo insediabile = 12.420 mc

— Abitanti insediabili = 124 abitanti

— Area per attrezzature da cedere gratuitamente al
comune = 187 mg/ab

— Indice fondario (I.F.) = 3,92 mc/mq

— Tipologia edilizia: fabbricati in linea

— Altezza massima = 15 metri

— N. massimo piani: n. 4 oltre il piano terra

— Distanza tra fabbricata: 10 ml

— Distanza dai confini: 5 ml

— Distanza dalle strade: 5 ml

— Parcheggi: 1 mg ogni 10 mc di costruzione

— Verde: dovra essere riservata a verde un’area non
inferiore a 30% della superficie fondiaria, che
non potra essere da costruzioni nel sottosuolo. In
tale area dovranno essere messe a dimora albera-
ture ai alto e medio fusto.

Ai fini del rilascio della concessione edilizia dovra
essere proposto un progetto unitario delle costruzioni
e delle sistemazioni esterne.

Contestualmente al rilascio della concessione edili-
zia sara redatta apposita convenzione per la definizio-
ne degli obblighi della proprieta ai fini della cessione
gratuita @ Comune delle aree per attrezzature pubbli-
che nella misura di 18 mg/ab (DM 1444/68)"".

porzione destinata a viahilita: & stata confermata la
stessa tipizzazione del PRG vigente.

La deliberazione in questione insieme agli allegati
(Relazione, NTA, Tavv. 1 e 2) risulta pubblicata ed
avverso la stessa risulta presentata n. 1 osservazione,
controdedotta dal Commissario ad acta con delibera
del 21-04-1999, con esito negativo.

La variante in questione, & stata sottoposta
all’istruttoria tecnica del SUR che, con propria rela-
zione n. 18/99 del 26-11- 1999, haritenuto ammissibi-
le la proposta commissariale.

Il S.U.R. inoltre, ha esaminato la osservazione pro-
dotta e la delibera commissariale di controdeduzione
del 21-04-1999, ed in merito ha ritenuto I’ osservazio-
ne non accoglibile per le motivazioni gia espresse dal
Commissario ad acta.

Successivamente gli atti in questione, unitamente
alarelazione n. 18/99 del 26-11-1999 del Settore Ur-
banistico Regionale, ai sensi dell’art. 16 della L.R. n.
56/80, sono stati sottoposti all’esame del Comitato
Urbanistico Regionale, che con parere n. 57/99 del
10-12-99, ha espresso parere favorevole circa I’ appro-
vazione della Variante in argomento; il tutto facendo
propria a relazione istruttoria del SUR n. 18/99 e con
ulteriori prescrizioni.
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Premesso quanto sopra, e sulla scorta della relazio-
ne SUR n. 18/99 del 26-12-1999 e del parere del
C.U.R. n. 57/99 del 10-12- 1999, propongo alla Giun-
ta, ai sensi dell’art. 16 della L.R. n. 56/80, I’ approva-
zione della Variante a PRG inerente la ritipizzazione
dei suoli degli Eredi Campana, in esecuzione alle Or-
dinanze TAR LECCE n. 428/93 e n. 912/93, adottata
con delibera di Commissario ad acta n. 1 del 28-11-
1994 e n. 1 del 5-08-1998; il tutto per le motivazioni
di cui alarelazione del SUR n. 18/99 e al parere del
CUR n. 57/99, qui in toto condivise e parte integrante
del presente provvedimento, ivi compresa la introdu-
zione negli atti delle prescrizioni ivi formulate.

“ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUl ALLA
L.R. N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED IN-
TEGRAZIONI"

“II presente provvedimento non comporta alcun
mutamento qualitativo o quantitativo di entrata o di
spesa né a carico del Bilancio Regionale né a carico
degli Enti per i cui debiti i creditori potrebbero riva-
lersi sulla Regione”

Il presente provvedimento appartiene ala sfera del-
le competenze della Giunta Regionale cosi come pun-
tualmente definite dall’ art. 4 della L.R. n. 7/97, punto
d) - Comma 4 - e ha natura di ordinaria amministra-
zione.

L' Assessore sulla base delle risultanze istruttorie
sopra riportate propone ala Giunta |'adozione del
conseguente atto finale.

LA GIUNTA

— Udita la Relazione e la conseguente proposta
dell’ Assessore;

— Viste le sottoscrizioni poste in calce al presente
provvedimento dal funzionario istruttore, dal Diri-
gente dell’ Ufficio e dal Dirigente del Settore;

— A voti unanimi e palesi espressi nei modi di leg-
ge

DELIBERA

DI APPROVARE la “Variante a PRG per la riti-
pizzazione dei suoli di proprieta degli Eredi Cam-
pana site nel centro abitato di Martina Franca, cata-
stalmente riportate al foglio 130, part. 478", in ese-
cuzione alle Ordinanze n. 478/93 e n. 912/93 del
TAR Puglia Sezione di Lecce, adottata con delibere
di Commissario ad actan. 1 del 28-11-1994 e n. 1
del 5-08-1998, il tutto per le motivazioni di cui alla
relazione del SUR 18/99 e a parere del CUR
57/99, qui in toto condivisi e parte integrante del
presente provvedimento ivi compresa I’introduzio-
ne negli atti delle prescrizioni ivi formulate, che
per economia espositiva si intendono integralmente
riportate.

DI DECIDERE in ordine alla osservazione prodot-
ta, in conformita a quanto prospettato nella relazio-
ne del SUR n. 18/99 fatta propria dal CUR.

DI DICHIARARE che il presente provvedimento

non € soggetto a controllo previsto dall’art. 17
comma 32 della L. 15-5-1997, n. 127.

I Segretario della Giunta
dr. Romano Donno

Il Presidente della Giunta
prof. Salvatore Distaso

ADUNANZA DEL 10-12-1999

COMPONENTI N. 20 PRESENTI N. 11

PARERE N. 57/99

OGGETTO:MARTINA FRANCA (TA) - Riqualifi-
cazione suoli Eredi Campana. - Riproposizione. -
Ord. TAR n. 428/93 e n. 912/93. - Delib. Comm. ad
acta n. 1/94 e n. 1/98.

IL COMITATO

VISTI gli atti tecnici ed amministrativi del provve-
dimento in epigrafe, rimessi per il parere di cui al’art.
16 dellal.r. 31-05-1980 n. 56;

VISTA larelazione istruttoria dell’ Ufficio n. 18/99
del 26-11-1999;

UDITO il relatore (ing. Carmine SCONOSCIU-
TO);

ESPRIME PARERE FAVOREVOLE ALL’AR-
GOMENTO

con la prescrizione che, a fini di conseguire una ot-
timale accessibilita e fruibilita pubblica delle aree a
standards di pertinenza, le stesse vengano localizzate
in fregio alla via Pisacane; per il resto fa proprialare-
lazione istruttoria dell’Ufficio n. 18/99 del 26-11-

1999 allegata.

Il Relatore Il Presidente della Seduta

ing. C. Sconosciuto ing. G. Manzulli
Il Segretario

geom. E. Moretti

REGIONE PUGLIA
ASSESSORATO ASSETTO DEL TERRITORIO
- URBANISTICA - E.R.P.

- Settore Urbanistico -

Ufficio Strumenti Urbanistici Generali

RELAZIONE ISTRUTTORIA

OGGETTO: MARTINA FRANCA (TA) - Riproposi-
zione ‘‘Variante a P.R.G. per la ritipizzazione delle
aree di proprieta degli Eredi Campana site nel centro
abitato di Martina Franca, catastalmente riportate al
foglio 130, particella 478", in esecuzione delle Ordi-
nanze n. 428/93 e n. 912/93 del TAR PUGLIA - Se-
zione di Lecce. Delibere Commissariali n. 1 del 28-
11-1994 e n. 1 del 05-08-1998.

Con delibera n. 1 del 28-11-1994, il Commissario
ad acta, ing. Lucia Di Lauro, in esecuzione delle Ordi-
nanze n. 428/93 e n. 912/93 del TAR PUGLIA - Se-
zione di Lecce, ha adottato la **Variante al PR.G. per
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la ritipizzazione delle aree di proprieta degli Eredi

Campana site nel centro abitato di Martina Franca, ca-

tastalmente riportate ai foglio 130, particella 478", ti-

pizzate nel PR.G. vigente in parte come Verde Pubbli-
co (H1), in parte Servizi (S), in parte zona di ristruttu-
razione edilizia, in parte viabilita e verde privato, del-

la estensione complessiva di mq. 5.972.

In particolare, la variante urbanistica dei suoli di
proprieta Eredi Campana € consistita in:

— per la porzione destinata a zona Servizi (S) e Ver-
de Pubblico (H1): ritipizzazione in zona C di com-
pletamento dei nuovi quartieri in costruzione -
zona intensiva case in linea disciplinata dall’ art.
15 delle NTA del vigente PR.G.;

— per la porzione destinata a viabilita conferma del-
la stessa tipizzazione del PR.G. vigente.

Gli atti in questione, debitamente pubblicati ai sensi
dell’art. 16 della L.R. n. 56/80 sono stati trasmessi
all’ Assessorato Regionale all’ Urbanistica.

La G.R. con deliberazione n. 2971 del 27-05-1997
ha rigettato la proposta commissariale di ritipizzazio-
ne dei suoli Campana per le seguenti motivazioni:

““A) Occoreva approfondire:

1) rapporti tra abitanti insediati e insediabili nel Co-
mune di Martina Franca e le quantita di standards ur-
banistici di riferimento per il soddisfacimento dei pa-
rametri fissati dall’art. 3 del D.M. 02-04-1968 n.
1444, cio al fine di accertare la necessita 0 meno del
mantenimento della destinazione d'uso pubblico delle
aree oggetto di ritipizzazione;

2) determinazione del nuovo carico insediabile pre-
visto nelle aree di cui trattasi in conseguenza delle
proposte ritipizzazioni e conseguente verifica del sod-
disfacimento degli standards urbanistici prescritti
dall’art. 3 del D.M. 1444/68;

3) determinazione di parametri urbanistico-edilizi
(in termini di conformita al D.M. 1444/68) atteso che
la normativa di riferimento per le proposte ritipizza-
zioni rinvia ad una disciplina urbanistica contenuta
nel PR.G.

B) L’eventuale accoglimento di quanto proposto
comporterebbe la realizzazione ex novo di circa mc.
30.000 residenziali, incidendo pertanto, per la sua
consistenza, sul dimensionamento del PR.G. per I'in-
tero settore residenziadle e relativi servizi ex DM
1444/68;

— I’intervento stesso risulta inopportuno sotto gli
aspetti piu propriamente di inserimento urbanisti-
co ed ambientale nel settore urbano interessato,
attesa la sua consistenza ipotizzata e la sua vici-
nanza a Centro Storico, in funzione del quale
sono stati peraltro individuati i servizi previsti dal
PR.G. sui suoli in questione;

— leanalisi del Commissario ad acta a supporto del-
le determinazioni assunte risultano in definitiva
insoddisfacenti, per i motivi suddetti ed attesa al-
tresi I’assenza di uno studio esecutivo dell’inter-
vento edilizio previsto.

Il Commissario ad acta, ‘‘a completamento dell’in-
carico, preso atto del rinvio degli atti da parte della

Giunta Regionale e dell’art. 16 commi 1 e 8 dellaL.R.

n. 56/80, ha proceduto nuovamente alla ritipizzazione

dei suoli di proprieta degli Eredi Campana tenendo in

debito conto i rilievi regionali’’, trasmettendo in data

14-06-1999 i seguenti atti:

— delibera commissariale del 05-08-1998 di adozio-
ne variante;

— delibera commissariale del 21-04-1999 di esame
osservazioni;

— copia osservazione ala delibera commissariale del
05-08- 1998;

— avviso di deposito;

— manifesto; fal;

— copia ordinanza TAR 912/93;

— atto di diffida avv.ti Caroli e Semeraro.

Con la citata delibera del 05-08-1998, il Commissa-
rio ad acta, ha provveduto alla riproposizione della ri-
tipizzazione dei suoli di proprieta Eredi Campana site
nel centro abitato di Martina Franca, catastalmente ri-
portate al foglio 130, particella 478", tipizzate nel
P.R.G. vigente in parte come Verde Pubblico (H1), in
parte Servizi (S), in parte zona di ristrutturazione edi-
lizig, in parte viabilita e verde privato, della estensio-
ne complessiva di mg. 5.972.

In particolare, 1a riproposizione della variante urba-
nistica dei suoli di proprieta degli Eredi Campana €
Cosi caratterizzata:

— porzione destinata a zona Servizi (S) e Verde Pub-
blico (H1): e stata ritipizzata in zona Cc di espansione
residenziale disciplinata dall’art. 19bis inserito ex
novo nelle NTA vigenti secondo la seguente formula-
zione:

“ART. 19bis - Zona Cc zona residenziale di espan-
sione Eredi Campana

In questa zona € permessa |’ edificazione con inter-
vento edilizio diretto con le seguenti caratteristiche di
insediamento:

— Superficie del lotto = 5.400 mq

— Indice Territoriale (1.T.) = 2,3 mc/mq

— Volume massimo insediabile = 12.420 mc

— Abitanti insediabili = 124 abitanti

— Area per attrezzature da cedere gratuitamente al
comune = 18 mg/ab

— Indice fondiario (I.F.) = 3,92 mc/mq

— Tipologia edilizia: fabbricati in linea

— Altezza massima = 15 metri

— N. massimo piani: n. 4 oltre il piano terra

— Distanza tra fabbricati: 10 ml

— Distanza dai confini: 5ml

— Distanza dalle strade: 5ml

— Parcheggi: 1mq ogni 10 mc di costruzione

Verde: dovra essere riservata al verde un’area non
inferiore a 30% della superficie fondiaria, che non
potra essere interessata da costruzioni nel sottosuolo.
In tale area dovranno essere messe a dimora alberature
ai ato e medio fusto.

Ai fini del rilascio della concessione edilizia dovra
essere proposto un progetto unitario delle costruzioni
e delle sistemazioni esterne.

Contestualmente a rilascio della concessione edili-
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zia sara redatta apposita convenzione per la definizio-

ne degli obblighi della proprieta ai fini della cessione

gratuita @ Comune delle aree per attrezzature pubbli-

che nella misura di 18 mg/ad (DM 1444/68);

- porzione destinata a viabilita: & stata confermata
la stessa tipizzazione del PR.G. vigente.

La deliberazione in questione insieme agli allegati
(Relazione, NTA, Tavv. 1 e 2) risulta pubblicata ed
avverso la stessa risulta presentata n. 1 osservazione,
controdedotta dal Commissario ad acta con delibera
del 21-04-1999, di seguito riportata:

- Osservazionen. 1 - afirmadell’ing. Anania Chia-
relli (respinta)

Risulta inoltre inviata in data 14-12-1998 diretta-
mente e per conoscenza al SUR una osservazione a
firma della Sez. WWF di Martina Franca.

Nel corso della istruttoria tecnica di competenza il
SUR con nota prot. 10071 del 06-08-1999 ha chiesto
chiarimenti in ordine alla delibera C.C. n. 51 del 04-
04-1995, richiamata nel provvedimento del Commis-
sario ad acta, concernente il reitero dei vincoli urbani-
gtici del PR.G. e dei PP unitamente ad eventuai ela-
borati grafici, ed inoltre notizie circa gli adempimenti
di legge connessi ala specificita dello stesso atto con-
siliare.

Con nota n. 5520/UT del 01-10-1999, la ripartizio-
ne tecnica del Comune di Martina Franca ha eviden-
Ziato quanto segue:

“In riferimento alla nota del 06-08-1999, prot. n.
10071/1, di cui all’oggetto, si trasmettono gli atti
richiesti comunicando nel contempo che per la deli-
berazione di cui trattasi, regolarmente pubblicata
all’Albo pretorio di questo comune il 29-04-1995 e
cosi per gg. 15 consecutivi, con presa d’atto da par-
te del CO.RE.CO. in data 17-05-1995, non é stata
attivata la procedura di cui all’art. 16 della L.R. n.
56/80 in quanto non si tratta di variante al vigente
P.R.G., bensi di pura e semplice reiterazione dei
vincoli.

Si evidenzia inoltre che le aree in questione non
sono comprese tra quelle oggetto della delibera di
C.C. n. 51 del 04- 04-1995.”

Tutto cio premesso, ed entrando nel merito specifi-
co delle determinazioni del Commissario ad acta, que-
sto Ufficio evidenzia innanzitutto quanto segue:

— larichiesta di nomina del Commissario ad Actari-
sulta attivata dai proprietari delle aree in questio-
ne che, decaduti i vincoli preordinati al’espro-
priazione (art. 2 L.st. n. 1187/68), con nota del 18-
8-1992 seguita da diffida del 15-12-1992, hanno
invitato il Comune a adottare gli atti volti ad ap-
portare una modifica al PR.G., chiedendo per le
aree in questione la destinazione di zona residen-
ziale di completamento;

— stante I'inerzia dell’Amm.ne Comunale, in data
25-1-1993 gli stessi proprietari hanno prodotto ri-
corso a T.A.R. di Lecce per |"annullamento del
silenzio-rifiuto opposto dal Comune di Martina
Franca, affinché I’ Ente stesso ponesse in essere i
necessari provvedimenti per dare una destinazione

urbanistica ai suoli di proprieta e, ove necessario,
per procedere al’integrazione del P.R.G.;

— il T.A.R. di Lecce con ordinanza n. 464/93 del 13-
04-1993 ha accolto I’istanza di sospensione inci-
dentale dei silenzio- rifiuto e con ordinanza n.
912/93 del 29-07-1993 (su istanza della parte per
I’esecuzione della predetta ordinanza n. 464/93)
ha chiesto a Comune di Martina Franca di dare
esecuzione a provvedimento cautelare, con I’ ado-
zione dei conseguenziali provvedimenti entro il
termine di 180 giorni e con I'avvertenza che, in
caso di inadempienza, a tanto dovesse provvedere
il Dirigente del Settore Urbanistico Sede di Lecce
nei successivi 180 giorni quale Commissario ad
Acta;

— come € noto la problematica della caducazione dei
vincoli di P.R.G., sia procedimentali che preordi-
nati alla espropriazione, conseguente alla legge 19
novembre 1968 n. 1187, risulta ampiamente e a
piu riprese discussa dal Consiglio di Stato.

Lo stesso C. di S. & addivenuto alla conclusione
(vedasi decisione n. 7 della adunanza plenaria del 2
aprile 1994) che “‘poiché i Comuni sono obbligati a
dotarsi di uno strumento urbanistico generale che co-
pra I'intero territorio, la situazione di inedificabilita
conseguente ala sopravvenuta inefficacia di talune
destinazioni di Piano € per sua natura provvisoria, es-
sendo destinate a durare fino alla obbligatoria integra-
zione del Piano (o Programma di Fabbricazione), di-
venuta parzialmente inoperante’’;

— in relazione a contenzioso instauratosi tra
I’Amm.ne com.le di Martina Franca e gli Eredi
Campana, relativo proprio ala caducazione dei
vincoli preordinati alla espropriazione, gravanti
sulle aree di proprieta, il Commissario ad acta,
con delibera commissariale del 05-08-1998 ha in-
teso integrare il P.R.G. di Martina Franca nelle
parti con destinazione d’'uso pubblico caducata,
proponendo le ritipizzazioni nei termini in prece-
denza esposti.

A tal proposito v’'é innanzitutto da rilevare che se
da un lato non pud negarsi al privato il diritto di edi-
ficare sulle proprieta, (a tempo indeterminato e senza
indennizzo), d'altro canto vanno altresi valutate le sin-
gole situazioni che si prospettano e cid con riferimen-
to a profili di tutela dell’interesse pubblico insiti nel
disegno urbano complessivo di uno strumento urbani-
stico generale vigente.

In particolare, nel caso di specie, le determinazioni
complessive adottate dal Commissario ad acta, si ba-
sano sui seguenti aspetti:

— valutazione del soddisfacimento degli standards
urbanistici prescritti dal DM 1444/68 sia in rap-
porto all’intero territorio comunale (19,38 mg/ab),
siain rapporto al centro abitato (18,78 mg/ab);

— verifica, in riferimento al nuovo carico insediabile
quantificato in n. 124 abitanti (12.420 mc/100
nc/ab), del soddisfacimento degli standards urba-
nistici prescritti dal DM 1444/68; al proposito &
prevista la cessione gratuita al comune di un’area
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pari a2.232 mq (18 mg/ab) su una superficie tota-
le pari a mq 5.400;

— conformita dei parametri urbanistico-edilizii al
DM 1444/68;

— compatibilita delle nuove previsioni residenziali,
comportanti I’insediamento di n. 120 abitanti, con
le indagini elaborate dai progettisti incaricati di
adeguare il P.R.G. vigente alla L.R. n. 56/80;

— compatibilita dell’ edificazione su tutta |I'area di
proprieta Eredi Campana rispetto agli aspetti geo-
logici-tecnici;

— sulla compatibilita per gli aspetti urbanistico-am-
bientale dell’insediamento alla luce anche dello
Studio Progettuale allegato in atti.

Gli approfondimenti e le verifiche operate dal Com-
missario ad acta in merito sia alla compatibilita del ca-
rico residenziale con le ipotesi di sviluppo prospettate
nella relazione del vigente PR.G. sia con la dotazione
complessiva di standards urbanistici di PR.G. hanno
consentito la definizione della operazione di integra-
zione del PR.G., per le aree in questione, nei termini
richiamati nel provvedimento del 05-08-1998.

Ancora con lo stesso provvedimento il Commissa-
rio ad acta ha evidenziato che le aree in oggetto non
sono in rapporto visuale con il centro storico e la cir-
costanza della cessione gratuita al Comune di aree per
standards urbanistici di mg. 2232 su una superficie
complessiva di mqg. 5400.

Cio stante, ed in relazione a quanto prospettato dal
Commissario ad acta, questo ufficio ritiene ammissi-
bile la ritipizzazione in questione; cio in relazione a
rispetto dei canoni ordinari in materia urbanistica (at-
tesa la cessione di aree per standards correlati a cari-
co insediativo residenziale), a notevole decremento
volumetrico rispetto alla originaria proposta (mc.
12420 a fronte di mc. 30000) e soprattutto in relazione
alla contemperazione tra interesse pubblico, insito nel
reperimento degli standards, ed interessi privati, in
sintonia con la intervenuta sentenza della Corte Costi-
tuzionale del 20-05-1999 n. 179 che detta indirizzi per
le Amm.ni Comunali in sede di reiterazione di vincoli
preordinati alla espropriazione.

Avverso la Variante di cui trattasi risulta prodotta n.
1 osservazione esaminata dal Commissario ad acta
con deliberazione del 21-4-1999 e n. 1 osservazione
pervenuta all’ Assessorato scrivente.

Anche I'Ufficio scrivente ha esaminato I’ osserva-
zione in questione ed in merito si prospetta quanto se-
gue:

— Per quanto riguarda |'osservazione a firma
dell’ing. Anania Chiarelli la stessa riguarda i se-
guenti aspetti:

— 1 - contrasto con I'art. 55 della L.R. n. 56/80 in
qguanto il PR.G. di Martina Franca non & adeguato
alla stessa legge regionale;

— 2 - contrasto con la D.C.C. n. 51 del 04-04-1995
inerente la reiterazione di vincoli del P.R.G. e dei
PP;

— 3 - contrasto con studi progettuali gia in possesso
dell’amm.ne com.lg;

— 4 - compromissione degli obiettivi e criteri di im-
postazione del nuovo PR.G.

Tale osservazione € stata respinta dal Commissario
ad acta per le motivazioni che si riportano:

“1 - la deliberazione del Commissario ad acta del
05-08-1998 ¢ stata adottata in esecuzione dell’ Ordi-
naria del TAR Puglia Sez. di Lecce n. 912/93 e se-
condo I'indirizzo dello stesso TAR Puglia. Inoltre il
P.R.G. vigente di Martina Franca, redatto nel 1973,
e stato riapprovato con D.G.R. n. 1201 del 05-03-
1984 in vigenza della L.R. n. 56/80 e ai sensi della
stessa legge;

2 - I'area di proprieta degli Eredi Campana non e
compresa tra quelle oggetto di D.C.C. n. 51/95, cosi
come risulta anche dall’ordinanza n. 67/95 del TAR
Puglia Sez. di Lecce emessa a seguito dei ricorso n.
2708/95 promosso dagli Eredi Campana avverso la
predetta D.C.C. n. 51/95. Per quanto riguarda poi la
reiterazione dei vincoli di PR.G. effettuata dal Consi-
glio Comunale di Martina Franca con la piu volte ci-
tata delibera n. 51/95, non risulta che siano state dallo
stesso Comune completate le procedure di riqualifica-
zione delle aree ai sensi dell’art. 16 della L.R. n.
56/80 e pertanto la D.C.C. n. 51/95 non & variante ge-
nerale al PR.G. vigente e non esplica alcun effetto ai
fini dell’integrazione urbanistica dello stesso PR.G.;

3 - generico ed irrilevante appare il richiamo a studi
di fattibilita progettuale in possesso dell’amm.ne
com.le che riguarderebbero |’ area oggetto di variante;

4 - lavariante urbanistica adottata dal Commissario
ad acta e stata dallo stesso inviata anche ai progettisti
del nuovo PR.G., i quali comunque non hanno ritenu-
to di avanzare alcuna osservazione od opposizione.”

L’ ufficio scrivente nel merito della osservazione di
Cui trattasi ritiene la stessa non accoglibile per le mo-
tivazioni espresse dal Commissario ad acta

Per quanto riguarda |’ osservazione presentata diret-
tamente, si ritiene di non poter esprimere alcuna valu-
tazione, mancando le preliminari determinazioni del
Commissario ad acta.

Tuttavia, rilevando la predetta osservazione le stes-
se problematiche prospettate nella osservazione esa-
minata dal Commissario ad acta, questo ufficio ribadi-
sce quanto espresso in merito alla stessa osservazione
Chiarelli.

Quanto innanzi si rimette a CUR per le valutazioni
di competenza ai sensi dell’art. 16 dellaL.R. n. 56/80:

Il Dirigiente del Settore
ing. Nicola Giordano

Il Funzionario Istruttore
arch. Vito Laricchiuta

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
26 giugno 2000, n. 676

Villa Castelli (BR) - Piano Regolatore Generale
L.R. 56/50. Approvazione con prescrizione e modi-
fiche. Delibera di C.C. n. 59 del 7-11-1996.

L’ Assessore Regionale all’ Urbanistica, Assetto del
Territorio ed E.R.P,, dott. Enrico SANTANIELLO sul-
la base dell’istruttoria espletata dall’ Ufficio e confer-
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mata dal Dirigente del Settore Urbanistico riferisce
quanto segue.

“II Comune di Villa Castelli (BR), dotato di Pd.F.
ed annesso R.E., con delibera di C.C. n. 59 del 7-11-
1996 ha adottato il PRG del territorio Comunale.

Gli elaborati e le tavole grafiche del P.R.G. sono
stati regolarmente pubblicati a norma di legge e avver-
so gli stessi sono state presentate n. 211 osservazioni
ale quali e stato controdedotto dal Consiglio Comu-
nale di Villa Castelli con tre successive delibere del
C.C. rispettivamente n. 22 del 14-07-1999 (109 osser-
vazioni), n. 23 del 22-07-1999 (96 osservazioni) e n.
25 del 28-08-1998 (6 osservazioni).

Gli atti del PRG in parola, ai sensi dellaL.R. n. 24
del 4-7- 1994, sono stati esaminati dal Comitato Urba-
nistico Ristretto (designato con nota Assessorile n.
3796 del 25-03-1999), il quale con propria relazione -
parere in data 3-12-1999, parte integrante del presente
provvedimento, ha ritenuto il Piano in parola merite-
vole di approvazione con I'introduzione negli atti del-
le prescrizioni ai cui ai punti ‘5.1 (Settore Residen-
ziale), *'5.2"" (Settore produttivo - Zone D), ‘5.3 (In-
frastrutture - Superfici a Standard e di interesse gene-
rale) ‘5.4 (Zone Agricole - E -) 5.5 (Vincoli terri-
toriali) ‘5.6"" (fascia di rispetto cimiteriale).

Dette prescrizioni sono tese ad adeguare il PR.G.
alla normativa vigente in materia, nonché a tutelare i
valori ambientali del territorio Comunale, il tutto con
richiesta al Consiglio Comunale di Villa Castelli di
apposito provvedimento di controdeduzione e/o ade-
guamento di cui all’art. 16 della L. R. n. 56/80.

Per quanto attiene alle osservazioni, le stesse sono
state esaminate e valutate dallo stesso Comitato Urba-
nistico ristretto come puntualmente riportato a punto
“6.0"" della predetta relazione - parere del 3-12-1999.

Premesso quanto sopra e sulla scorta della relazione
- parere del CUR, qui in toto condivisa, si propone
alla Giunta, ai sensi dell’art. 16 dellaL. R. n. 56/80,
I’ approvazione del PR.G. del Comune di Villa Castel-
li adottato con delibera di C.C. n. 59 del 7-11-1996,
con I'introduzione negli atti e grafici delle condizioni,
prescrizioni e modifiche contenuto nella stessa rela-
zione - parere del C.U.R. del 3-12-1999 parte inte-
grante del presente provvedimento.

In ordine alle osservazioni prodotte, si propone alla
Giunta I’ accoglimento e/o rigetto nei limiti e nei ter-
mini di cui a citato parere del Comitato Urbanistico
ristretto del 31-12-1999 (punto *‘6.0"").

Infine si da atto, sulla scorta degli atti d’ufficio
(P.U.T.T/PB.A.), che il territorio Comunale di Villa
Castelli non risulta gravato di vincoli di uso civico e
pertanto non sono applicabili le disposizioni della
L.R. n. 7/98.

Il presente provvedimento appartiene ala sfera del-
le competenze della Giunta Regionale cosi come pun-
tualmente definite dall’ art. 4 - comma 4° - lett. d) del-
laL.R. n. 7/97.

ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA
L.R. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED IN-
TEGRAZIONI.

“II presente provvedimento non comporta alcun
mutamento qualitativo o quantitativo di entrata o di
spesa né a carico del Bilancio Regionale né a carico
degli Enti per i cui debiti i creditori potrebbero riva-
lersi sulla Regione’.

L’ Assessore, sulla base delle risultanze istruttorie
sopra esposte, propone ala Giunta [|'adozione
dell’atto finale

LA GIUNTA

UDITA la Relazione dell’ Assessore all’ Urbanistica
ed ER.P;

VISTE le sottoscrizioni poste in calce al presente
provvedimento dal funzionario e dal dirigente del Set-
tore;

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge,

DELIBERA

DI APPROVARE la relazione sopra riportata;

DI APPROVARE, ai sensi dell’art. 16 - comma 10°
- dellaL.R. 31-5-1980, n. 56, il PR.G. del Comune di
Villa Castelli adottato con deliberadi C.C. n. 59 del 7-
11-1996, per le motivazioni e condizioni esplicitate
nella relazione - parere del Comitato Urbanistico Ri-
stretto espresso nella seduta del 3-12- 1999 e con I'in-
troduzione negli atti delle condizioni, prescrizioni e
modifiche contenute nella stessa relazione - parere,
parte integrante del presente provvedimento;

DI DECIDERE in ordine alle osservazioni prodotte
nei limiti e nei termini di cui a punto ‘6.0’ dellare-
lazione - parere del Comitato Urbanistico ristretto;

DI RICHIEDERE a Consiglio Comunale di Villa
Castelli, in ordine alla condizioni, prescrizioni e mo-
difiche innanzi formulate in merito all’ approvazione
del P.R.G., apposito provvedimento di adeguamento
e/o controdeduzioni ai sensi dell’art. 16 dellaL.R. n.
56/80 - 11° comma;

DI DEMANDARE a competente Settore Urbanisti-
co la trasmissione a Comune di Villa Castelli, del
presente provvedimento nonché a provvedere alla
pubblicazione dello stesso sul B.U.R. della Regione
Puglia;

DI DARE ATTO cheil presente provvedimento non
€ soggetto a controllo ai sensi dell’art. 17 - comma 32
- della legge 127/97.

I Segretario della Giunta
dr. Romano Donno

Il Presidente della Giunta
dott. Raffaele Fitto

REGIONE PUGLIA

Assessorato all’Urbanistica e Assetto del
Territorio
Comitato Urbanistico Regionale

Comitato Ristretto PRG VILLA CASTELLI (BR)

Oggetto: Comune di Villa Castelli (BR) - Esame
istruttorio del “‘Piano Regolatore Generale’” adottato
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con delibera di Consiglio Comunale n. 59 del 7-11-
1996.

RELAZIONE - PARERE
(L.R. 4-7-1994 N. 24)

1.0 ASPETTI GENERALI

Il Comune di Villa Castelli € dotato di Pd. F. con
annesso Regolamento edilizio adottato con delibera
del C.C. n. 5139 del 1975 ed approvato con decreto
del Presidente della Regione Puglia in data 18-12-
1975.

Con delibera GM n. 231 del 23-04-1982 ha affidato
I"incarico per la redazione del nuovo PR.G all’ Arch.
Antonio Bruno e all’ing. Rosaria Caliandro, il Docu-
mento Programmatico Preliminare € stato adottato con
delibera di C.C. n. 181 del 15-11-1982.

In seguito alla rinuncia da parte dell’Ing. Rosaria
Caliandro formalizzata con delibera G.M. n. 105 del
16-03-1983 veniva modificato il disciplinare con cui
veniva affidato a solo Arch. Antonio Bruno I'incarico
della redazione del PR.G. - deliberadi GM n. 214 del
19-05-1986.

Con delibera di GM n. 680 del 23-12-1993 veniva
approvatala Bozza del PRG con numerose indicazioni
ale quali in tecnico redattore si sarebbe dovuto atte-
nere in sede di redazione del progetto definitivo di
PRG.

Con delibera di GM n. 472 del 06-10-1994 ¢ stato
proposto a C.C. la non adozione dello strumento ur-
banisti co.

Con delibera di GM n. 577 del 29-12-1995 é stato
reincaricato il progettista Arch. Antonio Bruno di una
rielaborazione del progetto di PRG secondo un nuovo
disciplinare; con ulteriore delibera di GM n. 174 del
26-03-1996 sono state approvate le indicazioni relati-
ve al adeguamento del PRG in funzione anche del
nuovo disciplinare d’incarico.

Con delibera di GM n. 467 del 14-08-1996 € stato
approvato il progetto del PRG e trasmesso a C.C. che
lo ha adottato con delibera n. 45/96.

Su tale delibera il Co.Re.Co. di Brindisi sollevava
alcune eccezioni ale quali veniva data risposta con il
definitivo atto di adozione comprensivo di acune mo-
difiche concernenti il Regolamento edilizio con deli-
bera di C.C. n. 59 del 07-11-1996.

Il PR.G. in Parola risulta costituito dai seguenti ela-
borati:

All. A - Relazione Generale - parte |12 - Le indagini,
| contenuti, Gli obiettivi.

All. B - Relazione Generdle - parte |12 - Le fonti in-
formative, Grafici e tabelle.

All. C - Norme Tecniche di Attuazione

All. D - Regolamento Edilizio

All. E - Tabelle riepilogative isolati e comparti.

TAV. 1 - Inquadramento territoriale 1:10.000
TAV. 2 - Andisi ed interrelazione

comunali e provinciali 1:25.000
TAV. 3 - Analisi dell’uso del suolo 1:10.000

TAV. 4 - Analisi dei valori ambientali 1:10.000
TAV. ba - Andlis dello stato di fatto del

terr. comunale: 1: 5.000
TAV. 5b - Analisi dello stato di fatto del

terr. comunale: 1: 5.000
TAV. 6a - Azzonamento delle aree del

terr. comunale 1: 5.000
TAV. 6b - Azzonamento delle aree del

terr. comunale 1: 5.000
TAV. 7a - Mobilita urbana, provinciale,

territoriale 1: 5.000
TAV. 7b - Mobilita urbana, provinciale,

territoriale 1: 5.000
TAV. 8 - Pd. F. vigente 1: 2.000
TAV. 9 - Stato di fatto dei luoghi 1: 2.000
TAV. 10 - Strumentazione urbanistica

attuativa 1: 2.000
TAV. 11 - Aree ed attrezz. Pubbl. esistenti

e di progetto 1: 2.000
TAV. 12 - Zonizzazione del centro urbano 1: 2.000
TAV. 13 - Rete di distribuzione gas 1: 10.000
TAV. 14 - Rete di distribuzione

dell’energia elettrica 1: 2.000
TAV. 15 - Rete fognante 1: 2.000
TAV. 16 - Rete idrica 1: 5.000
TAV. 17 - |solati 1: 2.000
TAV. 18 - Dimensionamento isol ati

e comparti 1: 5.000

Relazione Geologica

Avverso i predetti atti, pubblicati ai sensi dell’art.
16 della L.R. n. 56/80, risultano presentate n. 211 Os-
servazioni, controdedotte dal Consiglio Comunale
(previo parere istruttorio del progettista di Piano), con
tre successive Delibere del C.C. rispettivamente n. 22
del 14-07-1999 (109 osservazioni) n. 23 del 22-07-
1999 (96 osservazioni) e n. 25 del 28-08-1998 (6 os-
servazioni) che di seguito si elencano a margine.

Si evidenzia che il C.C. di Villa Castelli fa riferi-
mento non a numero di Osservazioni prodotte maalle
votazioni effettuate essendovi anche piu richieste nel-
la stessa osservazione.

Osservazioni controdedotte con delibera n. 22 del
14-07-1998 (109 osservazioni)

01) Schiena Domenico Accolta
02) Gallone Donato Accolta
03) Nisi Francesco Paolo Accolta

Parzialmente accolta
Parzialmente accolta

04) Felle Maria
05) Biondi Giuseppe

06) Ammirabile Giuseppe Accolta
07) Siliberto Giuseppe Accolta
08) Ciraci Maria Maddalena Accolta
09) Ligorio Oronzo Accolta

10) Gallone Giuseppe e

Vitantonio Parzialmente accolta
11) De Virgilis Nicola Accolta
12) Fumarola Antonio Pompeo Accolta
13) Bufano Natale Pietro Parzialmente accolta
14) Barletta Anna Parzialmente accolta
15) Sarcinella Angelo Parzialmente accolta
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16) Barletta Pietro Cosimo

17) Miccoli Giuseppe
18) Miccoli Filippo
19) Miccoli Pietro
20) Miccoli Francesco

21) Gruppo Politico C.D.U.

22) D'Urso Pietro

23) Nisi Maria Pompea
24) Cantoro Giuseppe
25) Conserva Angelo
26) Neglia Giovanni
27) Cdiandro Tommaso
28) D’Urso Giuseppe
29) Angelini Leonardo
30) Don Pietro Chirico
31) Gruppo Poalitico F.I.
32) Gruppo Poalitico F.I.
33) Gruppo Poalitico F.I.
34) Gruppo Poalitico F.I.
35) Gruppo Poalitico F.I.
36) Gruppo Poalitico F.I.
37) Gruppo Poalitico F.I.
38) Gruppo Poalitico F.I.
39) Gruppo Poalitico F.I.
40) Gruppo Poalitico F.I.
41) Gruppo Politico F.I.
42) Gruppo Politico F.I.
43) Gruppo Poalitico F.I.
44) Gruppo Politico F.I.
45) Gruppo Poalitico F.I.
46) Gruppo Poalitico F.I.
47) Gruppo Politico F.I.
48) Gruppo Politico F.I.
49) Gruppo Politico F.I.
50) Gruppo Poalitico F.I.
51) Gruppo Poalitico F.I.
52) Gruppo Poalitico F.I.
53) Gruppo Poalitico F.I.
54) Gruppo Poalitico F.I.
55) Gruppo Poalitico F.I.
56) Gruppo Poalitico F.I.
57) Gruppo Poalitico F.I.
58) Gruppo Poalitico F.I.
59) Gruppo Poalitico F.I.
60) Gruppo Poalitico F.I.
61) Gruppo Poalitico F.I.
62) Gruppo Poalitico F.I.
63) Gruppo Poalitico F.I.
64) Gruppo Poalitico F.I.
65) Gruppo Poalitico F.I.
66) Gruppo Poalitico F.I.
67) Gruppo Poalitico F.I.
68) Gruppo Poalitico F.I.
69) Gruppo Poalitico F.I.
70) Gruppo Poalitico F.I.
71) Gruppo Poalitico F.I.
72) Gruppo Poalitico F.I.
73) Gruppo Poalitico F.I.
74) Gruppo Politico F.I.
75) Gruppo Poalitico F.I.

Parzialmente accolta
Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta
Parzialmente accolta
Accolta

Accolta
Parzialmente accolta
Accolta
Parzialmente accolta
Parzialmente accolta
Accolta

Accolta

Accolta
Parzialmente accolta
Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Respinta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Respinta

Accolta
Parzialmente accolta
Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

Accolta

76) Gruppo Poalitico F.I.
77) Gruppo Poalitico F.I.
78) Gruppo Poalitico F.I.
79) Mastro Francesca
80) Scialpi Antonio

81) Neglia Giovanni
82) Ciraci Vito Antonio
83) Ciraci Vito Antonio
84) Ciraci Vito Antonio
85) Ciraci Vito Antonio
86) Ciraci Vito Antonio
87) Ciraci Vito Antonio
88) Ciraci Vito Antonio
89) Ciraci Vito Antonio
90) Ciraci Vito Antonio
91) Ciraci Vito Antonio

92) Ciraci Vito Antonio
93) Ciraci Vito Antonio
94) Ciraci Vito Antonio
95) Ciraci Vito Antonio
96) Ciraci Vito Antonio
97) Ciraci Vito Antonio
98) Ciraci Vito Antonio
99) Ciraci Vito Antonio
100) Ciraci Vito Antonio
101) Ciraci Vito Antonio
102) Ciraci Vito Antonio
103) Ciraci Vito Antonio
104) Ciraci Vito Antonio
105) Ciraci Vito Antonio
106) Ciraci Vito Antonio
107) Scialpi Raffaele Angelo
108) Giancola Leonardo

Parzialmente accolta
Accolta

Accolta
Parzialmente accolta
Parzialmente accolta
Parzialmente accolta
Accolta

Accolta

Respinta
Parzialmente accolta
Accolta

Accolta
Parzialmente accolta
Accolta

Respinta

Sospesa (Poi
rigettata nella seduta
del 22/07)

Accolta

Respinta

Respinta

Accolta

Accolta

Respinta

Accolta

Accolta
Parzialmente accolta
Respinta

Accolta

Respinta

Accolta
Parzialmente accolta
Respinta
Parzialmente accolta
Accolta

109) Ufficio Tecnico Comunale Accolta
Osservazioni controdedotte con delibera n. 23 del

22-07-1998 (96 osservazioni)
01) Bernardi Lucia

02) Carrieri Anna

03) Cavallo Nicola

04) Santoro Vincenzo

05) Biondi Donato

06) D’Urso Martino

07) Sciapi Angelo Giuseppe
08) Don Angelo Principalli
09) Scialpi Angelo

10) De Marco Vito

11) Neglia Pasquale

12) Suma Rosa

13) Giovane Antonio

14) Rossini Angelo

15) Ligorio Maria Addolorata
16) De Marco Maria +3

17) Elia Maria

18) Caliandro Giuseppe

19) Chirulli Vita

20) Muolo Rocco

21) D’Urso Maria Giuseppa
22) Convertini Giovanni + 3

Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Accolta

Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta



Bollettino Ufficiale della Regione Puglia- n. 84 del 26-7-2000 4141

23) Gruppo Politico C.D.U.
24) Gruppo Politico C.D.U.
25) Gruppo Politico C.D.U.
26) Gruppo Politico C.D.U.
27) Gruppo Politico C.D.U.
28) Gruppo Politico C.D.U.
29) Gruppo Politico C.D.U.
30) Gruppo Politico C.D.U.
31) Gruppo Politico C.D.U.
32) Gruppo Politico C.D.U.
33) Gruppo Politico C.D.U.
34) Galloni Felice

35) Carlucci Maria Carmela

36) Marraffa Carmela
37) Barletta Vito

38) Caliandro Giuseppe + 3
39) Nigro Vincenzo

40) Antelmi Teodora
41) Cassese Rosa

42) Chirulli Vita

43) Gallone Giuseppe
44) Santoro Angelo

45) Santoro Caterina
46) Nisi Vincenzo e Nicola
47) Biondi Vito Nicola
48) Santoro Pietro

49) Urselli Leonardo
50) Cassese Aldo

51) Cassese Giovanni
52) Cantoro Mariella
53) Fumarola Maria
54) De Felice Leonardo
55) Colucci Felice

56) Gruppo Poalitico F.I.
57) Gruppo Poalitico F.I.
58) Gruppo Poalitico F.I.
59) Ciraci Vito Antonio
60) Ciraci Vito Antonio
61) Ciraci Vito Antonio
62) Ciraci Vito Antonio
63) Ciraci Vito Antonio
64) Ciraci Vito Antonio
65) Ciraci Vito Antonio
66) Ciraci Vito Antonio
67) Ciraci Vito Antonio
68) Ciraci Vito Antonio
69) Ciraci Vito Antonio
70) D’Urso Maria Fontana
71) Ligorio Rocco

72) Caliandro Tommaso
73) Mucci Savino

74) Ammirabile Lorenzo
75) Nisi Cataldo

76) Carlucci Cosimo
77) Carlucci Cosimo
78) Carlucci Cosimo
79) Carlucci Cosimo
80) Carlucci Cosimo
81) Carlucci Cosimo
82) Carlucci Cosimo

Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta
Respinta

83) Carlucci Cosimo Respinta
84) Carlucci Cosimo Respinta
85) Carlucci Cosimo Respinta
86) Carlucci Cosimo Respinta
87) Carlucci Cosimo Respinta
88) Carlucci Cosimo Respinta
89) Miccoli Antonia -

Palermo Emilio Respinta
90) Ligorio Oronzo Respinta
91) Angelini Leonardo Respinta
92) Rossini Angelo e Francesco Respinta
93) Caliandro Giovanni Respinta
94) Cassese Ercole Respinta

95) Ufficio Tecnica Comunale Accolta
96) Ciraci Vito Antonio - Trattasi dell’ Osservazione
91 della precedente seduta il cui esame viene ripreso
con rigetto della stessa.

Osservazioni controdedotte con delibera n. 25 del
28-08-1998 (6 osservazioni).
01) D’Urso Antonio Giuseppe Parzialmente accolta

02) Muolio Rocco Respinta
03) Vitale Giuseppe Respinta
04) Cavallo Nicola Respinta
05) Santoro Anna Maria Accolta
06) Enriquez Pasqualina Accolta

1.1 RICOGNIZIONE GIURIDICA

Al fine di disporre di un quadro sufficientemente
completo della pianificazione urbanistica del Comune
di Villa Castelli, si riporta di seguito elenco degli stru-
menti urbanistici generali e/o attuativi vigenti e/o in
itinere; salvo ulteriori approfondimenti in fase di con-
trodeduzioni comunali Variante a P.d.F. approvata
con provv. 11721 del 19-12-1979 dal Commissario di
Governo, Pd.L. Domenico Caliandro - Zona C1;

Pd.L. tralevie S. Francesco d’'Assisi e S. Caterina
da Siena - Zona C1;

P E.E.P. approvato con delibera di C.C. n. 106 del
29-06-1983.

P.I.P. approvato con delibera di C.C. n. 107 del 29-
08-1984;

1.2 SISTEMA DELLE TUTELE

Comerrilevasi dagli elaborati del PUTT, in corso di
approvazione da parte del Consiglio Regionale, sono
presenti nel territorio i seguenti beni:

corsi d’acqua: lama (c/o vallone bottari) - canale
reale - Lama (C/o Masseria Monampola) - Lama (C/o
Masseria Fallacchia) - Lama ( C/o Masseria Renna);

Grotte: Grotta del Monte Scotano - Grotta di Fac-
ciasguata; Grotta di Facciasquata 2

Segnalazioni archeologiche: Masseria Abate Carlo
- Masseria Eredita - Grotta di Facciasgquata - Paretone
(Grande muraglia concentrinca a difesa) - Pezza La
Corte - Pezza Le Monache - Tra Masseria Puledri e
Bottari (Specchia Puledri) - Monte Scotano.

Risultano pervenuti i seguenti pareri in riferi-
mento ai vincoli presenti sul territorio: Soprinten-
denza per BB.AA.AA.AA.SS. per la Puglia nota prot.
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256011 del 16-11-1999:

— “Inviapreliminare si osserva I'interesse paesisti-
co del territorio comunale, caratterizzato da ter-
razzamenti collinari pedemurgiani, solcato da am-
pia gravina su cui spalti si adagia il nucleo edili-
zio di pit antica origine e da depressione morfolo-
gica verso la piana ionica visibile da numerose
strade pubbliche.

— In ordine ala documentazione tecnica, redatta
nell’agosto del 1996 si evince I’ assenza del peri-
metro dell’ area sottoposta a vincola ai sensi della
L. 29-06-1939 n. 1497 con D.M. 18-09-1996 pub-
blicato sulla G.U. del 02-12-1996 per cui appare
necessario procedere all’ adeguamento della carto-
grafiae RE (art. 102), secondo le disposizioni del-
la disposizione della L. 431/85;

— Al fine di garantire la godibilita pubblica del de-
clivio collinare visibile dalle strade per Francavil-
la Fontana e per Grottaglie appare opportuno rive-
dere, ridurre e/o eliminare alcune parti dell’inse-
diamento industriale e commerciale (Zona D) con
relativa viabilita prevista al’ interno della zona tu-
telata di cui sopra

— L’articolo 30 del N.T.A (tutela dell’ambiente bo-
schivo e forestale) e relativa Tav. 4 (valori am-
bientali) dovranno essere adeguati alle prescrizio-
ni dell’art. 51 della L.R. 56/80 lett. H ed | nonche
degli artt. 1 e 2 della L.R. 30 dell’11-05-1990 e
successive modificazioni ed integrazioni, relativa-
mente alla individuazione e tutela delle gravine o
lame, delle aree boschive (abate Carlo |, Masseria
Sciassi 2/, Bosco degradato e Renna) e ricoperte
da macchia mediterranea. Sono altresi tutelati
(ope legis) i beni immobili di cui all’art. 2 della
L.R. 1497 (giardini, ville e parchi d’interesse sto-
rico), secondo le disposizioni dell’art. 1 della L.
431/85.

— Per quanto attiene I'art. 38 N.T.A. (interventi in
Zona A2) si consigliano le seguenti indicazioni
P11) pluviali ad incassi va sostituita con pluviali
esterni in rame o ghisa P12) gli infissi esterni sia-
no realizzati a base di legno.

Va inserita altresi la seguente voce: dovranno es-
sere ripristinati, mantenuti e conservati le originali
finiture esterne dette facciate con riguardo alle co-
loriture storiche agli scialbi e tinteggiature a base
di prodotti organici trasparenti;

P38.8) (sopraelevazione in Zona A?2)

Appare opportuno approfondire la norma ai fine di
individuare gli interventi ammissibili in base all’ esi-
genza di conservazione delle unita tipologiche preesi-
stenti e di evitare I’ alterazione delle quinta prospetti-
che storicamente consolidate;

V38. 10) (demolizione e ricostruzione).

E opportuno limitare e contenere I’ intervento ai soli
fabbricati di recente edificazione, comunque privi di
alcun valore architettonico caratterizzate da strutture
in cls. Per gli antichi edifici in fase di dissesto potra
farsi ricorso a collaudate tecniche di consolidamento
Zona B) completamento - art. 40 P. 11

E opportuno inibire le demolizioni di eventuali edi-
fici costruiti secondo la tradizione costruttiva del pas-
sato.

Nel sottolineare infine le esigenze di individuare e
conservare le strutture e beni connessi alle frequenta-
zioni antropiche del territorio quali trulli e muri a sec-
co, pozzi cisterne, fogge, tappeti ipogei, antichi trattu-
ri ed insediamenti grottali che attestano le diverse ci-
vilta, alberature ed essenze arboree connesse a terri-

torio quali antichi uliveti, . .. ......... .

2 OBIETTIVI DEL P.R.G.

Gli obiettivi ed i criteri di impostazione del PR.G.,
enunciati nella delibera preliminare d'intenti di C.C.
n. 181 del 15-11- 1982, si riportano in sintesi di segui-
to:

1) Perimetrare con esatezza e disciplinare il com-
pletamento urbano con ridefinizione del Centro Stori-
CO;

2) Riorganizzare il sistema infrastrutturale con spe-
cifico riferimento a ruolo che il Comune ha assunto
nel comprensorio intercomunale;

3) Integrare gli standards urbanistici stante il loro
attuale sottodimensionamento;

4) Verificare le zone produttive gia previste nel Pd.
F ed integrarle in considerazione dell’ attuale e del fu-
turo sviluppo economico;

5) Censire e conservare tutti i manufatti di valore
storico monumentale e gli ambienti urbani e rurali che
costituiscono il patrimonio storico e di costume per la
collettivita cittadina.

3. TIPIZZAZIONI DEL PDF E RESIDUE CA-
PACITA INSEDIATIVE

3.1 SETTORE RESIDENZIALE

Il Settore residenziale & organizzato secondo le se-
guenti zone omogenee;

— zona omogenea Al, nucleo di piu antica origine;
trattasi di una modesta porzione dell’ abitato rac-
colta intorno ala vecchia masseria ‘‘Li Castelli”’
oggi adibita a Sede Comunale: Tale zona nel PRG
risulta riperimetrata e ridimensionata rispetto al
Pd.F.

— zona omogenea A2, zona di valore storico testi-
moniale
Tali zone non esprimono alcuna capacita inse-
diativa residua in quanto gli interventi edilizi
sono finalizzati a miglioramento del confort
abitativo.

— zona omogenea B1 e B2 rispettivamente definite
come zona di completamento edilizio e zona di
completamento urbano; sono zone poste in adia-
cenza a Centro Storico.

Intali zone si & prevalentemente concentrata |’ edi-
ficazione negli anni 60-80, risultano praticamente
sature e sono del tutto trascurabili le modeste resi-
due capacita insediative.
zona omogenea B3, zona di completamento estensi-
vo. Come indica il PRG *‘gli interventi nelle predetta
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aree, a norma del P d F avrebbero dovuto essere pre-

ceduti dalla formazione di strumenti esecutivi, mentre

le stesse risultano edificate in maniera frammentaria e

casuale. Di qui I'esigenza di riordino e ricucitura at-

traverso I'individuazione di comparti edificatori’.

Trattasi di zone rivenienti da fenomeni di diffuso abu-

sivismo che il Comune ha in larga misura gia provve-

duto a dotare di urbanizzazioni.

Esprimono una consistente residua capacita inse-
diativa, la superficie totale & di mqg. 159.862 che
con un indice di fabbricabilita fondiaria di 3
mc/mg. produce una volumetria totale di 479.586
mc.

Risultano edificate per una percentuale stimabile
non superiore a 40% e anche ipotizzando un ulte-
riore 20% di volumetria che non sara realizzatari-
mane pur sempre un residuo pari a mc 479.586 x
40% = mc. 191.834.

— zona omogenea B4; trattasi di modeste zone satu-
re di edilizia residenziale pubblica.

— zona omogenea C1; sono le zone di espansione
gia presenti nel Pd F che risultano pressoché total-
mente inedificate. La loro superficie complessiva
e di mg. 42.348 che con un indice territoriale di
1,5 mc/mqg danno una volumetria edificabile resi-
dua di 63.922 mc.

— zona omogenea C2; sono le zone di espansione
gia presenti nel Pd F oggetto di Pd L approvati e
convenzionati; trattasi del Pd L tralevie S. Fran-
cesco d'Assisi e Santa Caterina, completamente
realizzato, edel Pd L Caliandro cherisultain cor-
so di realizzazione, di trascurabile capacita inse-
diativa.

— zona omogenea C3; sono zone di espansione di
edilizia residenziale pubblica in corso di realizza-
zione di modesta superficie - mq. 18.041;

1l settore residenziale risulta quindi complessiva-
mente avere una residua capacita pari a mc.

(191.834 + 63.922) = mc. 255.756.

3.2 SETTORE PRODUTTIVO (ZONE D)

— PIP - insediamenti per attivita industriale ed
artigianale; & attualmente vigente un piano per
insediamenti produttivi approvato nel 1984 con
una capacita insediativa di circa 57.000 mc in
gran parte inedificato.

3.3 INFRASTRUTTURE - SUPERFICI A
STANDARD E DI INTERESSE GENERALE

La dotazione attuale di superfici a standard, forte-
mente carente, € di mqg 32.000 circa con una dotazione
di circa 3,33 mg/ab cosi ripartite: 2,6 mg/ab, per at-
trezzature per I'istruzione 0,5 mg/ab per attrezzature e
servizi di interesse civico, 0,23 per attrezzature cultu-
rali e religiose.

4.0 DIMENSIONAMENTO DEL P.R.G.

Il PR.G. risulta dimensionato seguendo i criteri del-
la delibera di G.R. 6320/89.

4.1 SETTORE RESIDENZIALE

Per detto settore il Piano effettua il dimensionamen-
to con riferimento a quindicennio 1995 - 2011, e con
una popolazione a censimento del 1995 di 8.549 ab.
ipotizza una popolazione a 2011 di 10.062ab.

Si evidenzia a tal proposito I’andamento contro-
corrente, rispetto al dato nazionale e regionale, del
Comune di Villa Castelli che mostra forti segni di
incremento demografico, dell’ ordine del 14,89% tra
il 1971-81 in cui passa da 6485 ab. a 7451 ab. del
12% tra il 1981-1991 in cui raggiunge 8.229 ab. e
del 8% nel periodo 1991-1995 in cui registra 8.549
ab.

Il calcolo dal fabbisogno edilizio a 2011 con un
rapporto ab/st pari a 0,80 (nel 1991 era pari a 0.852)
risulta di 12.464 stanze; detratta la dotazione ritenuta
idonea a 1995 di 9.955 stanze e, tenuto conto anche
delle stanze non usate per la residenza, si ha un fabbi-
sogno di 2.145 stanze.

Operato anche il calcolo del fabbisogno basato sul
rapporto famiglia/abitazione e, avendo I’ obiettivo di 1
famiglia = 1 a fabbisogno di 2.727 stanze.

Mediando i risultati rivenienti dalle metodologie se-
guite con la delibera 6320/89, si ha un fabbisogno di
progetto, pari a circa 2.500 stanze.

Le nuove zone di espansione tipizzate dal PRG
sono le seguenti:

zone mq mc.
C4 (40% per E.R.P.) 30.755 ift. = 2,5 mc/mq 76.887
C5 (zona P.E.E.P.) 1.296 ift. =5 6.480

Sommano 83.367

A tali zone va aggiunta la residua capacita resi-
denziale di cui al punto 3.1 pari a 255.756 mc. per
un totale quindi di 339.123 mc.

Il PRG esaminati i dati del patrimonio edilizio esi-
stente e le concessioni edilizie rilasciale negli ultimi
anni, assume per Villa Castelli un dato di 120
mc./stanza; ipotizzata una necessita al 2011 di circa
2500 stanze si ha un fabbisogno di 300.000 mc.

Le previsioni di piano risultano quindi congrue con
il fabbisogno del settore residenziale al 2011, pur con
esubero irrilevante nella economia generale di Piano.

4.2 SETTORE PRODUTTIVO (ZONE D)

Il Piano opera un accurato esame dei dati occupa-
zionali e dellaloro evoluzione ma non trae conseguen-
ti conclusioni che aiutino a determinare quantitativa-
mente quali livelli occupazionali si ipotizzano e quin-
di il fabbisogno di aree produttive necessarie.

Si elencano qui di seguito le aree per insediamenti
produttivi previste con laloro destinazione specifica e
la relativa superficie.

Zona D1 - mq. 19.040; Ift - 1 m¢/mq - mc. 19.040

Trattasi di zona per insediamenti commerciali esi-
stente; la stessa risulta parzialmente edificata peraltro
in modo frammentario e casuale poiché I’ edificazione
non e stata preceduta dalla formazione di strumenta-
zione urbanistica esecutiva come pure il P d F preve-
deva
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Si tratta di ediliziacommerciale ‘‘spontanea’’ per la
qguale il PRG propone una ricucitura ed una risistema-
zione urbanistica anche attraverso un modesto amplia-
mento (di circa 1,2 ha) ed una previsione di superfici
a servizi non inferiore al 10%, ma comungue da rap-
portare al D.M. 1444/68 art. 5 punto 2.

Zona D2 - mqg. 85.462; ift - 1 mc/mq - mc. 85.462

Si tratta di una nuova zona per attivita commerciali
di notevole estensione che, come anzi detto, non trova
giustificazione nelle analisi di piano anche in conside-
razione dell’ampliamento della attuale zona D1, delle
previsione residenziali che destinano il 20% della vo-
lumetria edificabile per **direzionale e commercio” e
della previsione al’interno del tessuto edificato della
zona D5 sotto riportata che, seppur di modesta esten-
sione, contribuisce a soddisfare il fabbisogno di edili-
Zia commerciale.

Zona D3 - mg. 53.628; mc. 57.000

Trattasi del PIP esistente in gran parte inedificato
ma, come sostenuto dall’ Amm.ne, di fatto esaurito in
quanto i lotti sono assegnati.

Zona D4 - mg. 322.795; ift. - 2 mc/mg - mc.
645.590.

E la nuova area prevista dal PRG per attivita arti-
gianali ed industriali. Tale area si trova lontana dal
centro abitato in adiacenza alla S.S. Grottaglie - Fran-
cavilla Fontana

La previsione ed il dimensionamento della stesse
non risulta supportata da analisi di piano, tuttavia poi-
ché la zona nasce per cogliere le opportunita che la
realizzazione dell’interporto di Francavilla e la posi-
zione sulla SS offrono, si ritiene tale previsione giusti-
ficatain un’ ottica territoriale di sviluppo socio-econo-
mico di Villa Castelli.

Zona D5 - mg. 4.024; ift. - 2,5 mc/mq - mc.
10.060

Sono le nuove aree che, nel centro abitato, il piano
destina ad attivita direzionali e commerciali.

Si condivida la scelta progettuale considerato che la
modesta superficie non alteral’ equilibrio complessivo
del piano specie in riferimento alle attivita commer-
ciali.

43 INFRASTRUTTURE - SUPERFICI A
STANDARD E DI INTERESSE GENERALE

Il Piano stima in 12 mg/ab la quantita minima di
dotazione di superfici a standard in riferimento al Pre-
scritto dell’art. 3 del D.M. 1444/68.

Tale previsione va invece rapportata a 18 mg/ab
come dispone al’art. 3c lo stesso D.M.

Le previsioni di piano sono le seguenti:

Zona per l'istruzione dell’obbligo (FIO) - maq.
45,943 - 3.80 mg/ab;

Zona di interesse comune (FIC) - mq. 46.734;

Zona per attivita religiose (FAR) - mg. 13.026 -
5.94 mg/ab;

Zona per il verde attrezzato (FAV) - mq. 29.551;

Zona per il verde sportivo (FAS) - mg. 37.080 -
6.62 mqg/ab;

Zona per i parcheggi (FAP) - mg. 35.783 - 3.56
mg/ab;

Le superfici a standard previste, di circa 20 mg/ab,
sono quindi congrue seppur non esattamente equili-
brate poiché evidenziano un deficit per le superfici de-
stinate all’istruzione dell’ obbligo.

Esistono poi previsioni di zone per attrezzature
pubbliche di interesse generale - verde pubblico urba-
no, sport urbano, fiere e mercati, ampliamento cimite-
ro, istruzione superiore, serra botanica - per circa
62.000 mq. che seppur non dimensionate secondo il
punto 5 dell’art. 4 del D.M. 1444/68, date le ridotte
dimensioni di Villa Castelli, rispecchiano le esigenze
attuali commerciali.

4.4 ZONE AGRICOLE - E

Le zone agricole “‘E’ sono cosi classificate:
— zone agricole normali - E1,;
— zone agricole di salvaguardia e di interesse am-
bientale - E2;
— zone agricole speciali - E3;
— zone agricole per le residenze stagionali - E4;
— serra botanica - ES5;
— recupero urbanistico - ES6;

E1 - Sono le zone agricole nelle quali sono consen-
titi interventi per attrezzature al servizio della produ-
zione agricola e per gli eventuali allevamenti zootec-
Nici

E2 - Sono le aree del territorio che per la morfolo-
gia del terreno e dell’ambiente naturale e delle colture
costituiscono zone di notevole interesse ambientale e
paesaggisti co.

E prevista il censimento delle emergenza edilizie
di un qualche pregio - trulli, masserie, case di cam-
pagna, ecc. - ad interventi tesi allaloro conservazio-
ne.

E3 - Sono le aree di riserva per le future program-
mazioni urbanistiche.

La normativa dettata per le stesse risulta piu per-
missiva per taluni aspetti della zona agricola normale;

per questo si propone di assimilarla alla zona agri-
cola normale secondo le prescrizioni di seguito ripor-
tate.

E4 - Sono zone gia caratterizzate dalla presenza di
seconde case per le quali il progettista detta horme di
edificabilita - lotto minimo di intervento, indici di fab-
bricabilita, limiti di altezza ecc. che potrebbero ad ul-
teriore incremento dell’edificato esistente, che, in
guanto frutto di diffuso spontaneismo edilizio, senza
previsione di alcuna previsione di superfici a standard,
determinerebbe solo un ulteriore degrado urbanistico
del territorio.

Si propone pertanto la totale eliminazione di tale
previsione e di normare I’ edificato esistente.

ES5 - Comprende un’ area del territorio su cui insiste
una serra botanica

E6 - Zona G1 di recupero urbanistico: Per tali zone
il piano prevede la predisposizione di varianti di recu-
pero ai sensi dell’art. 29 della L. 47/85 e dell’art. 3
della L.R. 26/85.
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Si propone lo stralcio di tale tipizzazione e la disci-
plina dell’ edificato esistente secondo le prescrizioni
gia dettate per la zona E4.

5.0 Il PRG del Comune di Villa Castelli risulta am-
missibile sotto il profilo tecnico-urbanistico per I'im-
pianto generale, per il rispetto delle indicazioni della
delibera d'intenti, per la ricucitura operata dell’ edifi-
cato esistente, per le previsioni di superfici aservizi di
Ccui & scarsamente dotato.

Premesso quanto sopra al fine di conformare il Pia-
no alle vigenti disposizioni di legge, si ritiene neces-
sario introdurre negli atti le seguenti prescrizioni.

5.1 SETTORE RESIDENZIALE

Nel condividere le eguilibrate previsioni del PRG;
si ritiene di apportare le seguenti modifiche alle Nor-
me Tecniche d’ Attuazione.

Zona Al

Eliminare I'art. 37.6 (ed ovviamente da 37.6.1 a
37.6.7) - Ristrutturazione edilizia

Zona A2

Eliminare I'art. 38.5, 2° comma e |'art. 38.6, 2°
comma.

Dopo I'art. 38.7,7 inserire il vigente art. 38.7.8:
““L’indice di fabbricabilitafondiaria non deve superare
i 5 me/mg: Il volume preesistente viene conteggiato
con un'atezza virtuale di mt. 3,30".

Art. 38.8.2: |'altezza virtuale di mt. 3,20 va sostitui-
ta con mt. 3,30.

Art. 38.9,7 va cosi riformulato. ‘1 mg. per ogni 10
mc.”’.

Eliminare art. 38.10 - demolizione e costruzione.

Art. 39 ultimo comma, sostituire ‘“Solo’” con
“Sino’.

Zona B1

Art. 40.1, punto 6°, eliminare **. . . qualora la super-
ficie utile esistente in uno stesso isolato siainferiore a
300 mg. € ammesso |’ampliamento sino atale valore’.

Art. 40.2, punto 6°, va cosi ridefinito: ‘**Sono am-
messe altezze massime sino a mt. 7,50"".

Art. 40.2, punto 12°: |a definizione urbanistica del
contesto della zona B non puod essere derogata con una
semplice assimilazione dello stato di fatto ad una si-
stemazione dettata da un PP.

Tale punto va pertanto soppresso e sostituito dal
dettato dell’ art. 9 comma 2 del D.M. 1444/68: *‘E pre-
scrittain tutti i casi la distanza minima assoluta di 10
mt. tra pareti finestrate e pareti di edifici antistanti’’.

Art. 40.6, eliminare 5° comma: ‘‘Sono ammessi al-
tresi, . .. .. "

Art. 40.6.7, eliminare 2° comma: ‘‘In via ecceziona-

Art. 40.7.3, I’ attezza virtuale di mt. 3,20 va sostitui-
ta mt. 3,30.

Art. 40.7.6, il 2° comma va sostituito con “‘E” pre-
scrittain tutti i casi la distanza minima assoluta di 10
mt. tra pareti finestrate e pareti di edifici antistanti’’.

Art. 40.9.6, tale articolo va cosi riformulato: E pre-
scrittain tutti i casi la distanza minima assoluta di 10

mt. tra pareti finestrate e pareti di edifici antistanti.
Sono possibili costruzioni sul confine’.

Zona B2

Art. 41 - 1, punto 6; eliminare ‘* ... qualorala super-
ficie utile esistente in uno stesso isolato siainferiore a
300 mg. € ammesso |’ampliamento sino atale valore’.

Eliminare art. 41.2, comma 5.

Art. 41.2 punto 9; lo stesso va cosi riformulato:
““E’" prescritta in tutti i casi la distanza minima asso-
lutadi 10 mt. tra pareti finestrate e pareti di edifici an-
tistanti’’.

Zona B3

Art. 42.1, punto 6, eliminare ‘. . . .. gualorala su-
perficie utile esistente in uno stesso isolato sia inferio-
re a 300 mg. € ammesso |’ ampliamento sino atale va-
lore”.

Eliminare art. 42.2, punto 5.

Come anzi detto al punto 3.1 tale tipizzazione risul-
ta poter esprimere una notevole residua capacita inse-
diativa.

Lalettura delle tavole di piano evidenzia che alcune
maglie non rispettano il dettato del punto B) dell’ art.
2 del D.M. 1444/68 e pertanto le stesse hon possono
essere tipizzate come zone “‘B"". In sede di controde-
duzioni il Comune dovra procedere ad una puntuale
verifica maglia per maglia onde verificare la sussi-
stenza dell’art. 2 del D.M. anzi richiamato.

Le maglie non aventi i requisiti di zona ‘B saran-
no ritipizzate come zone C1 di PRG e andranno a co-
stituire comparti edificatori.

Zona C1

Art. 43.2 va cosi riformulato **Tali aree sono inclu-
se in comparti di intervento unitario cosi come indivi-
duati nelle tavole di PRG’.

Art. 43.5 va cosi riformulato. ‘‘Nei comparti di in-
tervento unitario i proprietari, oltre agli oneri per la
realizzazione delle opere di urbanizzazione primaria e
guota parte della urbanizzazione secondaria, devono
cedere gratuitamente al Comune, oltre alle aree per le
urbanizzazioni primarie, le aree per la urbanizzazione
secondaria in misura non inferiore a 18 mg/ab.

Le aree destinate a servizi nell’ambito dei comparti,
come individuate nelle tavole di PRG, hanno solo va-
lore indicativo, dovendo le stesse essere verificate
come anzi indicato’.

Eliminare art. 43.6.

Art. 43.7, eliminare “‘Indice di fabbricabilita fon-
diaria max If = 3,00 mc/mq’.

Eliminare art. 43,9.

Zona C4

Art. 46.3 va cosi riformulato. ‘“Nei comparti di
intervento unitario i proprietarie di offerte agli one-
ri per larealizzazione delle opere di urbanizzazione
primaria e quota parte della urbanizzazione secon-
daria, devono cedere gratuitamente al Comune, oltre
alle aree per le urbanizzazioni primarie, le aree per
la urbanizzazione secondaria in misura non inferio-
re a 18 mqg/ab.

Le aree destinate a servizi nell’ambito dei comparti,
come individuate nelle tavole di PRG, hanno solo va-
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lore indicativo, dovendo le stesse essere verificate
come anzi indicato’.

Art. 46.5, ultimo rigo: a termine *‘superare’’ sosti-
tuire *‘essere inferiore’.

Art. 46.6, aggiungere in coda **. . . . . e secondo gli
indici planovolumetrici gia previsti dal PdF".

Eliminare art. 46.7.

Zone C5

Art. 47.3 va cosi riformulato: ‘“‘Negli interventi ur-
banistici attuativi si applicano i seguenti indici:
— Indice di fabbricabilita territoriale - 2.5 mc/mq
— Altezza massima - 7.50 mt.
— Numero dei piani - 1 + PT
— Distanza minima tra pareti - 10 mt.
— Distanza minima dai confini - 5 mt.
— Distanza minima filo stradale - 3 mt.

L’ elaborato N.TA va adeguato anche alle specifiche
prescrizioni operate dalla Soprintendenza ai Monu-
menti con nota del 16-11- 1999.

5.2 SETTORE PRODUTTIVO (ZONE D)

Zona D2 - mq. 85.462

Si tratta di una nuova zona per attivita commerciali
di notevole estensione che, come anzi detto, non trova
giustificazione nelle analisi e dimensionamento di pia-
no.

La stessa va pertanto stralciata.

Zona D5

Art. 52.2 considerato che tutto I'edificato di Villa
Castelli € su due piani (PT e 1° P) anche in tali zone,
peraltro poste al’interno dell’ abitato si prescrive lari-
duzione dell’ altezza da mt. 16,50 a mt. 7,50 con Np =
1+ PT.

Art. 52.3 va cosi riformulato: ‘‘Ad ogni 100 mq di
superficie lorda di pavimento di edifici previsti deve
corrispondenti la quantita minima di 80 mq. di spazio,
escluse le sedi varie, di cui almeno la meta destinata a
parcheggio (in aggiunta alla superficie a parcheggio di
cui all’art. 18 dellaL. 765) ai sensi dell’art. 5 punto 2
del D.M. 1444/58.

5.3 INFRASTRUTTURE - SUPERFICI A
STANDARD E DI INTERESSE GENERALE

Risultano dimensionate in misura superiore ai mini-
mi previsti per legge (18 mg/ab).

5.4 ZONE AGRICOLE - E

Art. 54, pag. 89 modificare cosi il penultimo com-
ma: *. . .. gli interventi di risanamento igienico-edili-
zio e di ristrutturazione con I’aumento una-tantum del
10% della superficie utile Su esclusivamente per lain-

stallazione di servizi tecnologici’.

Eliminare art. 55.1.1.

Art. 55.1.2, eliminare I'ultimo comma ‘‘Le aree
possono appartenere a pit Comuni . . . . lo stesso par-
co macchine.”

Zone agricole normali E1

Art. 57.1 viene cosi riformulato: ‘‘Per le attrezzatu-
re a servizio della produzione agricola, per gli even-
tuali allevamenti zootecnici e per la residenza a servi-
zio dell’ azienda agricola I'indice di fabbricabilita fon-
diaria € pari a 0.05 mc/mq (di cui 0,03 mc/mq utiliz-
zabili per I'eventuale residenza a servizio dell’ attivita
agricola).

Eliminare gli art. 57.1.1 - 57.2 - 57.2.1 - 57.24 -
57.3.

All’art. 57.2.3 - lotto minimo di intervento, |a disci-
plina prevista &€ cosi modificata ‘“‘lotto minimo di in-
tervento = 7,000 mgq.

Zone agricole di salvaguardia e di interesse ambien-
tale E2.

Art. 58.1.1 comma b); sostituire **. . . . |"'aumento
una-tantum del 20% della superficie utile Su . ... "
con ‘“‘I’aumento una-tantum del 10%della superficie
utile Su. . . .”

Zone agricole speciali E3

Art. 59 e tale articolo viene soppresso e dette zone
vengono ritipizzate come zone agricole normali E1.

Zone agricole per le residenze stagionali E4.

Tale tipizzazione, viene soppressa a tali zone, ven-
gono ritipizzate come agricole normali EL.

Recupero urbanistico E6

Tale tipizzazione viene soppressa e tali vengono as-
similate alle zone agricole normali E1.

5.5 VINCOLI TERRITORIALI

Si prescriveil riporto dei beni ad emergenze indica-
te nel PUTT nonché nella nota della Soprintendenza ai
Monumenti del 16-11- 1999 con predisposizione di
adeguate norme di tutela e salvaguardia.

In fase di controdeduzioni va acquisito il parere del-
la Soprintendenza Archeologica di Taranto.

5.6 FASCIA DI RISPETTO CIMITERIALE

Risultando la fascia di rispetto cimiteriale ridotta in
riferimento alla configurazione del P. di F. vigente
necessario acquisire in sede di controdeduzioni il nul-
la-osta e/o parere delle competenti autorita in merito
alle dimensioni della stessa fascia di rispetto cimite-
riale.

6.0 OSSERVAZIONI

6.1 Osservazioni controdedotte con delibera n. 22
del 14-07-1998 (109 osservazioni).
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NOMNATIVG | DGGETTO DELLE OSSERVAZION | TOTAZIONE  Iparers cUR *
Richisstn slisinacions srissds siradsle | Ogoelio vobmione- |88 concomda con e
d PR.G. sivaverssis wrrene 4 | come iy | dnbirwvinaczion] ded . C
SCHEEMA, propeieth, Gowpresc e e vie Bneud, | osservazions.
DOMEMNCD | Ao Mom & Gandhl Yotmnik 11
Favorevol: 11
Austenut; -
Contrat: -
— |
Richiesia Inserimenis immoblle di | Oggettn  votazioms: | 51 CONCoNCE con ™
propristk per ukh  acligwall Dela | Coma da | deblarminazionl dal C.C. s 2olo |
o Dy (oorwmerchale = artigianaie) | csservazions. come  roonoackments  delo '
EALLONE asiziante unQo I  provie  por|Vola: . 11 shio d Btho saisionts el
DOMNATO Groltacgie, 0 -+ |Favorevolc 11 delfadoriors g8l PRG. nolla
Astonutl: - consietnze wxisrsta a e
‘ |Contran: - dwa
Richiests modifice lolio minimo in Orgetio delts | 5 respinge & comungua risuts
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r \ zona EY o ena. 30.000 per la wolarione: 1l hﬂnmdﬂ-pummﬂm]
MESH mslizzazione o impiant sponii 2 my. [passe  da 30,000 | duMicn.
FRAMGESCO |10.000; Fichissia introcuriong sd mg a 10.000 mq. &
PACLO ded polesi i deroga {par | Iindice, su proposts
ia resitrzazions dagll implanii di ol | dalia C.U. pesss per
sopra); quanic rguands La
reiERiong b ]
mdﬂmdwwth
fondiarks ca 0,038 & 1,00 noling. s 1 tempo libero da
0,03 a 0,05 maing.
Votan: 11
Favorevol, 11
Asan: -
Contrest:
Richissta 'mOdMcA nownaliv celle | Ogpeio della| & mapinge in quanke contracla
2oma E; dardo la poselblth 4 privell | votazions. “chl  §|con & noeme 3t tuisia delia
FELLE MARSA | i poliv sealizzace siruliune par aliivith | fsvorevols alln | zonm agricols.
wpartive con indicy & fabiwicabiith pil | possihlith  par e
adeguato. afes indivichuste nel
(ocaith Battagia) PRG por E3opuin
Ibervenll ancha
a privadl, in piil per
phhnbee PLIE da
0,001 & 0,047
Voland- 11
Favoresol: 11
Ashrll: -
Conrmt: -
Richissta modifica desiinazions { Oggeto clalta | Sl COnda con ™
whenbsics o one  madients | volkriona: determinazion] del C.C
siminazione dolartoria dmdale d |trasiarions della
EOMD progetic & rprisinog destirecione di | srede ned senso dl
2 GRISEPPE | P.d.F. fraversa d via Raffasllc). wis Timlorotto.
Volarlk 14
Favarevoll: 11
Ashpral: -
Contrani;. -
Richieda siininazione srtada shracale | Oggelio  votaziona: | 51 Lot oo ]
i progetto & ripisino desiinazions d | come ta | determinazion] tel CC_
AMMMRAEBILE |P.d.F. {ares posta in c.da Papullo Fg. | ossermzions. ' T
10 GIUSEPPE |8, plo 4510 8 45TM) Volant: 1D
Favorevoli: 10
Agtanuli. -
Contyl: -
{msce Sikbera)
Richiesta sliminaziony wisds siradale | Ogoetie  volazions: | Si concofda C0fy ™
Al progetis a riprisine destinazions di | come da | dslerminazioni del C.C,
4 SHIBERTO |P.dF, (srem posis in c.ox Pemuilc Fg. | osssryaztone.
i GIUSEPPE |8, pHe 1145 8 1148) Volartk 10
,‘-ﬂ Firnvoresralic 10
| Agen, -
i Contrm:
1w L'area destinaty a vere sirerzalo Oggetio  votarione: | Si CONCOMA con ™
ZE fisulla in mald completaments O da | determinazioni det C.C.
ﬂ“ sdiificata In vieth o cone. i, & pesarvazicne
.,.131 CIRACI' M. |perianto non s glustfica M'esisienza Voka: 10
{1]c 'S | MADDALENA |delia strada of colegamento tra vla I* | Favorevol; 10
Lu.as Maggio & via F W Rosseli. Agtenfiz -
e e Contrad:
Richiesia catograhca sia luca deflo
AT
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] stato i Tatho.
{rienira Silbena)
{os0d Lirell)
Richissta d modifica d destinizions | Oggetic  wotazlone: | Sl reapings n quanko contrkita
da zona FAP. (aea desiiesta acome da|con In imposiarions et N
parchagol) 2 2ona d complebefnis | xservazions diengng del PRG.
LIGORIC B, (arwa cormnpresh e jo v . Neeni, | Votant: "
1% ORONZO Puccini, Palsiolio, MazcapnD. Fvorewoli: 11
Astorvatl: -
Condrmrl: -
Ursalll}
Fichissta 4 rilica 4 accialo |Oggelio  volarions: | 8 conconts oon W
wilirrarions ares o deca | Accolte debvinazion del C.C.
. 100 (popgetic ad sepmpriarioss) | parceiments
GALLIDNE |da pwts dal  doomenll  quale | secondo |
GIUSEPPE & | peviinenza dagh immobll i progwieth, | suggermentl  della
16 | YITANTOMIO |elminazione del F.R.S. {fasce o) Commissions
rapbiia strackaby) Su via Torna, Urhanikstica
Motmnth: 11
Favorevoll: 11
Astaoubi: -
Conirarl: -
Richietts modiica deslaucions o Ogpello  volarione: | £ conconda come omservazions
zona E, {spricols) 2 zonm Dy fneed. | come da | n. 2 Gallona Doneto.
conmerciall salsientl) kingo ta provie | caservazione
DE VIRGILIS | pew Ghottagie. Votsed: 10
20 MCOLA Favorewoli: 10
Ageoutt: -
Conbrad: -
{asce Consorva)
Richlesta riconosciments & avea | Oggetta  wolacions: | 5 concorda e} (]
odfficable nel Lormend o proprietd | Accolto detsomrinarion del C.C.
FIMAROLA  |inessato dofln presenza O un | parzdsiments
ANTOMKD |fsbbricsto oggelic o pralica d |sacomdo i ...
POMPED | condona in come o Gefiniziane. supgenmenti  Gela =
Commissione
Urbanistica
. Wolari: 10
i Favorewol: 10
Aganwti:
Contreri: -
% {rinnirs Conssrva)
g {aste Caobal)
Riciesta o modifica destnaions [ Oggetta  volarione: | 5 concorda con ]
. whanislica dels gred df  propretd, | Accola dederminazioni del C.C.
18 BUFANO medante rfcassificazione deller iyt | pacHarments
HATALE 1 200 adificabia B, g i proy e | secondo i
w FETRG | per Martina Franca suggeriment  della
Z Comenissione
g 3 Lirbanistica
LR Wotanti: 11
w Favorevol: 11
E |._’V ¥ Aslenut: - _,--!
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Coobrad: -
Radksagnamenia cartgreico aita luce | Oggetio  volarions: | Sé GG con ]
cella siato reabe  del uaghl nonché | Accolka delerminazioni del . C.
modificy d  declinaons o una | peczisimente
SARIETTA [porzione deli'aret o proprield, da | sscondo i
ANHA zona destinale 4 wincolo siradsle & |suggedment  dolls
2 s o delf area | Commissions
compoesa s vie Locoand « vie Saivo | Urbanistica
¥ Volant: 11
Faneowrerwoli- 11
A -
Conirmrl: -
Richiasia d modiics o destszions | Oggetho  votazions: | &6 conGoeds .. oon |-
da oo C, 4 pone d couppletarnents | come da | delasminaziond del G.C.
{area posts ungo via Wiegiio mgolo | ceservazions
33 | SARCENELLA |via Pirndelio). Votani: 14
AMGELD Faverwnol: 11
Ao, -
Cormtrail. -
Fichiasis d destimarions urbsniics | Cggetieo  voltazions: | 51 canoonda LN ™
defie aree 4 gpropeisth con el Acoolio delenminazionl del C.C.
BARLETTA |possibiilh sdificsioda a favors del | parrsdments
PIETRO proprieler]. {ares posts = W prov.o | secondo i
COEMD Martine Franca angolo vie AklD Moro). | suggeriment deila
» Urbaciticn
Volantd: 11
Favorevaol: 11
Asbowupty; -
Contrart: -
Richiests d rdeonoackesic el | Ogoettn  votaoions: | S conconds 00 "
MMPRG,MIJM da | delemninerionl del C.C. (vl
MICCCL) | produltive  (procuions CazCYAZIONS. Oxt. N2 — impianil produtiha
ag GIUSErPE mmmm Volant: 11 esistont)
{C.da Wontescolann) Favorewol: 11
Agharnnti: -
Conirar: -
.
Richiesta di rconoacimentc nel [ Oggetic  votarione: [ CONCONGa con "
pogetiy del PRG.  dalmpianto | coma da | debemninarionl ool C.C. {vedl
produttive (produrions caice) 8 | oxtervazions. O, N2 — implend produith
0 MICCOL redative adaguamento delka Acmmativa. | Yolanti: 11 skl et}
.. FILWPO (C.da Montexcolana) Favorewol: 11
Astenuti:
£ Contran; -
— L]
= H Richledla d dconcackmenio  nel | Opgetic  votazione: | 54 concorda £on ™
3o 3‘ progetio M{wmﬂmw) 0| come da | detorminazionl del C.C. (vedi
432 i | GsservaZions. Oss. N2 - 'mpianti produti
D'&é“ﬂ WICCOLL | relativo adeguamento della nonnatvva, | Votante 11 eststenti
2N PETRO (C.da Mortescotano) Favorevol: 11
W~ Astanuti:
43 Comrat
{Mc™% Richiesia. of dconasciments nel | Oggetlo votazione: (51 concorda cton W
HJJE pogetio del PRG.  delfmplanic | come da | determinadon del C.C. {vedk
[r_a prodittive  (woduriona Calcw) e | osservazions. 058, N2 - wnpianti produitivi
1 MICCOLI | retative adeguamento dela nomyativa, | Votant: 11 asistenti)
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| FRANCESCO |(C.da Monteacotano) Favorewol: 11
] Astond: -
Contrml: -
Richieste o Miovo | Oppeia  votscrione: | 51 concorda con ™
asceolobogrammelrico Aagplomao. O da | detarrminaziont del C.C
GHUPPO DESYATIONS,
431 POLITICO Volstt 11
c.oU. Favorevolz 11
Avbanid: -
Comrat: -
Richigsta & riconoscimento | Ogee  walxriona: | 51 conooma = [
dol'seisipmra deflo opiicke in vialcome da | deteminazion] del C.C. (vel
Fare Wm ona indvidusia o | ceservazions. O N2 - implanl prosiutthel
an DURBD camiiceln FAY. {verde stimrraig). |Volamit 11 ecitaniy)
PMETRO Fisvoreveol: 11

EHeswa
MEE] POMIPEA. | ridoaso, nonciv aslensions dells ons | Volani
57 o completanenic By alle are di| Favorewaol:
Astanull:
Contrad;

dolla
Commissions
0 Urbanistica
Votant: 10
Favawyok 19
Aglowll: -
Cootrad: -
\ (rortra inlermite)
Richlecia d fclassificardons dl ) Oggetie  votarione; | Si conGNUa con le
pozions & pma di | propriold, | come da |detorminaziond dol C.C. el
witualmente ricadents in rona F.R.S. | osservarions. rspetio del Codica della Strads,
CONSERVA | Tascia o rapeito ala mle viers) o | Votenk 10
ANGELD ubicata hngo In provle por Moarting | Fevorewol: 10
Franca, con destineziona F.AR. (acee -
adificezions 4 una chissetty pwr Wl
5 cullsy refigioso.

NEGLIA  |Richiosia i rioisegnament assetio
GIOVANN: | viao inlemo aka magla n® 15 ala

N 13.01.162% |luce del'esistenza di tebbricati di bz

volarione; |Si  concorda con I
Ca | determinadion del ©.C. — vedl
oRsarazions. 055 NA-

AEGIONE PUGLIA

reti viarie df progetio. (ama compresa | Astenuti: -
ira & vim Aldo Mord, vie Enaodi & | Contrari
gandhi).

o A —— fortra Sikberin)
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fasda df  rispetio |
SE30NA0 viar
rdotis da mi. M & -
. 14,
Wotant 2
Favorewol: §
Aol -
Conbrariz: -
(eson Nogha ¥
_ . : SWbedo)
Proposta of inserimenta nel PRG. d [OCggetis  wolazions: 1 B repings In quaclo contraals
un Cantro Harncicape  con | Accolo ocon il deapno wbenistco del
connobizione snclo-sssistenzisle 8 | pziiiavis PRG.
DONPETRO [finalth o ewimanic soclsle del! seoomds | x
CHIRICO | poriabor ol handicans. sugpidiectl  deda
Comnlasions
Urbamielics
n Wolahit 1
Favoreok: 11
Al -
Conbrak: -
. (ewira SEbeitc)
Ridbsgnamenio  catogefico i wolkaclon: | Si concorda oon ™
presenza f wn fablwicabn selsbents | come i | Selacenineciond del C.C.
MOVIMENTO |stteversato e Aleda Stredale o | ossensezions.
5 POLITICO DN 1 progelio (veds ossecvazions M. 1) Volwilk 11
| FORZA [TALIA Favores: 11
Anternll: -
Conlrwl; -
in [Opgelle  votdone: | 51 Loncda oon ™
peamra Ol atedia  sbaiple  di | come da | determinazion] dol C.C.
MOVIMENTO | collegamenin tra vis Cunsinodo & vil | Gy isions.
15. POLIMCO DN | Dolodda ik malizzaia el | Viokell: 1
1 | FORZA ITALLA |PRG. In parchagol F.AP.), In| Favorewch: 11
parte By ad 0 pas F LS. fatruzions | Astsnut: -
Superions) Contrel: -
Rickssgnamento tarlografica in Opget  wakszione: | 5 cancarda con ]
presanza ol ama gid destinets & coma da | determninazion] del C.C°
MOVMENTD | patsagoio pedontis pubbiios & O VITIONG.
POLITICO Ot | collegamento tme via Repgic Calabria | Violanic "
5.4 | FORZA ITALIA 8 via Potenzs alks spalle dl plarrs Favorevoli: 11
., Macitonaneo, dplzzais nel P RLG. Astonullt -
§ Dome varde oporthvo, Contral: -
| —
d"‘tj cartografica  in|Oggetto  wotazione: [Si concomda oon W
= presonzas o fabbwicaio sha n vl | ACcoho dederminazion del C.C.
5 MOVIMENTO |Brunnleschi  angolce  via Cegle | parziaimente:
Y o 4 [FPOLITICO DI |esistome in zona tipizzeia sul P.R.G. | secondo i
[I__i ORZA ITALIA [come area di  inleresse  comune | sugoecmeont.  della
2 F1.C) Conwnissions
4l = Urbanistica
53 Votant: 11
D'_' Farvomevoll: 11
= Asteoull: -
[_'Hd_. Contra;
W, s .
[]:‘5;3 ERminazione  aderia  stracaie i Opgolio volazione: | & concorda . con e
4 progetio comenls paraisigments sia | coma da | dslerminazrioni g C.C.
GLLq_ o -- L - +—

S

i
u
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MOVMENTO | esistenia via Socraie non evidenzista
POUTKCOD |l PRG,

Volan: 1

FORTA ITALLA Firimwereoli: 11
Astonuti- -

Contrasd: -

d | delarinazion del C.C.

DRV AZMIE.
POLTICO DI | costruzione adibile & cabine ENEL “Volkantl: 1"
52 | Fomza (TALA Favorewok: 1
Asbanull: -
Conleari: -
n wilcrboun: | £ CONODis con o
RS o i S PReRaEshanbY & | ODM s | chobesrmriruncrionk del C.C.
MOVIRIENTO Imlsiiva sfucls spwlinilico, Splzzete | Gkmrvaccions.
75 POLITICO DI |ml P.RG. coma zone B, Yolaetl L
4 | FORZA TTALIA, Favorevoll: 11
Al -
GConbwl: -
Lisolelo n. 108 potho bra wis Tursli 9 [ Oggeite  volicrlone: | Si coNCorE oo ™
wvia 30 Setiamibme, Spirzaio come COma da | determinazion] del C.C.
MOVIMENTO | wirde nalle provision del PR.G. & in | osssrvazions.
755 | POLIMCO DL |reakh wy fabbiical), par ool ares & | Wotanl: 114
FORZTA TTALLA | gl completamacis coparta. Frvorevali: 11
Aslarmtl: -
Conraet: -
Llaoimto n. 159" & previsis strads di [ Oggetto  votazione: | 54

CONOOME con @

collegamento tra via Boceaccho » vie | N Siadaco propons il | detemminazdion] del C.C.

MOVINENTO |[Aleri pessanie  su  sbliagions
POLITICO DM | esistonte.

n quanio
FORZA TTALIA Fossarvazions non &
5w mﬁm*
Yotant: 1
Fovorevol: 11
Astamt: -
Conirad: -
Lizolato n. 155 nelle previsioni del}Oggelto wolarona: | Gi concorda con [~
piano destinalo & parchegic, ubicao | conw fin | deterrinaxion] del C.C
MOVIMENTO |in wa  Alied,  isulle in reslth | osservazions
75 POLIMCO DI | siirarvsrsato da uns sirade & moonte | Votant: 11
"M | FORZA ITALSA [formazions, 50 ool inske  on | Favorewol; 11
faptwicala non riportsic pols carls | Astenoll: -
biwt1 Contrarn: -
E L'isplata n_ 154, posto a ridosso ol via | Opgetto  woltazione: | Si LonCoda £on e
d Momtessor, nells prevision d planc | come da | determinazioni del C.C.
J MOVIMENTO | dastinata & Nercata copeno a Cabina | ossenvazions.
- POLIMICO DN | Telscom, fsulls sssers pabesemsnts | Votant: 1
i FORZA [TALIA |ubicato male, i quarmn non & xinta | Favorevoli: 11
rporiata comelamoente @ posizione [ Astemdl: -
1) calpsiale  ella  essiente  cabing |Comrari: -
z Tehzcom,
E 3 Vi 0sservazions n™ 4, Cogottin  votazione: | S ConCNda o -
T come da! determinazion del C.C.
uw TE” MOVIMENTO osservazione
18 POLITICO DI o o 11 ] a3
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TFORZA TTALLA T

Manceis ntroduzions neds ievole H
wcricha Gol parchegQla antistants | | come da
Comumnde

POLITICO DI ‘
Th.a | FOREZA ITALLA

NMancaia svidenzigziona ned'motsin . {Oggelic  volarkons:
204 delis Congrega Dl imanscolats. | come da

] concorca oo
5. POLITICC DI

kot h alla realirrazions | Opgetis  wotazions: | 5l contonda con
O Srwdd O coMaguTeks T vik Saiv | come chis | chstesrvndnazion] del GG,
BOVIMENTO |DAcquisic o+ vie Leopardl, W |'oessrvarions

™o POLITICO O | prossimith degl lsolstl 405 230,27 ¢ | Vol 1"
"W | FORZAJITALIA | 213.

Vodi casarvazrione n* 12,

GOSN chi | dhptwrmingciond ded C.C.
WMCAVIMENTO R —
POLITICO 4 Voland: 10
T5.; | FORZA ITALLA Favorerdl: 10
Adenull: -
Contrt: -
(aace Lvanil)
Lisolsto n. 304 nels prevision ded volazione: |2 concoeda con
pianc destinalo & parcheddlo, obicaly | come da | detenminarion! del C.C.
MOVILIENTO

POLIMCO D | polungamonio oF via Toscanini & via | Volsni
75 .. | FORZAITALIA [Nennl, non Sena presents of cus | Favorevol: 11
" fabbocall esistenti non dportat sugl | Astemt: -

elpborsti, che mnde mpossibie || Comrmic -
mealizzarions dells strads di progetto.

Previsione d allargamerto & via San | Oggetio  volazione:
MOVINMENTO | la presanza d catina ENEL,

ki Canbincl
Votentt: 10
Favorevol: 10
Achormati: -
Conrad:
I R | (esce Sikberto}

| & respinge In quanto contrasia
Francescn [YAssis, mealizzabile per | Parers del Sindaco

D FHESIONE PLGLIA
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MOVIMENTO | mpubblica, non boukd contd cha tale | suggedmant  dolta
FORZA ITALIA, | prokungamanin d via con La | Urbandstica

5.0

]
-FORZA, [TALLA | bewlessbbe aposteria

P
ralic siradele 8 vings & rovare eta | infrestnatior
T8 siozsa oquols dells  abRarioni [fognadie o ldniche &
roslzoals & da realirzare posle Dl A pernic om pud
valle. IO,
olani: 10
Favorewol: 10
Askovult: -
Contrarl: -
{ance France Pioino)
L'aren

FORZA TTALLA numeroas  abllarioni gl | Urbeniatica
confionaly, peranio CO0ome wia pil | Volant: 10
% orgmnics distibuzions & riparizions | Favorevol: 10
2 ded temorio, conskierando inolre v | At -
wa pate 3 tslse wswa & Controd -
complotamente manita ok

infrastrutiurs. (riemtra Fraco

Plairo)

{ea0n Giovan)

L0

ML.TA) Zona Ay Mancala

Incividuarions & micune sruttum
CWIMENTG | antcamvents mibite & Fantol claat

parzisimnois
POLITICO |l B “fraeriolo del Duce®, 1 trappeto | sacondo

i

«d ITAL LA | el iciyoreie”, sBa in via Fume, o i suggersmentt  della
- “ragpets di § Sham™ S in Via LHormwriEsOn
r Urnberto | angoko via Rupe Tapes, & | Urbanistica
M 7 della delimibaziony delaggregazione | Votand: 11
I:_th'l'm intormo aila plazzetts “Duca di Favorevol: 11

£ Monlslaed™, grtico nuded su ol Agtenuli: -

g afiwiclang i adlir & corte. Comrart:

]
—1 3
O 1 {Fentra Giovane)
W= 5
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15
NTAZ

OEBRrVEHONS
Yootk 11
Favorewoll: 11

Oggetin  vobarlons: | 5i
DO da | determinazionl el C.C.

conconin - com e

s | detorminazion] del C.C.

REGIONE PGl LA

MOMIMENTO
™
NTAS FORZA [TALLA
| *
St concoMi .com Ia
cebermingriond del C.C.
5
T
NTA4| FORZA ITALLA
(I8 conconda con ]
detarmivdusion] del C.C.
15 FORZA ITALIA | proigitiestl & dicostanll onieo  w | Lirbanislics
NTAS mi 50 dul confini delfunith |Votenl 11
iniclugasls che comports un oners | Finvosseol: 11
nolevols Aslooall: -
Ak el opara da roslizzesl. Conbrmt; -
N.TAMHE-MMMWSI concanda Qon ]
Soproslavazioni. In tale amicolo 5 fa|Parere  seconda || determinaczions del C.C.
MOVIMENTO iy agh st 32 & 53 |sugpeinwnt  della
inesisiontl nelle norme o ethuazions Comnissions:
TS | FORZA ITALIA Urbanintics
NTAT Vol 11 -
Favorewolk 11
Aslonatl: -
Conmt:. -
HTA (At A1 mnm  B1)| Oggetio  vobszions: | S Sonconda o ]
(Destinarions  usa) Aultimo | Dursie  previsis per | determinazion del C.C.
comma 00 cilata siivith vietsle in || raefedmenio delde
questa zons, w che devono exters | altvitd inguinant in
rimosss snbo un snne  dellacdozions | zona arfiganals che
del PRG. Baogrembbe indicars d tino jpatta dal 3 oanl
d witivith, & sshiliim un  perdado | previes
maggion por ks lon) dmogicns, nuka | dafadozions ol
altres] contts Cd Bl che s zono del [PRG =d s 1
Comues sond & bf'ogyl ancora in | dall
1ase o realzzarions. cefinliiva dal Flano
Vot 11
Fevorewvolk: 11
Aptomd: -
Contrwt:
M.TA. (Art. #40.2.10 -/ B1) AiOggetio volazione: | 34 concorda con” | e
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NTA punic 10 Sebamminazion] del C.C.

FORZA ITALLA [reaki de uné wealidl dele cavie | Urbenistica
PRG

RTA. (AN, 4023 - 2ona B} N puio | Ogoetic  votszionc |81 conoorde &0
oW da | delarminaziond del C.C.

- OBBRCVEZIONE
75 | POUTID _u“ﬂ.mumu“ 14 »
NTA FORCEA TTALIA | Cone. B, PArmons dvm | Fevorewol: 11
1 provvaders ala mdeazione  dells | Ashesutt | -
planimeitia satoss alfinkers magie; i | Comirat: -
repiid e megks & gid
complelannent aciicala.

O da | debenmivczion del C
MOVIMENTO | b vchigsts sulorirzazions del Sindals | algsrvazions comungue kmits Fupersls dalle
5 POLITICO | vroietbre: In viith ol Indbrvenll 2000 | Votenl: 11 prescriziond dulliclo
NTA.1| FORZIA ITALLA { subosdinell sl normalive colta Lagge | Fevorwol: 11
2 231298, n" 082, Aspndl: -
Conbral: -
NTA (M. 405 - 2ona B1)|Oggetto votaricons: |51 tonconia COon
MarueEone siraoniinarks cO 48 | delarrdnarionl ol CC.,
MOVIMENTD | Cainll intervenl! descritll silas lotiera b | clssrvarione cosmmcu risulle superats dalle
75 POLITICO | chelfast. 31 dedia L. 457/T8 nalle rorme | Volant: 1" prescrizion] dhufficlo
NTA FORZA ITALIA |  afodrions sonc  sobopost  ad

HNTA (AL 40.71) Destinazion | Cogetho  votazions: | S conconda ?n
duso Vangono  indicals |8l come da | determinadonl del C.C!
MOVIMENTD n zona B | casenvarione
POLITYCO

TS | FORZA ITALIA | residenzial.
NiAA

ferlons & S0 ma.

AEGIONE PUCLIA
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75
HTAA

FORZA ITALEA (019, GE mervontl =

MTA (At 41211 - zo0m Al | Oogetio  votazions: | 51 concrda oon ]

punks 11 & 1abn a1, 5§ diporka che ogni | Parses  secondo || deemirazioni del C.O. oon

MOVIMENTO |isolad 0 magiin cosiiulsce mpggeciment!  dolla | rfermeania ala rmaghe
POLITYO unitaric o sansi deli’ut 15 dally LR | Commissons sagnaiele.

[
modanks coac. odil | previe callhers | Dsstryacions
dal C.C., che Screck gl ool | Votant: 11
delle

suggerknentt deds
POLITICO | nelfart 40,7 delia 2ona By L'arl. 40.7 | Commibssions
FORZA ITALLA | riguanda ivvece o soprasivariond & | Urhandstics
s he a che vedam con  la| Volant: 11
Testruthuradioni. Fuvorevoli; 1

Astermti: -

NTA (At 47 - zoom B
Sopracievadonl. S| fa  redmonto

Parerm  saconda
MOVIMENTO | ai'art40.8 delle roon By che non|suggedmenti  defla
POLITICO | rignarda b sopraetevaziond. Cormnissiona
FORGZA TTALM Urbanistics

Votand: 19
Favarervoli; 11
Agtonadti: -

detenmingcrioni del C.C.

‘i% MTA (AL 421 - zons B3I Opgetic voiazione.
rf‘? (Destinazions

d'uso) | Parem  =acondo
Af'uimo comma sono cilabe stiivitd | suggermentl  della
vietsle In quesia zonas, ¢ che devono | Commisslona
FORZATTALLA | essert  rimoksa  anby wn  anno

delfsdozione del PRG. Beognersbbe | Votant: 1%
indicane 1 8p0 di sithvitd, & stallie un | Favorevoll: 41
periode  magpiore per kb kwo | Asterwl: -
rimozionm, ienenda aktresi conto ded | Conatrari:
fotto cha b0 zone del commns SonG 8
itoggd ancora in fesa &
e IZaTions

MOVIMENTD

™
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MTA (At 4227 - rong BY) A purin | Oggetto  volazione: | Si concoida con [
T i e ai. S fporanc W | Come datormminazioni del C.G.
MOAIMENTS | maghe n. 11-14-21-22-23-4-20-159- OBV RTIONS
POLMICO | 188-187-188-1T0-305-300-310-204- | Volant:
FORZA TTALLS | 527-528-302-3308-340-382-3T4, Favorevoli: 11
o p0ll Ehaal cha: va oltre | Contracd:

TS
MTA2 o pwiia, allc scopo & definim

secomsc | | daberminazionl el C.C.

sugoecimenll  della
75 POLITYCO | con e ridrathatazionl sdlizs. Cominkaiionn
NTA2 FORZA ITALIA Lrbanisticn
Volar: b))
1 Favorevol: 14
Asteral: -
Contrerd: -
NTA (Mt 427 - zona B3)|Oggelin vomrone: |8 concorda con o
Soprasievarioni. B0 cita Twt 408 |Paore secomdc || dolermminezion] del C.C.
MOVIMENTD | dele zone B, che non allinenis con e suggerimentl  dells
5 POLITICO | sopradidrvAzioni Commisaions
NTAZ FORZA, TTALLA, Urbanistica
b Volent: 11
Favorewcl: 11
Agoondic -
Contrml: - i~
Solox. DY — insediam Corm Esiml. | Ogpatto  witsclong: |51 concorda e
HNella twv. 5a del PRG viens indcata | come da | detarminezioni del C.C.
MOVIMENTO |Mama degl insadiamenti commwiciali | ossarvazions
POLITICD |esdsianki 2u  wia dw | Volent: 11

?5.23i.~t=onzarrm confrontata con ka e 17 & comparto

n 24 indica W shessa  wrea | Astenti
ATy ale civersaments | Cootran
posizionata o ridotie oi superfcls,

REGIONE FUGLIA

-+
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FORZA ITALIA, |indcais come 2ona B3p, stustvenis

adiicabh, pur Cormgecdendo o ragionl | Favoresol; 11
529

COMEL LARE
Por cuanio rguards B punio 30|Oggetic wvolarione:| & mespings i gquanto non
modiiche standands | Accolo conforme ol D.M. 144408
MOVIMENTO | whenitich, s domands alle tabefie | perzisimenie
POLIMICC | alegale alle osasrvazioni GO 1
FORZA ITALLA mggerimenti  della
¥5.30 Commiasione
Lirbaniztica
Volal: 11
Favorevol: 1 .
Asteruli -
Conlrai:
3~ Regolamente Edizio {mt. $9-20).| Ogpetto vatazione:
| Riguaian] | procsdimento per 1| corne da
1 MOVIMENTO |dascio dela  concessiond  poilizia | ossaryazions
h

FORZA ITALLA | uilime dsposizionl in  maleria

Favoreyoli: 10
q| 75 (comma 17 dol nuova at. 4 del DL | Astenuti: -
— |RE3 30000, copwsdlio I legpe 49390, |Contrari: -
A corve modificsto dal  comrna B0
ke dol'ut. 2 della legge 68202
a
i {aste Siberio}
7 Art. 3 Definizioni d indicl & parametrl | Cggetta  wolazione
a wrbuicthc ad adiid, doviebbe Parern  saconde |
Tk MCVIMENTD | rspottare 1a D.R. del 13.11.1880 0, |sugpermenl  deda
m POLNCC | 8320, e, in particala modo, la Commsions
1 FORZA TALLA | distinzione tra superfice coperta e Urbanidics
T supesficis di plano, il mpporto o Wotant!: 10
copertura, la distanza ira iabbricat. | Favorevoll: 10

I
i 1
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Rickiaeta o modiica o destinecrions | Opgetio  votazions: | 54 repings in quanto contresia
dells ared & proprieth da zons FPA ) Accolio con B dsegnd » Firnposlarions
fparca gilvarreio comprien tea vie | parzinimense ganedale del PRG

NEGLLA DR, | Mamidplo, via Calveri, via Baliagle) | secondo |

GWOVANNL. | & vende privalo. mpggarimenti  della
Commissions
Usbanistion
Volanic 10
Favorevol: 10
Asborwt: -
Contrari: -

Mancanza dl dievo

Ogoolic  votazione: | &1

GO da | detswrrinarion] dal C.
oEstrvazione

Volantt 10

FavCowrol: 10

Astonul: -

Contrasi: -

Mancanza ol dchiarurions

ced"sihuckBth dodm carlogralia da parte
del progetilsis
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ANTOMIO omtil.
Wolmntk 10
Favorswol: 10
Ashent: -
Comran: -
Mancals malzzazions dal pachegplo | Ogouio  volazions (|5l comcorda oo
pravisic dal PRG nel praesi della ] Accollo delsrmiscrionl del C.C.
Scucla Melema di via Deledds parzaimadie
CHRAC TO seconco |
ANTONIO suggerimontl  dela
7.5 Copmissions
- Urbanbition
N Vot 10 oy
Favewml. 10
Ashmll: -
Conrmt -
Parte dell'isolsto Cowgrees ra vis FH | Oggetio  volagions: | & accopiie come
Rossell ¢ vim | Maggie & previgta &fcome oa | dcondwimenty dello sisle dl
vorde, qQuanio suly Meats  ZnA | SEMevEEions falto
MT | CIRACH VITO | sorgano diverse abitarion] Volent: 10
ANTOMND ., |Fvorevok 10
Aol -
Coniniet -
E' provisla a verde uns zona dove da |Oggeli  votazions: | 51 scoopiie come
molissiml annl & slko wy veodhio coma o | foonodimendd el Falc o
feanicio olewio, M angolo i via DRVRZIOne [0
CIRACT VITO | Batvaders o via Fusne. Vool 10
mnes ANTOMNIO Frvorevoli: 10
Aol -
Coniril: -

CIRACI VITO |tangentisie ast

Ustuibsticn Mirvic B una Tass spcciasiyn o
793 & es3e, mentre pil & nord devia a | Volant: 10 maggicre  approfondimento  in
sinislrn resentando slome sbltazion], | Favormwoll: 10 ezt alla  effeitva
popr. Blondi, guande nal 04 | Astewdic - necessith
sembreva moRD pia sicus | Conbwd: -
funzionale.

In questo PRG =l & rduscli g ke Ogoetld volaxione: [S concorda GOt
SCompanne  la doliln  Santa | come da | determnivaoriond el C.C.
Consacrazions n Cocto V. Emanuele.

Isoimto 378,341,377 fiporiak con utna
inforione o quell effeltiv.
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Neltackso n. 354 & rappresenisin in | SOSPESA Si respinge pec e molnzion
Mo precied una costrurions che in dels CL. 2 comungue in
roakh non ewishe. rabiczicng | quantd

1913 | CIRACYT VITO succepslvinonklr  decksc OB

ANTONKD GG nalla soduta ded 22 07,08
e Dealle norme tecniche d"slusgions v.[Ogpeto  volarione:|[S5§  concorde oo
C somo scamblaie daliniricni @ | Come dy | dekemainacion del C.C.
destinarioni d'usc tra zona A1 s zons | ceservarions
CEALK VITO | A2, Volaall: 10
nis ANTOMI Fewvorevol: 10
Ashesill: -
K compario », 378 xons FLS. Ogpeis  volnrion:

79.18 ANTOMKD)  : dobba sssers O simenc 1.5

70.17 | CHRACEVITO

ala |Ogoeito  volazione: | 51 concordn £on ™
Parsre  secorde || delerminacrion del C.C

PRG suggerimert ek

CIRACI VITO Conmixsions

AT ANTOMNO

Sulle tavols 12 9 17 del PRG S inScy

e
sulla lagends una zona FRP. {zona

Parerm  sacondo | deherminazionl de C.C. con
fapetto  peesagiistico ed | suggecimentl  dolta { ricklesis ol introdume  idonea
CIRALI VITO | ambisnisde) cha nelle NTA Lvola C | Comenissione normate  in seda
1947 ANTOMIO [ non o tove, Lirbrsindicn Controceduzioniu.
5 Votanl: 10
Favorevol: 10
Aslawtl: -
Contrasd: -

REGIONE PUGLI1A
per ¢ eeiginata
Bar!

x
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r : 1P-uﬂ|mbnmmnﬂmmlm Oggedlo volazlone: |81 concorda con e
Suma, Non  accogiimenio | datenminazion] del C.C. ]
Condo LMY
CIRACI VITO spaciicalo dala
7918 ANTOMNO Conwnissions
Urbamintica
Yotanii 10
Favorevoll: 10
Anbarvatl:
[ Comirget: -
Non necessaria redazions di Ogpetic  volariony: | G DONCxORl on ™
pliviensdria e party dolie A.C. por | cane da | detsreisaxion] del C.C.
dalibd Finieslics videlc » onlivazions :
9.18 CIRACTH VITO | Fellnearietc degll adiicl in quanto ja | Volamic 10
m whiba risalin fotilmanis scilonis Favarevol: 10 -
Aoz -
Comlrwni: -

clerrnineziond del C.C.

T B REGIDNE PUGLIA

dalka
CIRACK VITO | Falinsarneniy dagll edificl, ol osearva
ANTOMIO | the "] aglie i, | Urbanbstica
nx MW.56.74.64 8507 115,083 dela tw. {Volmi: 10
17 har un spseitic viads ben |[Faworevol: 10
dulinkc & o O odiicl sond ben |Asnal: -
allnoall. Contrad: -
Vodasi OTSarvaHon n. 29 Opgeito  votaxioos: | 3 HonGonia Con I
ooy Jeterminaxioni del <.C.
GHRACT WO secondo i
ANTONC Wpowhremti  olta
74.24 Covwnindons
Lirbanistica
Volanti: 10
Favorevoli: 10
Ashaoul; -
Coniran: -
oed  voochio mmp.h Opgolty  wotarions: | S concorda e ™
B3q ded P.dF. (comparto prospicis Erigeio  Dxsarvazions | determinucion] del ©.C,
v Pio X a C1 & exparsions, |cosl come adicolela
CIRACT VITO | nonosiande sla ricadecrte in zona di|de  pats  dells
ANTOMIO | rispeito peesagoistico. Commissions
Wolant: 10
Favorevoli; 3D
Asbenutl; -
Contrai: -
n=ecdiomenti abilah urkaristicd
definld, kungo 18 prow ba per Marting.
et Richiesta i W1ip insedmenta.
[ ] CIRACH VITO
wm ANTOMK
o
54
Lig$ ."'ﬁ'|l‘ o
T F L
)
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i §PAF ol | PRG par Quanky
alers I Pww nateae 4
Moniescotano™.  Mancant  impegnl
pracial dellAmm.ne C.le & non ol da ol

prihveil 1a posalbiith o  scane
Intervanio concreto

7095 CIRACI' VITO

Rifemento csservazions o cui of
o TO.24.

Fichiesta & maodifica o deatinazions

Si conconda

RAFFAELE
ANGELD

O
p.i c.0. &

whanistica ares dl proprieth ol Anl
odificatonl da zoma FR.P. {fapelio
psesaggistion o amblentale) 8 zotm
B2 ol comapleLamern.

canorte won
determinarion] del C.C.

S rewpinge i mlazione sl

delerminazion] del C.&.
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Richiesia

- di reoncscimenta | Ogoettd  volaziona: | Si mspsnge in quano confrasa
\ ‘ Hpirrazons uals ronas D1 come danchiests | con I'wnposiarione ed i disegno
Insadisment; cormmerndall (C.da Pezza | Votunkt % del PRG.
GIANCOLA  [Le Monsche — via Provle per|Favorevol: B
9 | [EONARDO |Grottagie) classificata nel PRG come | Astenati: -
on E1. Comrwi: -
{osce Giovung) —
Vadl osservazionl sbegate s |Oggelta wolasione: |Si sccoghe con rchiesla di
prosemo. ACCOES  come 43 | adeguamanda cactografico
(simic di faiin) & novmativo (nal
UFFICHD ossecyazion|. rispetic dalia vigente
TECHNICO \Wolmnit: 10 lagisiaziona).
COMUNALE F 10
% o
Contrari: -
| fharlre Giovane)
Oxsarvagions i cud alls dedibera C.C. n. 25 dai 2397 58
QOQGETTO DELLE ] P CUK
A
N NOMINATIVO OBSERVAZIONI VOTADIONE CONSIAARE
Richinaia of sdminazione vincolo, i | Oggetlo: Rigeflo  secondo 1| Sl concorda con e
Forza dells L. 1089739 & camblo oF | suggerimenti delln Commisshond | deenminazionl ded
dastinazione duse da  rona | Urbanisiica. C.C.
a BERMARDI |amheoiogica a yona destingta ad ) votand: 10
LULRCLA insadlament produttivi @ | Favorevoll: 10
residenzial, (area posta N C.oda | Asdenuti: -
Pezza Le Monache), " | Cordran: -
]
Richiesia o cambio & deslinazione | Ogpetio:  Rigetta  secondo 1] Si conconda con |e
dusp da zona FEM. (hare | suggermenti della Commissione | delerminazioni del
mercalll a zona desinala ad|Urbanistica. cC
4 frwediamenti residenzisd. (via Akta | volamti: 10
CARRIRI ANNA | M0}, Farvoresol; 10
Astonuty, -
Contrarl; -
I Richiesta  rewvigione  cartogranca | Oggelio - La zona interéssata | 51 concorda can Ia
reonoscimenio partita compensathen | idoma od essere quella previsie | detenminazion] del
WALLD a fronte vbkzzazionn ares per fini | dal wigente P d.F. co
il 5 NICOLA pubblici  sottratta &  propeetan | Volanti: 10
il ricpme i, [Comparto 304 - prolung. | Favorevol: 10
U] ] d via Mazzini & Compao “5d°|Astenuti: -
Scucla Modia). Comrar; -
R E W Richiesta modifica di deslinagions | Oggetto: Riduzions del  olto
i 6 whanistica defla paticela 503 del | mirkme da 5.000 mq a 3.000 my
I§] ﬂ.:\ SANTORD fogic 4, da rona "E4” & 2ona [nornarxde larea come agricoia
2 =" VINCENZO deslinaia  ad  sspansiont & | destinala ala residenza estiva
I8 insediamenti residenziaf, {Traversa|Votant: 11
=T Y divia Marting ~ via Venaza), Favoreyoh: §
16 1 Astenuli: 2 {Negha-Siliberio)
| o & Contrani: -
R4 {entra Neghia)
1 Richiesla

inserymenty , rea o

Oggetta:  Rmgetto secondo

g

zm-'-;'nr"
il e f 2
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[ propreld in Zona o espansions | suggesmenti dela Commissiona | detenminanoni del
odficatonn, (C.da Mantescotena Fg. | Urbandstica. C.C.
BIONCH 4, pla 121}, Votami: 11
DONATC Faworevol: 11
Astemdi: -
Corfran: -
Richiesta moddica destinazions | Opostia:  Acooho sacondo 1|51 mapings
urbanistica da zonm FAY. {verds |suggerimentl della Commissions | quanto in comrasto
OURSO sHrezzato] » FRA  (fspetio|Lkbanisticn o dol Cons. Comde | con Impostazione
MARTING assoluio) a zona odificabds. (Area | ril. peg. 37 verbalke conshlam. of 1 dsegno
sika in via 1 Maggio ang. Fumarclay. | Volant: 10 urbsdstic) dal
14 Farvorevol: 10 PRG.
Asibowti; -
Contrari: -
fesca Armnmicatale)
1) Richiesia o modfica ol | Oggetio: Rigetia S concorda con e
destinarione da zona F.PA 1) ossary. ceferminazionl dal
X (parco atirezzain urbanc) & rona | Volandi- 11 C.GC.
adificabile frin Mazzinl- | Favorevol: 10
\ Mascagai-t zzka); mw 1{Veuza]|
17 2) Richiesla & moiiics d | Comtran
destinazions da zona Al & 2008 ngn-un anaﬂo
l AZ {via Bellantvs mng). Visdolia | 2) ossery,
]EJ:IALP'I dealiympero). Votant: 11
| ANGEL Farorevoli: 10
'GHUSEPPE Asdomdl; -
| Contran: -
: Richiesta 4 shminazions della | Oggette | Accogimenta, 51 mapinge In
infrastrutiura  stradsde dl progetta, | Volamdi 11 quanto in comrasio
! nonchd  aumenic dellTnfice di | Fawonevol: 11 con Ienposiazions
18 - DOM ANGELQ | fabbvicabia per 'srea destinala afla | Astenuti: - ed N G
PRINCIPALLl |adificazions del Cenire  Sodic- | Contrad: - whanisico del
Religloso. (area posta lunge I3 PRG.
Provinciate per Ceghe)

Richiesta & modfica  defla | Oggetts:  Rigetio  secondds ] SI concorca ton I
dastinazipne o zona, da zona F.AN | suggenmenti defla Commissona @ determinazdon el
(verde pitrerzaio) a rona eficabde, | Urbanistica,

c.o.
SCIALPI (via Coglia, wia Turati, wvialVolarth 11
19 ANGELD Gattembre). Favorevol: 11
Aslenutl; -
Comirani: -
o R
j Richiexls modifica  destinazlone | Oggetic:  Rigefic  secondd i | 30 conconda con e
0 !‘1 urbanisiica da rona FRP (rspetlo | suggermenti deNa Commisione | detapminazioni del
3 3 paasagQidtico o anbientie) a zona | Lrbanistica. cC.
i edificabde con piano di kotizzazons | Volanl: 3
(Previsione del P.O.F.- zona B3, (Via{ Favorevoli: 8
al vidnale Bettagha). Astenutl: -
Conirari; -
Z
O fesca SiEberto-Consarya-Negha)
0 L
ww
T

OGGETYO DELLE
INOMINATIVO | o e VOTAZIONE CONSILIARE

Richlesta di elkninazione gela {3scia

Oggetio_Riduzione della_fascia | 5i raspinpilﬂ
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o rispeito aka rete viaia (F.R.S) ed|[d rispetic simdale da mi. 30 & Quanla in conrasio
NEGLIA insermenta doffarea of propretd | mi. 10, olire & fipizzare Iy parle | con Impostazions
PASCQUALE | nolia zona di espansione. (Area|msidusle corme area sogpstta aled W AsagnG

posia sul produng. o wia Torino). lottizarione., whsanistico ol
Yotant: 9 PRG.
Farvorevol: B
Astenuti- -
Contran: -

Richiesta di modifica o deslinazions | Oggetto:  Rigetto  secondo || 51 concorda con Ig
wbanistica deffarea da zona FAV ) sugoerimenti della Commissions tederminaziond el
{verde airezzalo) 3 zona ecihcabibe | Lrbanistica. G.C.

23 B2 di complatamanto, (Ma Prscoll). | Volant: 16

SUMA ROSA | Gt el 1 (vonza)

{mﬂnﬁ
Rithiesla modifica destinazions | Copetio: Rigetto  secondo

urbanistica oa Zona FAY mwmmmmu
GHVAME wtrezzato) a rona edificablla B2 of |Urbenistica

cc.
ANTOMNIO complot amento. Vﬂnﬂ: 11

Favorevoli: 10
Astanuli; 1 (Venza)
Contrask: -

24

Wamdmm: Rigetto  seconda i |51 concords con e

whanistica def'srea  sulls quale |suggerimenti dels Commissione determinanioni det
ROSSIN Insisie il fabbricata di propaeld da | Urbenistica. cC

ANGELC oha FPA (paro atrerralo urbana) | Votent: $1

2% i zona ixdificabiie (3l fne ol Fawrevoli: 10
consaniire  everdynl amplisnenti | Astertl: 1 (Venza)
delly stessa). {via Momecasta®o- | Contrar: -
Grevina).

Richissta i modifica destinazione [Opgetio: Rigelio  secondo || 51 conconda con s |
urbanistica da zona FRP (rispstio | sugperimenti defla Commissione | delerminazioni del
g paesagpistics e amblentale) & rona | Urbanistica, c.C.
|27 |UGORIO MaRA | edificabde. (Area sita in via Tarando). | Viotantk: 11

ADDOLORATA Fevorewol: 10

| Aslerti: 1 (Wenza)
: Cortrari: -

DE MARCO |Richiesta d modibica deslinazione | Qpgetto.  Rigett  seccondo | & concorda con W
MARIA urbanistica defle ares o proprietd de ﬂwmhw defla Commissione | detenninazioni del

DE MARCO  lzana F.RP. {rispetlo pagsagpistics | Ubanistica. cC

GIUDITTA & ambieniale) a zona edificabie | Volant: §

8 DE MARCO  |{Area posta in via  Amciprefe | Favorevol: 8

— . 15 DOROD Caliandrg) Asteril; 1 {Venza)

- . DEMARCO Conkran; -

3 ¢ § Domenica

J2g (£scono Skiberlc » Conserva)

18 '&mﬁ ol Richiesta d modifica df deslinazions [Oggetio;.  Accollo secondo 1|51 respinge

w @\ urbanistica da zona FRA (rispstto suggerimentl delta Commissione | quanta in confrasio

7 g o asscluta) a zona dl completamento. | Ubanistice o de Cons. Comle|con Vimpostazione
LN {Area posta in via Della Pace). ¥, pag. 37 verbale consiare. ed d disegno

O Iu. a0 Votant: 11 urbanisticc ol
g - Favorevoli: 11 PRG.

E!h = |ELIA MARIA Pveigty

iC ig o Contrar: -

il , {rientrano SHiberto & Conserva)
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Richiesta di ripdisting dassificarione | Oggette.  Rigetio  secondo i ] S concomra con le

d coi ol PAF, (zonm Bip o supferimanti della Commissions | delerminazioni dsl
compleiamente) & it edificeton, | Lsbanistica,

c.C
CALIANDRO | (Ares ricedents ira |a via Tarasio »j Volanti 14
n GIUSEPPE C.dn Battaglia), Favorewol: 114
Astenuti: -
Conrad: -

Richiesla di modifica di destinazions | Oggette:  Accolta

in  pate | S concomia aoo B
uwhanistica Tuso aes o gropdeth, | sscondo | della

sugparimant] detarminazion Sm
CHIRULLI ¥TTA | mediants fipizzazions delle stesse | Commissicne Urbenistica c.cC
14 Prol. 14TRST & Qusle zona destinala ad opers ple e | Volarm: 11
M TeT caitaovol.  (Ares sie i Cda | Favorevol: 11
Llrritey. Asbarnal: - .
Contrard; -

1} Richiesta &  monetizzazions | Oagetio; Rigetto  secondo i 1 concorda con e
aree di piccola entitd In zona BY: | suggerimenti dela Commissions | dsterminazioni ded
2) Diminuziona dstenca febbricsti | Urbanisiics coc
dafle sede siradete & mi, 3,00 in
zone 03;
3 Ridisagnamenty catogrsfico in | Favorevol: &
presenza & Sscondenrs con 1o | Asienuti —

4 Richiests molics |

: !

propdetd da zona FRP & zona | Favorevok: 8
a5 B3 di complatamants. Aot —
Comran -
3* gssery,

Voltanti: a

MUOLO ROCCO i:mm e
Contray -
4* oxsmry,

Vatmnti: !

Favorewoll, &
Asisnuti —
Cordrard -

Richiesia di modifica dl castinazions | Gogetio: Rigefio

i secondo Si conconda fon
urbarnisiica da zona FRP & zona B o Supgenmenti defla Commissione | determinazioni ded
complelamanta, Fg. 5, plia 725).

Urbankstica. co.
DURSC MARIA Votanti: 10
ay GIUSEPPA Feavorevoli: 10
Aslemal; -
Comran: -
< | i
N _ {esce Venza)
0 Richiesta di eliminazions vincolo e Oggetio:  Rigeflo  secondo i| Si concorda con g
| L nda;siﬁr:.amne whanislica  con | suggenmenti gefla Commissions | determinazioni del .
o I8 uesllnqzhna residenzighe.  Area [ Urbanistica. el
& posta in C.da Parpuilo Fg. M, P He | Votandi: 10 | ;
Lél 5 1382-1385). Favorevoll: 10 - -
o CONVERTIN Aslenuti. - | :
Dis | | crovam Contrac. - 5
Mla 2 | CONVERTINI {rentra Venza si allortana !
W 8 |CATERINA Siliberto) '
L|E® |coNvERTINI \
e | ANTOMIO | | v

e
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CONVERTINI
1BAFFAELE —
r Ineseguito adequamenioc del PRG |Oggetic.  Rigeflo  secondo i 5i concorda con le
alle rewTne slabdite dal Decrelo del | suggenmantl della Commissione | duterminazioni. del
GRUFFO Ministero del Beni Culturadl a8 | Urbanisica, CC.
POLITICC Ambieniali dal 15 setternixe 1936, | Volanli: 10
432 c.ous Favorewol: 10
Aosimrmrti; -
Contra; -
(#5ca barmie)
Parera Ing. Suma Pasquale fecnico [ Oggetta;  Rigetto  secondo || S conconda con le
convengonats, =l PRG. suggerimanti della Commissions | detarminaziont del
GRUPPO Urbanistka. CC.
POLITIHCO Wotant- 12
434 ZDu- Favorevol: 11

Astenulic 1 (Venza)
Contran, -

{rienirs Inbarrile od antr
Giovana}

Sproportionats deslinazions  a| Oggeto: Trasfermenio in akre | 54 respinge perché
sviluppe commenciabe deiarea sia | siko delinsediamamo.

contrasta con |
GRUFPC jungo Im provke per Francavits ] votam: 12 Emansionamenio
POLITICO Fomana. Favorteeol; 12 del PRG
C.ou- Asianutl: -
424 Contrart: -

: Oggeto: Diniogo tela
I spoposzione dellfinsadiamento.
i Votami 12
Favomvol: 12
Astenu: -
_ Contrad: -
Previslone nel PRG di nuove arterde | Ogpette:  Rigettac  saconds
stradali rilanuta nutil »d alquanio

Si concorda oon e

suggerment defla Commissione | deferminazioni del
GRUPPO inopportune, Urbanistica. cC.
435 POLITICO Yolanti: 12
' c.our Fayoryol; 12
Astanui; -
Contran: -

Riduzione del jotlo  minimo{ Oggetio: Rigetto secondo | Si concorda con le

.dintervenic nelle zore agricole da | suggerimentt dela Conwissione | detesminazioni ded
GRUPPO cmwg, 10,000 a mq, 5.000,

Urbanisiica. C.C.
ag | POLTICO Votanti: 10
! "Cou” Favorevol: 10

Asienuti; -

Contrari: - |
{\ (esce MNeglia & Palmisano) | ]
Richiesta of rdassiicarione celes FOggetio:  Rigefta  secondo  §| Si concorda con e

zone B3 fortemerds compromesse a [ suggermenti defla Commissione | determinaaoni det
GRUPPO zone B2

Urbanistica. 0.0,
POLITICO Yotanli: 11
.ol Favorevol: 10
Aslenuti: 1 (Venza) :
Conlrari; -

1

(rienira Palmisano) -

F‘rm‘s_ione di nuove arme da|Ogoefie: Rigetio  seconde i Si concorda con le
Curbanizzare e mancalo censimenlo

suggermenti della Commissione delerminazigni del
GRUPRD delie casirutioni abusive in quartlen | Urbanistica.
POLITICO  "gia urbanizrali ove of T2it0 si vieta 1a | Wolant: 11

——— ]
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Cou-

edificability. per esermnpio la zona
posta lungo In parte destra di via
MWastina,

439

SRUPPO
POLITICO
chur

Piarm BCOUSEv amenie
sovradmeansionato circa Faumeno
gamogreico & previsions O
spropornionaie  aree destinele ad
inutil Sarvir.

S! concma con
delermunariont del
cC.

4310

GRUPPO
POLITICG
cou-

Ingiusificala previsiond o nuove
arse  desiinath A ECuD D
Pistruzione Superions, [ T E
Mercaic copefio 8 & N NUCVD

Municipic 1 zone deconirsle da
femiktona.

[esce irtemmile)

Sl concorda con e
geterminazoni del
C.C.

43,14

POLITICO
cou-

Mancaia stesira o una relazions
economico-finanziuin crca 1 coste
per W reslizzarions di  opere
pritnaris & sacondario oi previsione,

Oggetis:  Rigetio  saconda |
suggenmentt della Commissions
Urbankstica

Wotandi: 11

Favorevoli: 11

Astenuati -

Contrani: -

Si. sonConda con e
detarminazioni cel
c.c

43,92

GRUPPO
POLITICO
cous

Inigua  distibuzione o zone
destinate &d espansions, rone "C1"
& soporrionals anee deslinale a
Sorvizi che vincolang dannosamene
il dirftte al edifcabila.

(fenira Nagka)
Cggetio:  Figetlo secondo 1|
sudgedimenti della Comenissione
Uirbanistica
Votandi; 11
Favorevoli: 11
Astenuti: -
Contrar: -

81 concorda con
determinarionl del
CC,

e

HEG1DNE Pl

GALLOMNE
FELICE

Richiesla of modifica & destinarions
wibanisica da zona FRP {rispetio
paesapgistico a ambiermale) 3 zona
8 di completarmento. (Area sia in
Ioc, Mantecasteto),

OQgetto:  Rigetc  secondo |
suggeriknenti dells Commissione
Lrbanisiica,

Yotanti: 10

Faverevoli; 10

Astermdi: -

{=ordran: -

Sl concomda oon e
determinazionl dal
c.C

OGGETTO DELLE
OSSERVAIIOMN

(esce Conserva)

YOTAZIONE CONSILIARE

CARLUCCH
MAR|A,
CARMELA

Richiesta ol modifica di desBnazione
urtanistica de zona FRP (rspatio
paesapgistico & ambienials) & FRPU
{verds pubblico urbanc) a rona B &
completamento, [Area sita in via
Morlessor ang. Via Gramsci).

“+—

Cpgetto:  Rigette  secondo
supgerimenli della Commissione
Urbanistica,

Vidanth: 11

Favorevol, 10

Astenuti: 1 (Venza)
Contradi -

5i concarda con la
deterrninazdoni del
cc
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{=nirs Irsemile) ]
Richiasia modifica & deslinazions | Oggetta:  Rigetic  secondo 1| Sh condcornda con ke
urbamnistica arma < propdeld da zona | suggenmemi della Commissions | detenmenazioni del
FPA ipareg attezzato urbeno) Al Wrbandsbcs cc :

zona desiinata alla sdificazione. (Fg. | Votanti: 11

@ ' 10, pka 67 - Guardiola) Favoreval: 11
Astammath: -
contran. -

MARRAFFA
CARMELA

Rkfvesta moofica o destinazions | Oggetty:  Rigefto  secondy |
whanistica da zona FPA {parco | suggeriment delll Commissions | determinarion dsl
attrazrato urbano) a rona desiinala | Urbenistics, cC.
47 BARLETTA VITO | alln adificazione. Viotanti: 11

Favorewoli; 11
Asteruti: -

Richasia o sliminazone vincola & | Ogoette:  Rigatle  saconde || Sl concorda con e
rdassificaziond  uribanisthca GO | Auggorinenli delia Commissions | deferminaziond dal

destinarione residenziale. (Area sha | Usbanistica. : oo
al Fg. 8 phe 128013811303 | Volant: 10
1384) Favorewoll: 10
Astemai; -
4y |CALIANDRO Contrari: -
GIUSEPPE {esce Siiberta)
CARL LICC
MARIA
ASGUNTA RAFF
AELLA,
& GIRO o
Richiesla di modifica & destinazione | Cpgetio:  Rigetto  secondo 1| Sl conconda con e
whanislica o fini edificatori. (Area | suggerimenti delle Commissiond | determinazioni del
sila in via AkIe Mo, Urbanislica. cC.
Wotanti: 11
g Favorevol: 11
NIGRO ‘M‘“"'m'“ﬂ": .
VINCENZD '
{rientra Siiberta)
S contestano | oriter metodologia | Ogoetio:  Rigefic  secondo | | S concorda con e
adchall € le soele  ucbanistiche | suggenmentl della Commissione | determinazioni del
| operate per [a redazione del PRG. | Urbanistica. cC.
[ ANTELMI (area sHa in Via Momescotana) Yotanti: 11
4 TEODORA Favorevol: 10
- Aslenudli: 1 {venza)
J Contran; -
m '
n_i h Richiesta ridisegnamenio e |Opgetio.  Accoito  secondo | Si repinge perché
"FONER ridassificazione aree di proprietd ai | suggerimenii dedla Commisslona | condrasia £on
s finl edificstor, con eliminazione del | Lrbanistica a del Cons. Come | 'impostazions
ZE wincoli a cui la stesse sono siate |df. pag. 37 verbale consiiare, gereraln del PRIG,
Ors assopgetiaie. via | Magglo, va|Volanli 11
( :3 _. CASSESE Wasia, via Elia). ::mol 11
Lu iL ;‘E ROSA C—t)n'!ran: -
Ig= ’
H Richiesta eliminazione wincolo e|Oggato;  Rigetlo  secondo | 5i concorda con le

ndisegrarmenta del FRG in relazione | suggedmenti defla Commissione | determinazioni det
| alle_aree inleressalsl {area 5ila in | Urbanistica. C.C. ,/m]ﬂ
— ] y ] i

7T




4174 Bolleitino Ufficiale della Regione Puglia - n, 84 del 26-7-2000

r \ [C.an Parpullo sul prolungemento di| Volanti: 11
via Bebyaders). Favorsvoll: 11

Aslenuti: -

Contrar: -

Richiests di modifica di destinarione | Opgetto:  Rigetta  secondkd 1| 3§ conconda con W

urbanistics da zons FRP {rispetio | Suggervment defla Commissions | dslerminazion del
GALLONE | pestagpistico & smisentaie) & 70nd | Lirtanistica.

C.C.
54 GIUSEPPE B o complelSeramnts. (Ama cia inVolant: 14
locplitd Momecastela). Fareorevoll: 11

Agtemti; -
Contrari: -

WﬁMdm: Riduziona ded IuttuSIrﬂplmuwdi
da zora “E4" a zona

da 5,000 mq & 3.000 mq | coMrasta  oon
residenziola,  (Traversa & vig nomando Tema come agrcolt

prescriziond
Mearting via Venaria), desiinsla ala residanzy eabiva. nbrodotte d'uMico.
Volsntic 11
55 Favomwll: 9
BANTORG Asterwtl: 2 (Neghs-Sibe
AMGELO -2 o}

Contran: -

. OGGETTO DELLE
N HOMINATIVO OSSERVATION VOTAYIONE COMSILIARE

Richiasta o madifica  destinazione : Ridunone del loltc
urbanislics da zona “E4” 8 zona di | minkmo da 5.000 mq & 3.000 mg
SANTORO espansicne  residenziale. (Va
CATERIMA, Mariina, 59).

Si respinge perché

comtrasla con W
normando 'sea coma agrcola | prescrizioni

destinats alla residenza esilva. introdotie d'uffice.
YViolanil: 11

Favorewol: §

Aglenuti: 2 {Magia-Sillberta)
Contrard: -

Richiesta o modifica  della | Oggetto:
! destinazione urbanistica deMe ares | suggerimenii deMa Commissions | determinazioni del
| | di proprieth, da zons “EY” & 2ona | Urbanistica. cc.
FRS (Aspetlo rete viera) 8 zona d | Yolan: 9
” COMmprelamento & edﬂlcam (via | Favomrol: §
| Einaudi). Aslenuti: -
L Comrad: -

Rigetlo  secondo 1} Si conconda con le

HISI| VINCEMZA, . (escono Intarmite & Sliberto)
A5 MICCLA

Richiesta modiica traccidio stradake
 Phang, mediame eldninaziong

Ogogetio;  Rigetlo  secondo i | S cancorda con le

suggerimenti defla Commisslone | dalarminazioni del
defla rolonda di manawra preyvista in | Urbanistics.

o
BIOWDI VITQ | fondo alla via Giokty. Wotanti; 11

MICOLA Favonswvoli: 11
o Astenti; -
= Contrar: -

i {risntrane Intemmite @ Siliberka)
Richiests di rpodifica dal tracsatn

Oggette:  Rigetlc  secondo 1] St concoma can e
stradale di Piang, con spostamento

suppecment dala Commissione | determinazioni del
delio stesso A distanza legake dal | Urbankstica

N c.C,
fabbicato  esisiends, in modo da | Velant: 14
satvaguandare i fabbricato esistente | Favorevoli: 10

con le rispetiive perinenze. (C.da | Astenutl: 1 (Venzal

Mt?é;temtanu’- Fg. 5. phe 49-50- Contrari: -
108).

fai 11

o SANTORO
Gt PIETRO
o 5%
a 4]

REGIONE PUGLIA

B Y WU
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4175
TRichiesia & slminazione Dl vincolo| Opgetio:  Rigetto  secondo || 5i concorda con le
imposic ake Mwee foadent In lats | suggerimeri deila Commissione | seterminaziani -Jel
rona, in quanio |a siessa cisuli | Limsanistica, c.C
pdificals i misura maggione o BO% | Votantl: 10

dnlla superficie ulle, formulazions | Favorevol 9
dl mpposia noomalive ragolants tale .Aatcrmﬂ 1 (Vsnza)

rona & Tinl adificeor, In guaro il | Contrad
b PRG risulls carsls di idones NOMTS
URSELLI che individul quall siano o iIntervent
LEONARDO conaentiti n tale xona. (FQS, pie
S42-1048)

(esca Banstin)

. . ]

Richests 1 abrogazions  od|Opgetio:  Accolio  secondo 1| Si respinge perché

ciminnzione della fascla di rispetto | sggedmentl delln Commissions | contrasta  con il
LUrbanestica & del Cons. Comie

dizegno -]
CASSESE dele arme i propdets o fini| . pag. 37 verbale consilace, limposiazions  del
ALDO adificator. (Ma | Maggio, via Vaste, | Votanth: 9 PRG.
&7 win P_ Carluccly. Favcnenwoli: 9
Astemii: -
Conmred: -
{rientra Barletix)
(escono Aminicabie & Venza)
51 Hevano omissiond di iIneasttezze, | Ogoetta:  Rigetio  sacondo

i| 8i concorda con e
suggedmentl della Commissions | determinazion| del

Uitandstica. cC
58 GKIVANNI fuura dansith  sbilstiva dells

Votami: 9
popclazicne, i rdazione a quela | Favorevol: 9
aritiabe Astenudic -

Conrar: -

Efminazione e viada df Fisno|Cpgetio: Rigetlo seconda i | S concorda con b

previda Irasveraimente al | suggerment! della Commissions | detemminazioni  det

CANTCRO produngamanto d via Bruneleschi | Lrbanisiica. cG

MLARIEL LA ed allangamanto &d aparura dalda il | Yotardi. 9

a9 treversa di via Brunellesehi, nonchi s Favorsyol: 9
rcassificazions delld e di | Astenuli: -

proprietd rcadentl deks particalls  Conirad: -

384, con destinarione edificaloda.

(U traversa Bronekeschi),

Elmnazione rete viara di Piano. Oggedto: 1) Rigetlo. Si concorda con be
FUMAROLA prevista Trasversakmsnie al , Viotanti: 9 delemminazcnl ded
MARLA, prolungamenio o via Bruneleschi| Favonnvol: 9 cc
ed atimversamie la paricella 370- Astenuti: -
281, alamgameno od aperiura defa - Contran, -
k'l N trovarsa di wia Brunelleschi o' Oggetto: 2) Rigetlo. .
? ridassificarionys dele paticelle 370 Votanti: D
e 153, con gestinazions edsficatonia,  Favoresyoli- 9
Astenuti: -
i“\-\iﬁ Contrari; -
E

Richiesta Jdf skimensionaments oel Oggetn: Rigetto, 51 concerda con e
Iotto minimo dl interventa nelle zona Votandi: 9 determinazion] del
agricole da maq., 20,000 amg, 5000, Favorevali: 9 C.C.

) Astenuti -
T Contrari: -

".

oina e

Lo

CEIONE PUCe 18
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LEONARDO

coLuCc|

™ Vrpuce

Riconosciments
scificabie

o un

58T

ko

wospiciente la  Zona
adificatile & PRG, (Fg. 10, pla

Cppaflo:  Rigetlo  secondo |
suggerimont deila Commissiona
Lirbanislica,

Volantl: 9

Favorevoli: 9

Asieranic -

Contran: -

5i concorda con e
determinazioni del
GG

.2
POLITICO
FORZA, |TALIA

MiivLA
FEEP) @&

non wi 2ono fabbricot] eebsted

Hell'tsialo n. 389, poslo al centro
della zona 16774 el vigents P F. &
destinmto dallg prevision l PRG ad

(eusianie
vdtenzista wna
sapymu dl fabbricalo. In detin zone

Ogoettc:  Rigatic  secondg |
suggerimenli dells Commissions
Urbenistica.

Volanti- 9

Faverevoll: 9

Al -

Cootrani; -

Si concorda con e
determinazioni ded
C.a.

75

NTA 2 | MOVIMENTO

FORZA ITALIA

Soltozone Ei1-  rona

me. 10,000 a may. 20000,

agricols
nofmale. Art. 5723 Lodo minmeo
dintervento. In lae aticoks 8 una
CoTRZIond & penna & non 4 chiam
sa il lott minkma dintervents & of

Qggette:  Rigetio  ssconda i
suggeriment; defla Comwnissions
Urbanistica.

Votanti: 9

Favorevol: 9

Axinoli: -

Conlrar; -

Sl concorda con e

celerminaziont oel
C.C.

POLITICO
75 | FORZAITALIA
NTA.2

T

mimo d"inkevvento.

=Ha viabhiftd esisenle

mnmawmmmlapm
residanze stegional, At 602 Lotto

Nelfaticolo o'k Ia prescriziona che R
oito da sdificare "dewe avere fromie
al'atlo
del'adozions del PRG™. £

Opgetto: Accoglimenn secondo i
suggerimenti dela Commissicne
Urbanislica,

Volanti. &

Favorevoli: 8

Astenutiz 1 (Siliberto)

Contrar: -

Mevare che moll fondi  esistent
criginatisi da fraxonamenti che non
hanao quesla caraheristica perlamo
lale prescrizione Smita 1o possibips
di edificare alla maggior pane dei
proprigtani che ricadono nela zopa

agricola Ed.

8i respings i
quanty  superata
dale prestizion
introdaotte dwficio,

OGGETTO DELLE
OSSERVAZIONI

VOTAZIONE CONSILIARE

o e

Tf CIRAGE WITO
ANTONID

discutibile  posizione

Aldo Moo,

Sul prolungamento di via Ghand [ ]
Prevista una piccola area 3 verds di

I quants
interompe il naturale shocco su vig

Oggetto:  Rigettoa  secondo |
Suggerimentt della Commissione
Urbanisiica.

Votanti. §

Favorewpli; 9

Aslenuli: -

Contrari: -

Sl concorde con le:
delerminazioni del .
c.C

CIRACI ¥ITD
ANTONIO

155

Aflraversamenio di artena slradala
s Gbilazione esistenie nel'isolalg n,

Oggelts:  Rigeho  secando |
Suggenmenti della Commissiong
Urbanistica

Volanli: 9

Favorevol: §

Astenutic -

Conmrani: -

Si concorda con e
determinazioni o
c.C.
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CIRACYK VITOD
ANTOMIO

La zoaa su via Srottagle destingls g
nsadiament  comiercisl non &
uguale sulla Tav. 12 o sulla Tav. 5

CIRACY VITO

. Rigetto sscando (| Si concorda con le
Suppemert daia Commissions | deleminadoni del
Urbanistica c.C.

Aumento delis rone B3 negh isolat
AFTI2R-320-334-9T1-3T2-3T4 ex

AN

menire non K & affatlo per Gversi
isolati per nulla edificat; nokre nei
compari 5839 non sonD previge
aree B Servii ol sensi del DML
1444055,

ZONE BQricol, Livbanlstica. cg
29 Viotardl: 9
2 cpacr viTo Favorevoi: §
ANTOMO Askanuti; -
Contrwi; -
i wecchic comparto B3q (poste sis Oggetto:  Rigelic  sacondo || Si concoma con le
spalla i via Pia XIY), dmasto del | supgeriment defla Commissions | determinamioni del
tutlo inedificsio, wene desiineto a| Urbanistica. C.C.
T9.02 ong i esponsiona C1 nel nuovo | Votandi: ©
"= | CHRACT VITO PRG Danchéd anch'esso n peena | Favonmeol: 9
ANTONID zona di Aspeto prexaggistico. Aslonuti; -
Conrari: -
Le zona B4a g BAb su via Cegbe del | Oogette: Rigetlo  secondo || 81 conconda con W
PUF.  subiscond un  neflo|suggedmenti dea Commissions | delemminazioni del
migdicraments con B PRG 96| Urbanistics. ccC.
diverilanc (utle zone B3, ma 5ol per | Votenti: 9
CIRACH VITO le zone parziabnents ooificata la | Favorevoli: &
T0.25 | ANTONIO nuova destinaziore sl giusiifica, :

AJJ i

8, CIRACI YiTD

ANTONID

Previzione nel PRS di nuove ares
C1 nei comparti 1 & 2. a rdosso di
via Toscaninl, guands rsulena
completamende inedificali i compart
Gl e Cd del PoF Uiedo
previsionl o nugve Tone G4 edl
PRG {compart 13 & 14).

Oogeito: Rigetlie  secandc || S concorda con la
suggerimenti della Cormmissione | detarminazioni del
Urbanistica co.

Volanti: 9
Favorevoli: 8
Astenutic 1 (Siliberto)
Contrar: -

CIRACK ¥ITD
ANTOMNIO

REGIONE PLGLILA

Previsiona nel PRG o aree {cinca 45
eflar] destinate ad wsediamemi
produttivi sulla via “Appia“, nel
pressi deila Massera “Camevale"
senza che alcun decretn governativo
o regionale abbia individualo alcuna
area  per  P{P, (Piano di
Insedi.}{nenti Prodertivi).

Oggetio:  Rigelto  secondd [ | Si concorda con ke
supgerimenti dalla Commissione | detemminazioni del
Urhanistica. cct

Wotanii: @
Favorewcdi: 8
Astenuti: -

Contrari: -
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Riduzione s ot mineml o | OgHens: Ruﬁu secondo || Si concarda con e
intervanto previsti dal PRG in zone | suggenmentl della Commissions | deleminaziont del
agricols speclal EY (10,000 mg} e | Urbanislica

) cC
79.52 in zona agdcole nomase 1 (20,000 | Votsnt. 9
| CIRAGE VITD mag.). Favorevol: 9
ANTOMNIO MEa;
Conbrai, -

PRG emato od  niquo  rellalOgogelia:  Rigetto  secoodo || SI concoma con e

previsions & ares  dhersaments | supgerimant] della Commissions | determinazioni el
vincolabe destinetl a servizi verl od | Uvbenistica

. c.C.
7944 intEneSse COrmuee. Volanki: 3
TN CIRAGTE YITO Favarevoli: 9
ANTOMIO Aot -
Contrec -

: ascorcks  §| Sl concorda con e
. | supgerimert) dells Commissions | dMerminazont del

. cC
a0 4!.} Volanii 9
DURSO MARLA,

Favoreeol: 9
FONTANA

: secondo 1|5 conconda con B
nalle siesse | supgeriment! dalla Commissions | delerminaziont del
W stesse | Urbandstica, c.C
a8+

Richissta di muocifics degh art|Oggefic: Rigettc seconde 1|54 concorda con e
435438 e 438 doe HNomme aumemmtl delia Commissione | determinazion del
‘Tecniche o Atluazions.

cC
az |CALIANDRO

Richiesla di cambio o deslinazions | Opgetio:  Rigettc  secondo 1| Si conco
urbanistica o po@ione aes & P I A

sygpedmenti della Commissione [ delerminazion] del

proprietd, con esssgnazions o mq. | Urbanistica. cC

m 2.000, a titolo 4 compersarione, ad | Volami: 9
MUCE] SAVINO | uso edificaloric privato, Fg. 10, pRa | Favoevol: @
: 1% Astonutl: -

Contran: -

i Richlesla o ddassificazions | Oggelio:  Rigefio  secondo 5i concorda con le

3 delfarea reirostanté sla  propeia | suggerimenti defla Commissione | determinazion: gel

lﬁ ajbdazunne farale in zona Graving), | Lrbanistica. cCc
tipizzada al sensi del PRG quale | Votant: §

EEMHIMBJLE zona FPA (Parco  Afirezzato | Favorevoli: 9

w1 LORENZO Lirbana), «on destinazione | Astamul: -

edificaloria.  {via Rupe Tampea[Contran: -
Gravina) |
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] 1 Richiesta di comezione traccialo|Oggetio:  Rigelio  secondo 1] Sl concorda con e

stradate, con modificarione dela | suggerimenl della Commissione | determinazion del
destinazona defe plie 201 & 242 | Urbanistica, cC
aL con conseguane tipzzazions quala | Votani: 9
RISICATALDD (zona BY detie aree risulanti a|Favorevod: @
seguito dehd comenione del racciato | Astenutic -
stradada Contrari: -
Nonh s sonD CEnsit® & nommale Yo [ Oghetto; Accoglimenio second [ 31 respinges  in
azende arigianak-comrerciall fued (i SUDgSTIrnent della [quanto  supersia
oé caniro abilalo. Commissions Urbanistica dadle  prescrizion
841 Wolanti @ vttt d ufficio.
CARLUCT) Favorewol:
COSMO Astenud: -
Hon sl sona cansie o nomate he | Ogoedio: Accogiknlo secondo || Si concorda con la
Ftthvith di iMoresse sociosaniaic del | supgerment della Commissiona | determinazioni del
temiioric {Emmanual, eto) Lrbanisiica. cc GON
Votanit 9 censknemo da fam
282 CARLUCCI Favorevolic 9 in Tasa &
COSING Agiwwoti; - comrodaduzion]
Corlrar; -
Non si s5ont censitn o nomnate | Opgeito: Accogiiments secondo | Si concorda con
socucke rurpll, od  ara  xInetue || SO imrent dala | delenminazioni dol
ulitizzabi al At sockoculttumsel, Comrmissione Urbanistica, C.C. Con
[ Votendi- @ cansimanto da fae
7| CARLUGCCE Frvonewvol: f in fase o
SO0 Astepti: controdeduzion)
Contrar
MNon sl sono  censike  shutiure Onnatlu Amudmarlu secondo | 5i concorda con e
imporlant per la loro poterziskib | i dedg | determinanon &l
cccupazionale (Cenfrale Eletidce di | Commissione Urbanistica. cC
: BG4 C da "Battagiia®, etc) Yolant;
P | CARLUGE Favorevol: 8
| COSIMO [ Astenutic -
; Conran; .
e ——

[Non sl sono previste aree per ogqettn ACCOQHMENts  Seconda respinge N
I'nsediarmento di attivitd produttive o

suggernimenti della quamo produitive
conserviers agro-aleneman  (okve, Comnussmne Urbanistica

(
i ! {entra Cirier |
Hon 5 A prevista, in zona agricoia

; Cogette; Accoglivnens secamnds |51 concorda con le
E1” la p-(u;g;mma d accorpamento | suggerimenti defla Commissicne | determnazioni el
di aree, Tr‘] 13  possibiftd 8§ | Urbanistica.

5000 giA  siale
. rya, e Votantl: & previste =
. Faverevol: 9 dwmensionale nel
4 Astenutic - PRG
- || E‘-ontrali'. -
.|
J Non = sond previsli In ttto #|Oggetio: Accoghmento Seconda|Si  respinge  in
3 lemitario comunale atberghl, motel |j suggenmanti della guanlc  conirasin
[y td  altre  sindture  ricettive | Commissiona Urbanistica. con il disegnoe e
; pramorionali per il turdzmo, elc. Wotanti: 10 |lumposlnznma del
W Favorevoii: 10 | PRG
2z Aslenuli; - f
] Contrari: -
13
LH]
T

C.C.nei liniti 6 el
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malizzare ropecs nm]\lfutlnti: 10 rispetio M'm._ﬁ-ﬂ
\_ CARLUCGCH necassariamenie nel oo avente | Favorevol: 10 della LR S&/80
COJIMO mMaggiomd superfics. .Halmut_l:-
Comran: -
Mon & prawiste i Zona agricota, par | | Ogoetta: Accogiimento secondo | Si concorda con (e
fabbrcatl preesistomi, la possioiib | i Sapgermant Ol | determinazion ds
i efetiuare levord d mamdenscions | Conmissions Urbanistica. cC
ordingrla & straordinaria, Vetamtt: 10
a5 CARLUCCL Fiarvorewsl: 10
COSRD Astomni: -
Contrar: -
Richiesia i integrazione & Oggetio. Accoglimenic secondo | Sioconcorda con e
comezions delart. 54, panulin |1 - STl deldla | detedninariont del
correna dela MT.A. del PRG In | Commissione Lybanksiica, c.C.
asg ordine afaumento ool 20% dela | Votsnd: 10
7| CARLUCCE superficle uive In sade di lewodd di | Favorevoli: 10
COSIMND fisanamento igienico | Astemudi: -
ristuiturarione. Comrewd: -
Richiests O nduzions dal  lotio | Ogpetto: Rigetto. 5i concanda con
minima Finterveria, de mag. 5000 & | Votant: 10 determinazicnl del
m. 1.200, In tutte b aree rcadent | Favorevoli; 8 cc
10 hingo e brverss di via Martins. Aslenuti. 1 [Siiberlo)
CARLUCCI Contran: -
COREMG
Richiesia dof rduzione dela|Qggetic: Rigato. 5i concorda con le
Isgherza delle fasca di dspatto aka | Votenti: 10 dedamminaziont del
rels visda (FRS) da mi 20,00 a|Favorevol: 10 C.c
sa.11 mi. 10,00, Emitastamentes whe artere | Astemdi: -
CARLUGE] simdeli  poste in prossemitd  dol | Contrard; -
COSM0 cenbm whbana,
Richiasta & assinvlazions defe zons | Ogaetto:  Rigefio  secondo 1| Si conconda con le
agricole “E3° alle rone agricole “E4%, | suggerimenti dela Cominissione | determanazioni d
fenutc conto delle nommme restrittve | Urbanistica. c.C.
dele zone "E3. Wotantk 10
26,12 |CARLUCGL Favoreyoli: 10
COSBIMO Asbewi: -
Contrar; -
Mon ¢ sla prevista la possibiid, a]Oggetio; Accoglimeme seconda | S conconde con Ig
] favore dei citadind esproprami ol || sufpenmenti dafa | determinazioni dad
: joti adificabi, of olenere a Wolo | Cormmissions Urhanishca C.C.
compensativo attreflande aree (ot | Votanti: 10
edificabel in zona 167 Favonmeoti: 10
Aslenuti: -
Conlran, -

Richiesta di modifica di destinazions | Oggetio:

Rigello  secondo || 5i concorda con le
whanislica delle aree i proprieta

sugperment| deda Commissions | delerminazioni ded
sing al confire con \ia  Flme, | Urbanistica. c.C.
assimilandoie d Comparts M. 18| Yotanti: 10

(Zoma “CAY o espansiong). {&ma | Favomevoll: 10
posta  sul prolunpgaments o via | Astenuti -
]Giwanﬂi Al Conlran: -
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Ticmesta G modfica o desiinazions | Oggetio: Rigetio. 5l concorda con 18

urbanisiica ame o propoetd {con | Volami 10 determinazioni del
astensione dal ncassificarione a anmpi: 10 co
ORIO iude la ame & propdeth i terz Mﬂl‘ll.l‘l!:-
£MQ COOArRtSapnMe dalia stexsa | Comran: -
1] ;

: Accopglimenlo  seconco | 8i respinge  in
SuggeTimenti defla |quardo  Superala
destinazions da zona "EX' » zona | Commizsions Urbanislica.

Richiesla o riciassificadons debe [ OgRetio
i

delle  prascriziom
*E4"  [Agrhcola  per  resktenze | Violaoti 10 introgiotte d'uhclo.
e LEWHDD siagionad). Fg. 5, p.la 382 Favorevolt, &
Aglenddi: 2 (Negla ¢ Slibario)
Contyari: -

Opgetto:  Rigetio  seconde 1 simnqorda_;cpnm
dl Plano FPA. {Parco sttrozzalo | suggerimenti dela Commissions | determinazioni del
Urbang) a destnazions sdifcaloda | Lirbankslics.

c.C.
ROSSINI da ficonoscersi matamenie  aba | Yolanl: 10
ANGELO pocrions 4 sres Acedenti sulla Via | Favorevali 10
ROSSUN Montecastelio. (Fg. 10. P.la 584 -| Axtemdl -
" | rrancesco |Rossinl Angelo o pla 864 - Rossinl | Contrar: -
Francesco)

Richissta ol noisssificazions dels | Oggetic:  Rigetto seconda || Si concords Gon b
aree i proprietd FACP. (parchegq) | suggenmenti defla Commissione | determinaxioni del
o FAV (veme atirerrato), |Uibanistca. c.C
meadlanie rpristing Gela | Voland; 10
desiinazione wrhanistca d  zona | Favorevoli: 10
"B (Fg. 10, phe 182 844 100 Astenudi: -

Condrar; -

QIOVANNI

Richlesta d  nripdsiine  defa|Oggetle:  Rigeflo  secomdo 1| Si coRcorda con e

destinarione a zona ol | suggenmenll della Commissions | determinazioni  de
completamento "B1", sl come [ Urbanistica.

c.C.
CASsesg  |[Upizzeta dal PoF, odrarea o

Volanti: 10
o ERCOLE popisa posta tra via Ceplie B via | Favorevol: 10
. Ligonio, Asleruli: -
Conlran -
j"-x
i % 3 Osservazion deffl)T.C. in mera | Ogoello: Accogiintento, Vedi parere gid
4 2], ale N.TA dal Piano Regolatone | Votan: 10 ESPrESS0
U] - Genarale - 2ona F.R.S, (rispetlo ala | Favorevol 10
J8 1 5 UFFIGIG | rete viaria) Ved abegalo. Astenui: -
18 %‘ i TECNICO Gomran -
e COMUMALE
U5 I B
0=
E 3 ™ QOSSERVAZIONE SOSPESA NELLA SEDUTA DEL. 14/7/58
. &
E g 41
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OOGETTO DELLE
N NOMINATIVO OSSERVAZION VOTAZIONE CONAILLARE
T Neilaolato n. 369 & mppresentato 0 | Oggetta:  Rigotio  seconde 1| Vedi parare  gid
mado prscies und coslnuzions che in |suggeriment] della Commissions | eSpresso
rebith non psiste, Urtiniica.
Volsnti: 9
T2.13 | CIRALT VTTD Favorevol: 9
ANTOMNID Agletiuli: -
Comtra: -
Ossarvariont di cul alin delibera C.C. n. 35 ded I85.04.08
OGAETTD DELLE Pasere GUR
N HOMMATIVG OBBERVAZION! YVOTAZIONE CONSILIARE
Richiesls d tesiatione srers : Arcogiimento Seconda | | Si concorda con ke
siradals df Planc chie  pregiudics | auggenment] del progetiists Usterminazioni el
Fimplanlo agricolo  di  poopriots | Volaml: 9 ccC.
D'UR30 (sorme) Arem posta Hwo I prov.he | Fevoneyol: 9
[ 1 | ANTONIO per Grotiaghie alls locailh Banagliia, | Asteaut): -
GWSEPPE Confrari: -
n, 0 1WLSS
i _ (egoe Vanza}
] Richiesla di eschusione dal computa | Oggetto:  Accolts  parzisimende | Si concoma con k
! della  superficie  copara  delle | destinando 1410 della supefficie | detorminazioni de
1 verandea coperis. complessiva a verande coperie o [ C.C
L per un redssime d ma. 20
,  MUCLOROCCO Votanii: 8
b Favorevol: ©
i n. # O2r4/55 Aslenuli: -
| | Contrad: .
i
!
: Richiesia varlazions di deslinaziona | Oggetio : Rigalto, Sl concoma con |
urbanislica lolto deadente sulla vis | Votanti: 10 delarminazieni di
. Tam_m, dprstinands ia| Favorevn|: & c.C
3 JvrrA.LE destinazions del P JF, (Zona “B37 | Astenunti: (#lo7
’ EPPE Conlras; -
A R LA T I .
3k .
B HE-L] ‘ : {rigntra Venza)
T gﬂ Estensiona  parimetrazions” Zona | Oogeito - Rigetio. Si respinge perct
= & TEA" sing s confini di Macting | Volantic 10 supérata dal
N h Franca, Caglie Messapica ef Favorevol: 8 prescizion
g‘;-? VALLD Francavila  Fna  in  aree|Astenut!: (Alo-Venza) intredotte dutficic
e | NICOLA conlraddistings  diversamene  dalf Contrari: - ]
?‘:!-1-‘ punta dl vista urbanistica. |
=57 ]
Ala ™ ;
we, = Ricangscimento area ediicablle B3 | Dggeatto - Aczofimento Si coneand
_ : ] a con
i porzwone di isolalo n. 373, gid | Votant: 10

inigrassata i",h\'ﬂﬁ“ parle dalla

Favorevoli: 9

delermminazion:
o.C.

£

L




Balkettine Ufficiale della Regione Puglia - 0. 84 del 16-7-2000 4133

presenza o fabbiicati. Aslenuti: (Ao
Contrar:
SANTORD ANMA
LARLA,
n. i 13.11.38 .
Camblc ¢ dastinazions urbanistica | Oggetto : Accogiments, Sl concords con le
da FPA & verds privislo. [Asoa sita In | Volandl: 10 detonminazon ol
via Verd o, 15) Fayorewod: 7 c.C.
Aslanuti: (Ao Sumimirablle-
s |ENRIQUEZ ’ Congerva)
PASQUALINA Contrac; -
n 4071231

Tutio cid premesso, § Comitato rittene mediavole di approvazions i PRG del Comune di Villa Castelli
subordinatsments sl inroduzions nagli ati stesst detle prascrizioni o madifiche di cui ai punti 5.0 e
succasshd delta presanis relazions Istrutionia.

Lo stessa Comune di Villa Castelli confrodedum) alle sopra ripontate prescaizioni @ modifiche d'Uificio

con ke modaita o cul alfart. 16 comma 11 della LR 58/80, provvadendo nel contempo alla
predisposizions o unthwEbandieti con ke stesse prascrizion],
in ordine alls oazs

MMMHmnlmﬁﬁdﬂamﬂam%&
3 DIC. 1999 3%"’”’? /
IL RELATORE - -

{Ing. Claudio Gmrvarrﬂm}

1| GOMPONENTE - -
{Ing. Nicola Giordang}

(Arch. Ermanno Delii Sant])

{Ing. Giovanni Farese)

{Ing. Vito Giangraca)

(Arch. Vito Calonna)

IL SEGRETARIO
(ing, Giuseppe Femara)

IL PRESIDENTE
{Prof.ssa Nunziata Flurﬁntlnu}

FIEEIEINE PUGL LA
m par c.c, W ginalg

Barl, . dog o

o S-ﬂng |
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DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE
26 giugno 2000, n. 677

Putignano (BA) - Piano Regolatore Generale L.R.
n. 56/80. Approvazione definitiva.

L’ Assessore Regionale all’ Urbanistica, Assetto del
Territorio ed E.R.P, dr. Enrico SANTANIELLO sulla
base dell’istruttoria espletata dall’ Ufficio e di seguito
esplicitata, confermata dal Coordinatore di Settore, ri-
ferisce:

“II Comune di Putignano (Ba), gia munito di PF. e
successive varianti vigenti, con delibera n. 1 del 28-
04-1989 del Commissario ad acta ha adottato il PR.G.
del proprio territorio in conformita alle disposizioni
della L.R. n. 56/80.

Avverso al PR.G. in parola, costituito dan. 31 tavo-
le grafiche, nonché dala c.d. Indagine Conoscitiva
(elab. 1 e 2), Relazione, Regolamento Edilizio e Nor-
me Tecniche di Attuazione, pubblicato a normadi leg-
ge, sono state prodotte n. 153 osservazioni nei termini
e n. 3 fuori termini, ale quali il Commissario ad acta
ha controdedotto con delibera commissariale n. 1 del
05-07-1991.

Il P.R.G. e stato sottoposto all’istruttoria tecnica da
parte del competente Ufficio dell’ Assessorato che con
propria relazione n. 39/96 ha ritenuto le proposte co-
munali meritevoli di approvazione con prescrizioni e
modifiche;

successivamente il Comitato Urbanistico Regio-
nale, facendo propria la relazione istruttoria del
S.U.R., si & espresso favorevolmente all’ approva-
zione del P.R.G. di Putignano con proprio parere n.
44/96 in data 04-06-1996 (testo coordinato delle
prescrizioni del S.U.R. e del C.U.R.), ale condizio-
ni di cui ai punti n. 1 (cartografia e zonizzazione),
n. 2 (N.T.A.) en. 3 (R.E.) contenuti nello stesso pa-
rere C.U.R..

Per quanto attiene alle osservazioni prodotte, le
stesse risultano esaminate puntualmente a punto 4 del
citato parere C.U.R. n. 44/96.

Successivamente in data 23-12-1996 la Giunta Re-
gionale con deliberazione n. 5046 ha approvato il
P.R.G. con le prescrizioni e condizioni contenute nel
parere del C.U.R. n. 44/96 del 04-06-1996, decidendo
nel contempo in ordine alle osservazioni prodotte nei
limiti e nei termini delle determinazioni di cui a pun-
to 4.0 della relazione del C.U.R. n. 44/96 e richieden-
do, all’Amministrazione Comunale di Putighano ap-
posito provvedimento di adeguamento e/o di contro-
deduzioni.

In ultimo il Comune di Putignano prima con delibe-
ri commissariale n. 402 del 23-04-1997 e poi con de-
libera di C.C. n. 45 del 16-07-1998 ha controdedotto
alla predetta deliberazione di Giunta Regionale n.
5046/96 secondo gli elaborati progettuali che di segui-
to si elencano:

*|ndagine conoscitiva fascicolo n. 1 (Cesari)

*|ndagine conoscitiva fascicolo n. 2 (Cesari)

*Tav. AO: stato attuale - elenco grafici (Cesari)

*Tav. Al: stato attuale - analisi del territorio: oro-
grafia 1:25.000 (Cerari)

*Tav. A2: stato attuale - analisi del territorio: forza
del rilievo 1:25.000 (Cesari)

*Tav. A3: stato attuale - analisi del territorio: zone
colturali 1:25.000 (Cesari)

*Tav. A4: stato attuale - analisi del territono: uso
del suolo: zone di produttivita 1:25.000 (Cesari)

*Tav. A5: stato attuale - analisi del territorio: strut-
tura della proprieta fondiaria 1:25.000 (Cesari)

*Tav. A6: stato attuale - analisi del territorio: strut-
tura della proprieta fondiaria - proprieta demaniali
1:25.000 (Cesari)

*Tav. A7: stato attuale - analisi del territorio: strut-
tura della proprieta fondiaria - frazionamento della
proprieta 1:25.000 (Cesari)

*Tav. A8: stato attuale - analisi del territorio: inse-
diamenti umani - centro abitato al 26 ottobre 1973
(Cesari)

*Tav. A9: stato attuale - analisi del territorio: inse-
diamenti umani - centro abitato al 1944 (Cesari)

*Tav. 10: stato attuale - analisi del territorio: inse-
diamenti umani sul territorio - edifici di interesse sto-
rico, artistico e pubblico (Cesari)

*Tav. All: stato attuale - analisi del territorio: inse-
diamenti umani sul territorio - localizzazione delle
masserie e degli agglomerati residenziali minori
1:25.000 (Cerari)

*Tav. Al12: stato attuale - analisi del territorio: inse-
diamenti umani sul territorio - distribuzione qualitati-
va dei trulli 1:25.000 (Cesari)

*Tav. A13: stato attuale - analisi del territorio: inse-
diamenti umani sul territorio - infrastrutture ed opere
a rete 1:25.000 (Cesari)

*Tav. Al4: stato attuale - analisi del territorio: inse-
diamenti umani sul territorio - infrastrutture del terri-
torio mediante servizi puntuali 1:25.000 (Cesari)

*Tav. Al15: stato attuale - analisi del territorio: pae-
saggistica: territorio comunale visibile dal centro ur-
bano 1:25.000 (Cesari)

*Tav. Al6: stato attuale - analisi del territorio: pae-
saggistica - ambiti visivi 1:25.000 (Cesari)

*Tav. Al7: stato attuale - analisi del territorio: pae-
saggistica - assi visivi 1:25.000 (Cesari)

*Tav. Al8: stato attuale - analisi del territorio: pae-
saggistica - visuali statiche delle pincipali vie di co-
municazione 1:25.000 (Cesari)

*Tav. A19: stato attuale - analisi del territorio: pae-
saggistica - visuali dinamiche delle pincipali vie di co-
municazione 1:25.000 (Cesari)

*Tav. A20 stato attuale - analisi del territori: pae-
saggistica - densita della distribuzione dei trulli
1:25.000 (Cesari)

*Relazione Generale (Cesari)

*Relazione Generale (Sassanelli)

*Norme Tecniche di Esecuzione (Sassanelli)

*Regolamento Edilizio (Sassanelli)

*Tav. B1: strumenti urbanistici dei comuni conter-
mini - interrelazioni 1:25.000 (Cesari)

*Tav. B2: corografia 1:25.000 (Cesari)
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*Tav. B4: territorio extraurbano - le infrastrutture
1:10.000 (Cesari)

*Tav. B6: centro urbano zone F (D.M. 2-4-1968, n.
1444) - F1 attrezzature e servizi di quartiere - F2 at-
trezzature e servizi di interesse generale - verde priva-
to vincolato 1:2.000 (Cesari)

*Tav. B7: territorio extraurbano: gli insediamenti
turistici 1:5.000 (Cesari)

*Tav. B8: centro urbano: interventi particolari per
I’interesse pubblico, interventi di ricostruzione, com-
pletamenti edilizi 1:1.000 (Cesari)

*Tav. B9: centro urbano: centro storico - inventario
beni culturali e ambientali 1:1.000 (Cesari)

*Tav. B10: tabella dei tipi edilizi (Cesari)

*Tav. B11 localita San Pietro Piturno - zonizzazione
1:2.000 (Cesari)

*Tav. C1-1: Aree sottoposte a vincolo paesaggistico
“ex lege 1497/39 (D.M. 1.8.1985) in scala 1:10.000
(Sassanelli)

*Tav. C2-2: Aree sottoposte a vincolo idrogeol ogi-
co (RD 30-12-1923 n. 3267) in scala 1:10.000 (Sassa-
nelli)

*Tav. C3-3. Aree sottoposte a vincolo archeologico
in scala 1:10.000 (Sassanelli)

*Tav. C4-4. Aree sottoposte a vincolo faunistico in
scala 1:10.000 (Sassanelli)

*Tav. C5-5: Immobili sottoposti a vincolo “‘ex lege
1089/39 in scala 1:1.00 e 1:10.000 (Sassanelli)

*Tav. C6-6: Edifici rurali di interesse ambientale in
scala 1:10.000 (Sassanelli)

*Tav. C7-7: Individuazione beni geomorfologici in
scala 1:2.000 (Sassanelli)

*Tav. C8-8: Aree sottoposte a vincolo boschivo ‘‘ai
sensi dellalegge 43/85" in scala 1:10.000 (Sassanelli)

*Tav. C9-9: Zonizzazione aree extraurbane in scala
1:10.000 (Sassanelli)

*Tav. C10-10: Zonizzazione area urbana in scala
1:2.000 (Sassandlli)

*Tav. C11-11: Villaggio Pin Pen stato dei luoghi in
scala 1:2.000 e 1:1.10.000 (Sassanelli)

*Tav. C12-12: Capacita residua di Pd.F. in scaa
1:2.000 (Sassanelli)

*Tav. C13-13: Planimetrazione aree residenziale in-
dicate nel PR.G. in scala 1:10.000 (Sassanelli)

*Relazione geologica contenente
— Carta geologica
— Carta della distribuzione delle principali manife-

stazioni carsiche

— Carta di orientamente geotecnico

— Ubicazione di dettaglio delle indagini svolte

— Prospezione geoelettrica

— Prospezione geosismica

Si precisa ancora che;

— con nota del comunale n. 3768 del 23-02-1996 e
stato inviato al Settore Urbanistico Regionale il
c.d. “Inventario dei Beni Culturali ed Ambien-
tali” (art. 51 delle N.T.E.) relativo a 66 masse-
rie localizzate nel teritorio di Putignano e Pun-
tualmente riportate nella nuova tavola di Piano
C6;

— con nota comunale n. 2759 del 5-2-1998 é stata
trasmessa al Settore Urbanistico Regionale la deli-
bera di C.C. n. 1 del 26-1-1998 con la quale fra
I"atro si prende atto di errore materiale del PR.G.
adottato constatando I’ omissione della tipizzazio-
ne come zona F dell’'immobile e sue pertinenze
sede della Sezione Diagnostica Provinciale
dell’Istituto Zooprofilatico, dando mandato al re-
dattore del Piano di provvedere alla correzione
dell’errore materiale;

— con nota comunale n. 6760 del 30-03-1999 sono
state trasmesse al Settore Urbanistico Regionalele
c.d. “"Note integrative alla Relazione Generale”
con n. 1 allegato grafico denominato *‘Superficie
aree per standards e zone F'’.

Cio Premesso, di seguito si passa ala valutazione
delle determinazioni dell’amm.re Com.le riportate
nella Relazione Generale a firma dell’ing. Vincenzo
Sassanelli approvata con la deliberazione di C.C. n.
45/98 di controdeduzioni e/o adeguamento alle pre-
scrizioni di cui alla delibera di G.R. n. 5046/96.

In particolare procedendo in base al parere del
C.U.R. n. 44/96, si valutano qui di seguito le determi-
nazioni comunali:

A) 1.0 (parere C.U.R. n. 44/96 - Testo coordinato
delle prescrizioni S.U.R. e C.U.R))
CARTOGRAFIA E ZONIZZAZIONE

1.1
In ottemperanza alle prescrizioni regionali risulta
prodotta nuova cartografia (C1-1, C2-2, C3-3, C4-4,
C5-5, C6-6, C7-7, C8-8) contenente la individuazione,
delle aree sottoposte a vincolo Paesaggistico ex lege
n. 1497/39 e n. 431/85, delle aree sottoposte a vincolo
idrogeologico, delle aree sottoposte a vincolo archeo-
logico ex lege 109/39, delle aree sottoposte a vincolo
faunistico, degli immobili sottoposti a vincolo ex lege
1089/39, degli edifici rurali di interesse ambientale,
dei beni geomorfologici e delle aree sottoposte a vin-
colo boschivo.
In particolare si rileva quanto segue:
— per quanto riguarda la tavola Tav. n. C7-7 risulta-
no esclusi i seguenti beni geomorfologici: Grotta
di Mariannina, Grotta di S.Biagio, Grotta di S.
Michele, Grotta della Madonna delle Grazie, Gra-
ve Nicola Vinella, Capovento sotto Caciottoli,
Grottadi So' Domenico, Grave della Masseria Ta-
teo, Grotta della Masseria Pentinelli, Grotta della
Masseria Tranese, Grotta in Contrada Montecar-
bone, Grave della Masseria Bianco, Grotta del
Fico, Grotta della Masseria La Grotta, Grotta del
Ciliegio Selvatico, Grotta dell’ Uomo Morto, Grot-
ta Tramonte, Grave in Contrada Ciancarosa, Grot-
ta de Miccolis, Grotta di Montefarella, Grotta
Masseria Ronca, Grave Masseria Pinto, Grotta
Mai Sia, Grotta Masseria Pace, Grotta Masseria
Karusio;
— per quanto riguarda le Tavv. nn. C2-2, C4-4 e C8-
8 riguardanti rispettivamente le aree sottoposte a
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vincolo idrogeologico, a vincolo boschivo, a vin-
colo faunistico, negli stessi elaborati le aree inte-
ressate dai suddetti vincoli risultano in parte deli-
mitate in difformita rispetto alle tavole del PUTT;

— per quanto riguarda la Tav. n. C6-6 relativa agli
edifici rurali di interesse ambientale € da eviden-
ziare che I'intero territorio € interessato in manie-
ra consistente anche da edifici a trullo; inoltre si
rileva che fra i beni individuati mancano le se-
guenti masserie gia indicate negli elaborati del
PUTT: Masseria Barsento, Masseria Gigante,
Masseria Le Lame De Bellis (Barsento), Masseria
S. Nicola, Massena S. Pietro.

Cio evidenziato si prende atto di quanto determina-
to in prima analisi dal C.C., fermo restando I’ introdu-
zione negli atti della localimazzazione dei beni innan-
Zi evidenziati. A tal proposito si prescrive in particola-
re laverifica ed il conseguente adeguamento delle de-
limitazioni delle aree vincolate contenute nelle Tavv.
nn. C2-2, C4-4 e C8-8, e la integrazione delle Tavv.
nn. C7-7 e C6-6.

1.2

L’amm.ne Com.le, pur dichiarando |’ accettazione
delle prescrizioni regionali contenute in detto punto,
di fatto elude I’ adeguamento. In particolare:

— non risulta estesa la perimetrazione della zona A2
secondo le prescrizioni regionali (conferma delle
delimitazioni gia previste dal PF. e successive va-
rianti vigenti ivi compleso I’ ulteriore isolato su
via Roma, gia indicato negli elaborati di PR.G.);

— leareelibere ale spalle del complesso di S.Dome-
nico, per le quali & prescritto il vincolo di inedifi-
cabilita, nel nuovo elaborato di zonizzazione (tav.
C10-10) rispetto ala tavola di zonizzazione del
PR.G. adottato (tav. B5-25), risultano modificate
in consistenza e delimitazione.

Il tutto senza precisazioni in merito alle modifiche
ed esclusioni effettuate.

Ci0 evidenziato, in considerazione della rilevanza
delle prescrizioni regionali ai fini della tutela del sud-
detto patrimonio storico-artistico, nonche della caren-
za di motivazioni, si confermano in toto le prescrizio-
ni contenute al punto 1.2 della predetta relazione
C.U.R. n. 44/96.

1.3

In ottemperanza delle prescrizioni regionali risulta
ritipizzata come zona omogenea A2 la cortina edilizia
ubicata lungo I’ Estramurale a Mezzogiorno ad angolo
con laviaVincenzo Laterza, e gli edifici posti afronte
del complesso di S. Domenico lungo la via per Albe-
robello.

Ci0 premesso, si prende atto di quanto determinato
dal C.C.

1.4

In ottemperanza delle prescrizioni, sono stati stral-
ciati siagli interventi di sopraelevazione previsti zona
AleA2, sial’intervento contraddistinto con la lettera
R1.

Per quanto riguarda gli interventi R2 e R3 é stato
recepito il parere della Soprintendenza di Berri

AA.AA.AA.SS. n. 12970/90 favorevole a tali inter-
venti con le condizioni della conservazione delle strut-
ture preesistenti.

Al proposito si evidenzia che sul nuovo elaborato
grafico di zonizzazione tav. C10-10 non sono indicati
gli interventi R2 e R3 con le dizioni e perimetrazioni
di cui allatavola originale adottata n. B5-25.

Ancora la modifica della normativa al’ art. 47 delle
N.T.E, richiesta in sede regionale, € stata accolta. Non
risulta invece modificato lo stesso articolo nel senso
indicato dalla Soprintendenza e cioé con la prescrizio-
ne relativa alla conservazione delle strutture esistenti.

Cio evidenziato, si confermano con riferimento agli
interventi R2 e R3, le dizioni, le tipizzazioni e le pe-
rimetrazioni di cui alatavolan. B5-25 del Piano adot-
tato.

Ancora in calce al’art. 47 si aggiunge per guanto
sopra

““comungue dovranno essere conservate le strutture
esistenti.»

1.5.

Attiene alla prescrizione di verifiche ed approfondi-
menti riguardo al dimensionamento complessivo del
settore residenziale e dello “stralcio delle nuove pre-
visioni residenziali del PR.G. e conferma delle sole
previsioni di zonizzazione del PF e successive varian-
ti vigenti (zone omogenee C1, C2, C3-1, C3-2), nei li-
miti, perimetrazioni e strumentazione attuativa di rife-
rimento (c.d. PL.), mancando peraltro le motivazioni
sotto | aspetto urbanistico del nuovo disegno propo-
sto’””. Ancora per le nuove previsioni di aree di tipo
B2, C2 e C3 sono state confermate la zotizzazione e
normativa vigente.

In sede di esame delle controdeduzioni comunali
sono state predisposte dall’amm.ne com.le c.d. ‘‘Note
integrative alla Relazione Generale”” con n. 1 allegato
grafico denominato ‘‘Superficie aree per standards e
zone F’ e inviate al Settore Urbanistico Regionae
con nota 6760 del 30-03-1999.

Di seguito si riporta il dimensionamento effettuato:

*Analisi e proiezione demografica

- periodo di riferimento (15 anni): 1987-2002

- popolazione prevista all’anno 2002: 32.150 unita

pari a 11.907 nuclei familiari

*Analisi del patrimonio edilizio esistente

— totale patrimonio 1997 (dati com.): 45.985 stanze
12.054 abitaz.

*Calcolo del fabbisogno

1° procedimento (tab. 12)

- indice di affollamento ottimale di progetto: 0,75
ab./stanza

- dotazione necessaria anno 2002 (32.150/0,75):
42,867 stanze

- valutazione di idoneita in funzione dell’ epoca di
costruzione

(stanze 12% di quelle costruite prima del 1919, 9%
del periodo 1919-45,6% del periodo 1946-60)= 1.459
stanze

- fisiologicamente non occupate: 9.100 stanze

— calcolo stanze idonee al 1997: 35.426 stanze
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- fabbisogno edil. resid.: 7.441 stanze

— fabbisogno per terz. e second.: 400 stanze

- fabbisogno complessivo a 2002: 7.841 stanze
pari a mc. 588.075

2° procedimento (tav. 13)

- dotazione necessaria anno 2002 pari a nuclei
fam. previsti: 11.907 abitaz.

- valutazione di inidoneita in base a numero di
stanze delle abitazioni: (abit.: 30% di quelle costituite
da una stanza, 25% da due stanze, 20% datre stanze)=
840 abitaz.

- fisiologicamente non occupate 3.700 abitaz.

- calcolo abitaz. idonee a 1997: 7.514 ahitaz.

— fabbisogno edil. resid.: 4.393 abitaz.

— fabbisogno per terz. e second.: 135 abitaz.

— fabbisogno complessivo a 2002: 4.528 abitaz.
pari a 12.905 stanze pari a mc. 967.875

*Media tra i due procedimenti

(mc 588.075 + mc 967.875)/2 = mc 777.975 FAB-
BISOGNO DI EDILIZIA RESIDENZIALE,

pari a (12.905 + 7.841)/2 = 10.373 stanze

*La capacitaresidua di PF. e successive varianti vi-
genti & cosi stimata:

— zone C1, C2, C3, Zone 167, PL. = mc. 774.952
che risulta inferiore a fabbisogno di edilizia resi-
denziale stimato al 2002 pari a mc 777.975

Di conseguenza, in sede di controdeduzioni comu-
nali, & stato operato lo stralcio delle nuove aree di
espansione, previste dal Piano adottato.

Per quanto riguarda poi la conferma delle zone C1,
C2, C3-1 e C3-2 di PF. e successive varianti vigenti,
nei limiti, perimetrazioni e strumentazione attuativa di
riferimento, come richiesto in sede regionale, la stessa
non risultain toto effettuata, notandosi modifiche alle
perimetrazioni (zona C1), cambi di destinazione urba-
nistica, nuovi vincoli (zona cimiteriale in zona C1); il
tutto effettuato senza controdeduzioni in merito.

Ancora il riporto delle nuove previsioni di PR.G.
delle aree di tipo B2, C2 e C3 secondo la zonizzazione
e normativa vigente non risulta in toto effettuata.

Tutto ci0 premesso, si prende atto di quanto pro-
spettato dall’ Amm.ne Com.le circa il dimensionamen-
to del settore residenziale.

Per quanto riguarda invece le zone omogenee C1,
C2, C3-1 e C3-2, si confermano le previsioni di P.F.
e successive varianti vigenti, nei limiti, perimetra-
zioni e strumentazione attuativa vigente, nonché i
P.L. 8-9-10 (perimetrati nell’ambito della zona C3-
1), il P.L. 12 (in zona C1) ei PL. 13-14-15-16-17
(in zona C3-2).

Per quanto riguarda le nuove previsioni di aree di
tipo B2, C2 e C3, le stesse si stralciano e si conferma-
no le previsioni di P.F.e successive varianti vigenti,
nella zonizzazione, nei limiti, perimetrazioni ed even-
tuale strumentazione attuativa vigente; in particolare,
per quanto attiene alla zona omogenea di tipo C2, par-
ziadlmente in area cimiteriale la stessa € stralciata in
toto anche per quella porzione ritipizzata, in fase di
controdeduzioni, come zona omogenea B1 (peraltro
non proponibile in questa sede).

1.6

Attiene alla prescrizione regionale di riconferma
della zona di rispetto cimiteriale come perimetrata nel
P.F. e successive varianti vigenti e dello stralcio delle
confinanti nuove zone C2, B2, Dlac e E2 di PR.G. e
la connessa riconferma delle previsioni di PF.e suc-
cessive varianti vigenti. Per la zona D1ac € stato pre-
scritto lo stralcio della sola parte ricadente nella fascia
di rispetto cimiteriale.

I C.C. pur dichiarando I’ accettazione delle prescri-
zioni regionali di detto punto, di fatto elude I’ adegua-
meto, confermando in particolare le zone B2 e trasfor-
mando |e zone omogenee C2 in B2 in B1 e B2 in B1,
senza peraltro motivare in alcun modo tali scelte.

Cio considerato, si confermano in toto le prescrizio-
ni di cui a punto 1.6 del parere del C.U.R. n. 44/96.

1.7

Per quanto riguardai c.d. PL1, PL4 e PL6 di PF. il
C.C. in merito alarichiesta regionale circa le motiva-
zioni della non riproposizione di detti P.L. nel nuovo
strumento urbanistico generale, dichiara che la scelta
a suo tempo effettuata e giustificata principamente in
considerazione della ridotta dimensione delle aree in-
teressate da tali strumenti attuativi.

Cio evidenziato, poiché non sono state fornite vali-
de motivazioni in merito alle scelte effettuate che han-
no soppresso, tra I’ altro senza alcuna giustificazione,
anche la previsione di aree per edilizia residenziale
pubblica e la cessione al comune di aree standards ex
D.M. 1444/68, in ordine ai c.d. PL1, PL4, e PL6 si
confermano pertanto le perimetrazioni di cui a PF. e
successive varianti vigenti.

Per quanto attiene ai c.d. PL2, PL3, PL5 e PL7, con
delibera di G.R. n. 5046/96 sono state richieste le mo-
tivazioni poste a base delle nuove delimitazioni e nor-
mativa effettuate dal PR.G. (rispetto a quanto gia pre-
visto dal PF e successive varianti vigenti) e la compa-
tibilita delle stesse scelte con lo stato dei luoghi.

Al proposito si rileva che, in sede di controdeduzio-
ni comunali, si & proceduto ad ulteriori modifiche del-
le delimitazioni planimetriche dei piani di lottizzazio-
ne su indicati, in considerazione dello stato dei luoghi,
nonché alla riproposizione della normativa abrogata
(vedi punto 1.13 Rel. CUR 44/96); in paticolare si no-
tano stralci di aree, nonché inclusioni di aree diversa-
mente tipizzate sia nel Piano adottato, sia nel PF. e
successie variati vigenti.

Ci0 premesso, poiché non sono state fornite esausti-
ve motivazioni in ordine ale scelte effettuate per i
suddetti P.L. che hanno soppresso, senza alcuna giu-
stificazione, la previsione di aree per edilizia residen-
ziale pubblica e nel contempo modificato, la vigente
perimetrazione si confermano gli stessi PL2, PL3,
PL5 e PL7 nelle delimitazioni planimetriche del PF. e
successive varianti vigenti.

A livello normativo, le aree ricomprese in tutti i PL
come innanzi elencati (PL1, PL2, PL3, PL4, PL5, PL6
e PL7), lo strumento pianificatorio di 2° livello, a
meno delle aree di sedime delle volumetrie esistenti e
relative aree di pertinenza, va esteso solo alle aree li-
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bere, con soddisfacimento degli standards pregressi
nella misura vigente del 57% prevista dal P.F. e suc-
cessive varianti vigenti e reperimento degli standards
correlati a carico insediabile determinato secondo il
vigente Iff pari 4,5 mc/mg. Tutti i PL vanno attuati se-
condo la procedura del comparto ex art. 15 L.R. n.
6/79 e con reperimento della quota vigente pari al
40% per edilizia residenziale pubblica.

1.8

Attiene alla zona di espansione C1 di P.F. e succes-
sive varianti vigenti sul viale dell’autodromo, per la
quale & prescritta la riconferma delle delimitazioni e
destinazioni d’'uso di PF e successive varianti vigenti.

Dall’ esame della nuova tavola di zonizzazione pro-
posta. Tav. C10, si rilevano, per quanto riguarda la
zona C1, modifiche alla perimetrazione, nuovi vincoli
(cimiteriale), etc. non prescritti in sede regionale.

Ci0 premesso, si conferma quanto prescritto al pun-
to 1.8 del parere del C.U.R. n. 44/96.

1.9

Attiene ala zona B2 di nuova previsione in prossi-
milita della via per Alberobello per la quale e stata ri-
chiesta la riconferma dello stato di fatto senza ulterio-
ri aumenti di volumetria e/o carico insediativo.

Tale richiesta risulta recepita dal C.C. e se ne pren-
de atto.

1.10

In accordo ala prescrizione regionale si e riconfer-
mata nel PR.G la zona omogenea C2 prevista dal PF.
e successive varianti vigenti, contigua al PE.E.P. vi-
gente, anche in relazione all’ accoglimento della osser-
vazione n. 144.

Tale richiesta risulta recepita dal C.C. e se ne pren-
de atto con ripristino delle delimitazioni, destinazioni
d'uso, indici urbanistico-edilizi del P.F. e successive
varianti vigenti.

1.11

In accordo alle prescrizioni regionali sono state pre-
cisate le motivazioni poste a base delle scelte effettua-
tein ordine ale areein via Turi (in zona B con obbli-
go di PR), che in questa sede si ritengono condivisibi-
li. Cio premesso, si prende atto di quanto prospettato
dal C.C. ferme restando la conferma delle delimitazio-
ni, nonché delle destinazioni d'uso e degli allineamen-
ti e quant’altro previsto ala tavola di zonizzazione
B5-25 del Piano nella versione adottata dal Commis-
sario ad acta

1.12

In accordo alle prescrizioni regionali per gli immo-
bili individuati come *‘attivita produttive dismissibili”’
in zona A2, sono state applicate le norme della zona
A2, rimandando a previsto P.P. le destinazioni d’ uso e
gli interventi ammessi.

Cio premesso, si prende atto di quanto determinato
dal C.C.

1.13

Le aree indicate con le lettere X-Y-K-J. contraria-
mente a quanto prescritto in sede regionale, non sono
state ritipizzate tutte come zone A2; inoltre € stata in-
trodotta una nuova normativa con previsioni di Piano

Particolareggiato per ogni singola zona invece che per
I'intera zona omogenea A2. Ancora, I'art. 56 del
P.R.G. adottato contrariamente a quanto richiesto in
sede regionale non risulta abrogato.

Ci0 premesso, si conferma quanto prescritto al pun-
to 1.13 del parere del CUR n. 44/96.

1.14

Con riferimento alla richiesta effettuata dalla So-
printendenza dell’inserimento fra le zone B3 e B4
di alcune ville suburbane, in sede di controdeduzio-
ni si segnala che le stesse ville sarebbero in aree in-
teressate da Piani di Lottizzazione gia convenziona-
ti, e nel contempo si rimanda alla stessa Soprinten-
denza |'eventuale apposizione di vincoli ai sensi
della 1089/39.

Cio premesso, si prende atto di quanto prospettato
dal C.C.

1.15

I1 C.C., pur dichiarando I’ accettazione delle prescri-
zioni regionali di detto punto, di fatto elude I’ adegua-
mento. Per le zone appellate (nella stesura del P.R.G.)
AR, AC, Rcl eRC3in zonaB, in sede di controdedu-
zioni comunali si rileva che si & provveduto carlogra-
ficamente solo in parte alla ritipizzazione come da PF.
e successive varianti vigenti, contrariamente a quanto
asserito in atti.

Si riconferma pertanto la prescrizione regionale in
guestione.

1.16

In accordo alle prescrizioni regionali le aree per in-
sediamenti turistici (artt. 75 e 76 NTE) risultano stral-
ciate.

Ci0 premesso, si prende atto di quanto determinato
dal C.C.

Per quanto poi riguarda I’insediamento turistico de-
nominato Pin-Pen, I’ Amm.ne Comm.le, pur dichiaran-
do I accettazione delle prescrizioni regionali di fatto
elude I’ adeguamento, in particolare non € stata effettu-
ta in sede di controdeduzioni comunali |’ esatta peri-
metrazione delle aree a fini dellaredazione di apposi-
to piano di recupero ne risultano evidenziate aree per
standards urbanistici.

Cio0 premesso, si conferma quanto prescritto a pro-
posito dell’insediamento denominato ‘“Pin Pen” a
punto 1.16 del parere del C.U.R. n. 44/96, con rinvio
a successivo provvedimento di specifica variante al
P.R.G. consentendosi, nelle more, per quanto riguarda
I’ esistente solo interventi di cui alla lettere a), b) e ¢)
dell’art. 31 della legge n. 457/78.

1.17

Attiene alla prescrizione di determinazione del fab-
bisogno di aree da destinare a settore produttivo e
alarichiesta stralcio di tutte le aree produttive rica-
denti nelle zone B1 e C.

In sede di controdeduzioni comunali € stato effet-
tuato il calcolo del fabbisogno produttivo secondo i
criteri di cui alla delibera G.R. n. 6320/89, pervenen-
do ala stima della necessita di aree per una superficie
complessiva di mqg. 1.200.000, pari ale aree destinate
ad attrezzature di tipo D (esistenti e di progetto) del
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P.R.G. adottato, calcolato tenendo conto degli stralci
effettuati (come richiesto in sede regionale) di aree
produttive ricadenti nelle zone B1 e C.

Si prende atto di quanto prospettato dall’ Amm.ne
Com.le.

Per quanto riguarda le zone produttive fuori zona
industriale (D1-c-t-s, D1-a, D1-s, D1-ap-dm-pi) si ri-
leva che nelle nuove tavole di zonizzazione C9-9 e
C10-10 non sono state indicate con tali dizioni; inoltre
in talune esemplificazioni risultano localizzate diffor-
memente rispetto alle tavole di zonizzazione B3-23 e
B5-25 del Piano nella versione adottata.

Cio stante, nell’introdurre d' Ufficio nelle tavole (di
zonizzazione C9-9 e C10-10 di controdeduzioni co-
munali le dizioni D1-c-t-s, D1-a, D1-s, D1 ap-dm-pi,
si confermano in ogni caso le localizzazioni di cui ale
tavole B3-23, B5-25 del PR.G. adottato relativamente
alle suddette zonizzazioni.

1.18

Attiene alla prescrizione della verifica delle aree,
destinate a standards urbanistici, per il ripiano del de-
ficit rinveniente dal fabbisogno delle zone A e B, da
suddividere nelle categorie a b, ¢, d (at. 3
DM 1444/68), ed inoltre delle zone “‘F.

In sede di esame delle controdeduzioni comunali
sono state predisposte dall’Amm.ne Com.le le c.d.
““Note integrative alla Relazione Generale’’ inviate al
Settore Urbanistico Regionale con nota n. 6760 del 30
marzo 1999 con n. 1 allegato grafico denominato ** Su-
perficie aree per standards e zone F'.

Dall’ elaborato di cui sopra si rileva che la verifica
delle aree per standards e delle zone *‘F'’ risulta effet-
tuata e che le aree all’ uopo destinate sotto sufficienti.

1.19

Attiene alla prescrizione della verifica e planimetra-
zione delle aree destinate a standards e di tipo F per la
frazione di S. Pietro Piturno, in rapporto alla popola-
zione esistente e/o di progetto.

In sede di controdeduzioni comunali sono state riti-
pizzate come zone F i terreni agricoli in prossimita di
tale frazione di proprieta comunale, ivi comprese le
aree dell’lstituto Zooprofilattico Sperimentale della
Puglia e Basilicata (gia oggetto di deliberazione di
C.C. n. 1 del 26-01-1998), quale ricognizione fisica e
giuridica

Cio precisato, si prende atto di quanto prospettato
dal C.C.

1.20

Sono state accolte le prescrizioni regionali circa la
circonvallazione sud (tracciato ANAS).

Cio precisato, si prende atto di quanto prospettato
dal C.C.

1.21

Sono state accolte le prescrizioni regionali circa la
previsione di stazione ferroviaria per S.Pietro Piturno.

Cio precisato, si prende atto di quanto determinato
dal C.C.

1.22

Per quanto riguarda I’ Indagine geologica, la stessa
risulta recepita formalmente dal C.C.

Cio precisato, si prende atto di quanto prospettato
dal C.C., con I'intesa comungue che le prescrizioni
contenute in tale indagine sono parte integrante della
normativa di PR.G.

1.23

Sono state accolte le prescrizioni regionali circa lo
stralcio complessivo delle zone agro-residenziai e la
conessa ritipizzazione come zona agricola E1.

Cio precisato, si prende atto di quanto determinato
dal C.C.

B) CARTOGRAFIA

Risultano apportate, in sede di controdeduzioni co-
munali, a P.R.G. modifiche e/o integrazioni non ri-
chieste con la delibera di G.R. n. 5046/96, come risul-
ta dalle tavv. nn. C9-9 e C10-10, e cio con particolare
riferimento alle zonizzazioni e ale delimitazioni di
zone omogenee.

Cio stante, gli elaborati cartografici tavv. nn. C9-9 e
C10-10, approvati con la citata deliberazione di C.C.
n. 45/98 si intendono validi limitatamente al receperi-
mento delle prescrizioni regionali nei termini sopra ri-
portati con I'intesa che le tavole di riferimento sono
gli elaborati nn. B3-23 e BS-25 del Piano adottato
(versione Cesari).

Inoltre con riferimento agli altri elaborati allegati
alladeliberadi C.C. n. 45/98, gli stessi sono validi nei
[imiti e nel termini di receperimento delle prescrizioni
regionali, come in questa sede esalisivamente determi-
nate.

C) 2.0 (parere C.U.R. n. 44/96 - Testo coordinato
delle prescrizioni S.U.R. e C.U.R.) NORME TEC-
NICHE DI ESECUZIONE

Risultano recepite in larga parte le prescrizioni re-
gionali, in particolare:

1) Art. 7 - OPERE DI URBANIZZAZIONE SE-
CONDARIA

Risultano recepite in toto le prescrizioni regionali.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

2) Art. 8 - STANDARDS URBANISTICI

Tale articolo non oggetto di prescrizioni regionali
risulta modificato in sede di controdeduzioni comuna-
li. Si prescrive il ripristino del testo nella prima ver-
sione del Piano adottato.

3) Art. 9 - ATTUAZIONE DEGLI STANDARDS
URBANISTICI

Risultano recepite in toto le prescrizioni regionali
ad eccezione del quarto comma che non risulta depen-
nato.

Si confermano le prescrizioni regionali, cio stante si
depenna I'intero seguente comma: ‘‘Nel caso la stru-
mento di attuazione. . . ... alo standards medio pre-
scritto.”’

4) Art. 10 - ATTREZZATURE A LIVELLO UR-
BANO TERRITORIALE ATTREZZATURE E SER-
VI1ZI DI INTERESSE GENERALE

Tale articolo risulta modificato in sede di controde-
duzioni comunali in modo difforme da quanto indica-
to dalla G.R. con la citata delibera n. 5046/96.

Cio stante, si prescrive il ripristino del testo nella
primaversione del Piano adottato cosi come modifica-
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to dalla G.R. con la citata delibera n. 5046/96 parere
C.U.R. n. 44/96

5) Art. 11 - PARCHEGGI (PRIVATI)

Risultano recepite in toto le prescrizioni regionali.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

6) Art. 12 - INTERVENTI PER L’ATTUAZIONE
DELLE INFRASTRUTTURE

Risultano recepite in toto le prescrizioni regionali.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

7) Art. 13 - PROGRAMMA PLURIENNALE DI
ATTUAZIONE

Tale articolo non oggetto di prescrizioni regionali
risulta modificato in sede di controdeduzioni comuna-
li.

Si prescrive il ripristino del testo nella prima ver-
sione del Piano adottato.

8) Art. 15 - INTERVENTO PREVENTIVO

Tale articolo non oggetto di prescrizioni regionali
risulta modificato in sede di controdeduzioni comuna-
li.

Si prescrive il ripristino del testo nella prima ver-
sione del Piano adottato.

9) Art. 35 - RITROVAMENTI ARCHEOLOGICI

Risultano recepite in toto le prescrizioni regionali.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

10) Art. 39 - ZONA A1l - CENTRO STORICO

Risultano recepite in toto le prescrizioni regionali.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

11) Art. 40 - INTERVENTI URBANISTICI PRE-
VENTIVI NEL CENTRO STORICO

Risultano recepite in toto le prescrizioni regionali.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

12) Art. 42 - TIPI DI INTERVENTO CONSENTITI
NELLA ZONA Al

Risultano recepite in toto le prescrizioni regionali.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

13) Art. 46 - MODALITA DEGLI INTERVENTI
NELLA ZONA A2

Non risultano recepite in toto le prescrizioni regio-
nali.

Si confermano le prescrizioni di cui alla delibera di
G.R. n. 5046/96. Ci0 stante si depenna detto articolo
dal quarto comma in poi. Nel contempo si conferma
come ultimo comma il seguente (gia prescritto con del
G.R. n. 5046/96): “‘Gli interventi di sostituzione edili-
Zia e di sopraelevazione sono ammmissibili solo se
previsti dal prescritto piano particolareggiato o piano
di recupero della zona A2'".

14) Art. 47 - INTERVENTI PARTICOLARI DI RI-
COSTRUZIONE IN ZONA A2

Risultano recepite in toto le prescrizioni regionali.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C..

15) Art. 48 - EDIFICI NON RESIDENZIALI

Risultano recepite in linea di massima le prescrizio-
ni regionali.

Per le ulteriori modifiche e variazioni in guanto non
incidenti si ritiene di poter condividere le determina-
zioni comunali.

16) Art. 49 - ZONE A3 - TESSUTI E NUCLEI
EDIFICATI DI INTERESSE AMBIENTALE

Risultano recepite in toto le prescrizioni regiona-
li.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

17) Art. 53 - ZONE B2 - RESIDENZIALI A PRE-
VALENTE EDIFICAZIONE A VILLINI

Risultano recepite di massima le prescrizioni regio-
nali.

Per le ulteriori modifiche e variazioni in guanto non
incidenti si ritiene di poter condividere le determina-
zioni comunali.

18) Art. 55 - ZONE B4 - PARCHI E GIARDINI DI
INTERESSE AMBIENTALE

Risultano recepite in toto le prescrizioni regionali.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

19) Art. 56 - INTERVENTI PARTICOLARI PER
L'INTERESSE PUBBLICO

Non risultano recepite le prescrizioni regionali e
pertanto anche in relazione a quanto in precedenza
prospettato nella presente relazione, si confermano le
prescrizioni regionali di cui ala delibera di G.R. n.
5046/96.

Cio stante si depenna anche il nuovo articolo propo-
sto.

20) Art. 57 - VERDE PRIVATO VINCOLATO

Risultano recepite in toto le prescrizioni regionali.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

21) Art. 58

Tale articolo e rinominato d'ufficio nel seguente
modo:

“Art. 58 - ZONE MISTE RESIDENZIALI COM-
MERCIALI ARTIGIANE - RCA”

e non come erroneamente denominato nella versio-
ne delle NTE approvata con delibera di C.C. n. 45/98
(INTERVENTI PARTICOLARI PER L’'INTERESSE
PUBBLICO).

22) Art. 59 - ZONA MISTA AMMINISTRATIVO-
RICETTIVA - AR

Art. 60 - ZONA MISTA AMMINISTRATIVO-
COMMERCIALE - AC

Art. 61 - ZONE MISTE RESIDENZIALI-COM-
MERCIALI - RC

Art. 62 - INTERVENTI PARTICOLARI IN ZONA
B1.

Per detti articoli risultano recepite in toto le prescri-
zioni regionali.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

2.3) Art. 63 - ZONE C - RESIDENZIALI DI
ESPANSIONE

Le prescrizioni di detto punto Risultano oggetto di
controdeduzioni che hanno comportato modifiche e
variazioni, rispetto alle richieste regionali. Cio preci-
sato si ritiene di poter condividere quanto operato dal
C.C.

24) Art. 64 - ZONE Cl1 - RESIDENZIALI DI
ESPANSIONE

Le prescrizioni di detto punto risultano oggetto di
controdeduzione che hanno comportato modifiche e
variazioni, rispetto alle richieste regionali.

Si riconfermano le prescrizioni regionali di cui ala
delibera di G.R. n. 5046/96.
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25) Art. 65 - ZONE C2 - RESIDENZIALI DI
ESPANSIONE

Art. 66 - ZONE C2/a - RESIDENZIALI DI
ESPANSIONE

Art. 67 - ZONE C3 - RESIDENZIALI DI ESPAN-
SIONE

Le prescrizioni di detto punto risultano oggetto di
controdeduzioni che hanno comportato modifiche e
variazioni, rispetto alle richieste regionali.

Si riconfermano le prescrizioni regionali di cui ala
delibera di G.R. n. 5046/96.

26) Art. 68 - ZONA INDUSTRIALE VIGENTE

Risultano recepite in toto le prescrizioni regiona-
li.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

27) Art. 72 - AREA PRODUTTIVA DI c-t-s INSE-
DIAMENTI ESISTENTI NON RESIDENZIALI

Risultano recepite in toto le prescrizioni regionali.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

28) Art. 73 - AREA PRODUTTIVA DI -a INSE-
DIAMENTI ESISTENTI NON RESIDENZIALI

Risultano recepite in toto le prescrizioni regionali.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

29) Art. 74 - AREE PRODUTTIVE, DI -s- INSE-
DIAMENTI SPORTIVI PRIVATI ESISTENTI

Risultano recepite in toto le prescrizioni regionali.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

30) Art. 75 - AREA PRODUTTIVA D2TA - INSE-
DIAMENTI TURISTICI

Art. 76 - AREA MISTA D2ta - RESIDENZIALE
TURISTICA

Per detti articoli risultano recepite in toto le prescri-
zioni regionali.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

31) Art. 78 - AREE PRODUTTIVE DI ap-dm-pi -
ATTIVITA EXTRAAGRICOLE ESISTENTI

Risultano recepite in toto le prescrizioni regionali.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

32) CAP VIII - IL TERRITORIO EXTRAURBA-
NO

Risultano recepite in toto le prescrizioni regionali.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

33) Art. 69 - ZONE DESTINATE ALL’USO AGRI-
COoLO

Le prescrizioni di detto punto risultano oggetto di
controdeduzioni che hanno comportato modifiche e
variazioni.

Rispetto alle richieste regionali. Cio0 precisato si ri-
tiene di poter condividere quanto operato dal C.C.
Inoltre a pag. 121 I’ espressione ‘‘saranno esplicitate
nel cap. XIII"" viene sostituita con ‘‘sono esplicitate
nel cap. VII".

34) Art. 71 - ZONA E2 - ZONA AGRO-RESIDEN-
ZIALE

Risultano recepite in toto le prescrizioni regionali.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

35) Art. 77 - ZONE E3 - ZONE AGRICOLE DI
SALVAGUARDIA E DI INTERESSE AMBIENTALE
Risultano recepite in toto le prescrizioni regionali

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

36) Art. 81 - ZONE F.1.1 - ATTREZZATURE PER
L'ISTRUZIONE

Art. 82 - ZONE F. 1.2 - ATTREZZATURE CIVILI
DI INTERESSE COMUNE

Art. 83 - ZONE F. 1.3 - ATTREZZATURE RELI-
GIOSE DI INTERESSE COMUNE

Art. 84 - ZONE F. 1.4 - VERDE ATTREZZATO

Art. 85 - ZONE F. 1.5 - VERDE SPORTIVO

Per detti articoli risultano recepite in toto le prescri-
zioni regionali. Si prende atto di quanto determinato
dal C.C.

37) Art. 88 - ZONE F. 2.1 - ATTREZZATURE PER
L'ISTRUZIONE MEDIOSUPERIORE

Art. 90 - ZONE F. 2.3 - ATTREZZATURE CIVILI
DI CARATTERE URBANO

Art. 91 - ZONE F. 2.4 - ATTREZZATURE RELI-
GIOSE DI CARATTERE URBANO

Art. 92 - ZONE F. 2.5 - ATTREZZATURE SANI-
TARIE ED OSPEDALIERE

Art. 93 - ZONE F. 2 6 - ATTREZZATURE RICET-
TIVE

Art. 101 - ZONE F.2 14 - ATTREZZATURE SPOR-
TIVE E RICREATIVE PRIVATE D’ INTERESSE GE-
NERALE

Per detti articoli risultano recepite in toto le prescri-
zioni regionali.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

38) Art. 103 bis - ZONE F. 2.17 - ATTREZZATU-
RE CIVILI DI CARATTERE SANITARIO

Tale articolo risulta introdotto ex novo.

Non si concorda con quanto determinato dal C.C e
di conseguenza si prescrive la cancellazione di tale ar-
ticolo.

39) Art. 105 - FASCE ED AREE DI RISPETTO
ALLA RETE VIARIA

Tale articolo risulta modificato in sede di controde-
duzioni comunali in modo difforme da quanto indica-
to dalla G.R. con la citata delibera n. 5046/96 parere
C.U.R. n. 44/96.

Cio precisato, si conferma il testo di tale articolo
nella versione del Piano adottato (Cesari), come modi-
ficato dal parere del C.U.R. n. 44/96.

40) Art. 106 - ZONA FERROVIARIA

Art. 107 - PARCHI DI CAMPEGGIO

Per detti articoli risultano recepite in toto le prescri-
zioni regionali.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C.

41) Art. 106 - ADEGUAMENTO DELLE DISPO-
SIZIONI IN CONTRASTO O INCOMPATIBILITA
CON LA DISCIPLINA DEL PR.G.

Tale articolo risulta modificato in base all’ accogli-
mento della osservazione n. 56 e n. 103.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C. In
particolare si riscontra errore materiale all’ultimo
comma del presente articolo, la dizione “L.S. n.
32/1950"" viene modificata con *‘L.S n. 1150/1942".
D) 3.0 (parere C.U.R. n. 44/96 - Testo coordinato
delle prescrizioni S.U.R. e C.U.R))
REGOLAMENTO EDILIZIO COMUNALE

Tale elaborato risulta verificato, integrato e modifi-
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cato in base allo ** Schema tipo di regolamento di Igie-
ne e Sanita pubblica dei comuni”’ (BUR Puglia n.
55/94) ed ai **Criteri per laformazione degli strumenti
urbanistici e per il calcolo del fabbisogno residenziale
e produttivo’ (del G.R. n. 6320/89). Le ulteriori pre-
scrizioni regionali riguardanti gli artt. n. 2-3- 8- 19
risultano recepite.

Si prende atto di quanto determinato dal C.C. con
delibera n. 45/98.

E) 2.0 (parere C.U.R. n. 44/96 - Testo coordinato
delle prescrizioni S.U.R. e C.U.R.) OSSERVAZIO-
NI

In sede di esame del PR.G. la G.R. con la citata de-
libera n. 5046 del 29-10-1996 ha deciso in maniera
esaustivain merito alle osservazioni prodotte nei limi-
ti e nei termini di cui al combinato disposto a punto
4.0 del parere del C.U.R. n. 44/96 del 04-06-1996 e
della relazione S.U.R. n. 39 del 20-12-1995.

A tal proposito il Consiglio Comunale con delibera
n. 48/98 ha recepito quanto prospettato a punto 4.0 -
Osservazioni della Relazione, afirmadel tecnico inca-
ricato ing. Sassanelli, allegata alla stessa delibera di
C.C. n. 48/98.

In relazione a quanto deciso dal Consiglio Comuna-
le, si prende atto nei limiti e nei termini di adegua-
mento alle determinazioni assunte con la deliberazio-
ne di G.R. n. 5046/96.

Per quanto riguarda I’ osservazione n. 151 - MASI
VINCENZO, rimessa all’ Amministrazione Comunale
come da relazione del S.U.R. n. 39/95 (punto 6.1.7)
che recita testualmente: “‘Inoltre la ritipizzazione ai
fini residenziali dell’area di sedime dell’ex Convento
di S. Antonio (ex sede destinata a servizi) dovra esse-
re adeguatamente valutata e motivata’’, si prende atto
di guanto motivato in sede di controdeduzioni (come
risulta dalla Relazione Generale allegata alla delibera
C.C. n. 45/98) che testualmente recita: ‘‘Per quanto at-
tiene la ritipizzazione a fini residenziali dell’ area di
sedime dell’ex Convento di S. Antonio essa trova ri-
scontro nelle valutazioni di ordine matematico sottese
al dimensionamento generale del P.R.G. che, come si
e visto, risultano soddisfacenti le norme vigenti''.

Nelle norme della predisposizione del presente
provvedimento sono pervenute al S.U.R. le ulteriori
seguenti osservazioni e/o opposizioni fuori termini al
Piano da parte di cittadini di seguito elencate:

— GIGANTE Maria ed altri

— TRIDENTE Michele

— FANIGLIUOLO Giuseppe

— DELL'AQUILA Carlo

— Ass. Sportiva MONTELLI

— LEGAMBIENTE - PAX CHRISTI - “L'ISOLA
CHE NON CE” - MFD

— COMITATO CITTADINO PRO ASSETTO TER-
RITORIO

— CASTELLANO VITO

In proposito si ritiene di non dover procedere ad al-
cuna valutazione in quanto tali osservazioni sono per-

venute al di fuori dei termini di cui allaL.R. n. 56/80
art. 16.

F) USI CIVICI

Il territorio comunale di Putignano, non risulta inte-
ressato da usi civici di cui alla legge 16-06-1927 n.
1766 e R.D. 26 febbraio 1928 n. 332, per quanto ri-
scontrabili agli atti d’ufficio (P.U.T.T. per il paesag-
gio).

Tutto cio premesso e constatato, sulla scorta degli
approfondimenti operati in sede comunale di contro-
deduzioni, la ammissibilita sotto il profilo tecnico ur-
banistico degli atti in questione, si propone alla Giun-
ta Regionale I’ approvazione definitiva del PR.G. del
Comune di Putignano nei limiti e nei termini innanzi
prospettati (paragrafi A-B-C-D-E-F)".

“ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUl ALLA
L.R. N. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED IN-
TEGRAZIONI"

“II presente provvedimento non comporta alcun
mutamento qualitativo o quantitativo di entrata o di
spesa né a carico del Bilancio Regionale né a carico
degli Enti per i cui debiti i creditori potrebbero riva-
tersi sulla Regione'.

Il presente provvedimento appartiene ala sfera del-
le competenze della Giunta Regionale cosi come pun-
tualmente definite dall’ art. 4 della L.R. n. 7/97, punto
d), comma 4.

L’ Assessore sulla base delle risultanze istruttorie
sopra riportate propone alla Giunta I’adozione del
conseguente atto finale.

LA GIUNTA

UDITA la relazione e la conseguente proposta
dell’ Assessore all’ Urbanistica;

VISTE le sottoscrinzioni poste in calce a presente
provvedimento da parte del funzionario istruttore, del
dirigente dell’ Ufficio e del Dirigente di Settore;

A voti unanimi espressi nei modi di legge;

DELIBERA

DI APPROVARE definitivamente il PR.G. del
Comune di Putignano adottato con delibera Com-
missariale n. 1 del 28 aprile 1989, il tutto con I'in-
troduzione negli atti delle prescrizioni di cui alla
delibera di G.R. n. 5046 del 29-10-1996, modifica-
te e/o integrate dalle prescrizioni conclusive di cui
ai paragrafi A, B, C, D, E, ed F.

DI DECIDERE in ordine alle osservazioni prodot-
te, in conformita a quanto prospettato nella delibera
di G.R. n. 5046 del 29-10-1996, nonche al paragra-
fo E.

DI DICHIARARE che il presente provvedimento
non & soggetto a controllo ai sensi dell’art. 17 com-
ma 32 della legge statale del 15-5-1997, n. 127.

I Segretario della Giunta
dr. Romano Donno

Il Presidente della Giunta
dott. Raffaele Fitto



